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tróplcoa Affentlnoa: p. 483. 
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♦■í lón Ti, E'chefaray. Tobui Meacá 

de, t Hijo*: p. SOS. 
Nación y. FarnÉode*. Aurelia L, do: 

l>. 1QU1. 

Ilición v. Pernfndei. Aurelia Ldpei de: 

p. 300. . 
Nación t, Perro, Dominio: p. 1001. 
Nación v. Kcrr.t linón.: p. Q»t. 
Nación r. OoUaracen* Uno*. Ltda. : p. 

1 123. 

Nación t, O ra ncl, Teodoro V., Walkar, 
Guillermo. (*iic,). y otroa: p. 671. 

Nndón f, Koura. liarla A. de. • Hijo*: 
í>. 80. 

Nación t, Hugenlobler, Enrique A.: D. 
420. 

Nación t. Imtitnlo Americano del Su©- 
ra. S. A.: i>. 21 8. 

Nación v. Lynch, María A, (.¡rundí; na 
de 7 otro*: p. 947. 

Narión v. M ¡india, Celina Lucía Lyncb 
de: p. 038. 

Nación v. Miniara*. Marta Gell*t«o d*. 
i-iic): p. 430. 

Nación *. Marr, Roberto O,; p. 1110. 

Nación ». Merlo Gómei. Joié Francis- 
co : p. B7. 

Nación t. Moyano. Jorge Leónid**: p. 

Nación r, Quíroea, Etmeraldo; p. 039. 
Marión t. Kivarola. Rodolfo. <»uc): p, 
477. 

Nación t. Roldan, F41I* Pactan o: p. 
747. 

Nación v. Roveretti, Nicanor: p. 646, 
Nación v. Schaffhauicn. SÍc. Inmobl* 

liarla y Pro», de Uendote: p. 670. 
Nación v. Hierra, Manuel y Bernardo; 

Uul. Roberto y Benedicto, André»: 
p. 362. 

Nación v. Sierra, Manuel y otro*: p. 
400, 

Nación v, B. A, Acucia Marítima En 
tal: p. 881. 

Nación *. Sulrei. Eladio: p. 378. 

Nación ». The Oencrol Accideul Fíto 
Aud Liíe A «tur* ore C* l.ii. y 'Iba 
Rivor Plato ÜrLtlib And Continen- 
tal Meal C» Ltd.: p. 7jü. 

Nación t. Theo Bcnon y Cía,: p. 1099. 

Nación v. Tjarbi. Oermin Q. y otro*: 
p. 300. 

Nación t, Uul, Roberto y otroa; p, 

382. 

Nación r. Vaca, José Carloa: p. 773. 
Nación v. Viiuet, Jo»* María: p. 37. 
Nación 9. Wencelblat, M. y A. y otro: 
p. 180. 

Norión r. White. Ltiee. Aurora Mac 

Phall de: p. 066. 
K ji iór- t. ¡torraq-iln y Iynrl>, Eduardo 

Alejandra y otroa: p. 037. 
Nnimnn. Manea: p. 990. 
Nireatíin, ¿«tobo M. L. : p. 407. 



O'Farretl de C«yo), Ana María t. Na- 
ción: p. 17. 
Olsjrn.ro y. Jnan Orepnrlo T, F. O. Paeí- 



OIW* Ca.tro. Vda. de Caitro. Matilde 

y otro» y. Nación : p. uoo. 
Oaniai) Horavuu, fc.rne»to: p. 060 
Oyhaato, Juan; p. 1077. 



P *E°',¿ *,*J 3 ' b,no »■ Adtn. Oral do 

Vialidad Nacional: p. 082. 
Parra Gerardo y otro: n. 706. 
Partido Demócrata y. OrafíiEoa, Lni* 

A.: p. 206. 
Pameru, Jlugel Joié y otros: p*. 268 y 

oca. ' 

Pereaal, Joan de la Crui: p. 630 

Pereyr» Rafael , „ t roi: p. 48. 

Perei. Ihldebrando: p. 007. 

Prpv. de B». Aire* y. Cempomar, Car- 
loa: p, 5Hñ. 

Pro», de Be, Aires Cía. TJniÓn Tele- 
fónica: p. 60. 

ProY. da Ha. Airea *■. Granara Coala, 
María Amelia Faoo de: p. 1BO. 

Prov. de Ba. Afro* v. Monasterio, Ju- 
lia Ayesa de y otra*: p. 200. 

Pros do B* Airea t. SaEradorj, Clárele, 
y Cía. y Fauno y Cía.: p, 860. 

324 B "' Ai "' , V " ' Vn e«J: P- 

Pro», de Ba. Aire* v, 8. A. Empreaa 

Juan F. Tftamanli; p. 347. 
Pro?, de Juluy r, Lcdcima SugAt E*- 

late* and Refinig C» Ltd.: p. 005. 

? V * de MendoiB y Schnffliauicn 8oc. 

Inmobiliaria ». Nación: p. fl70. 
Pmv, de Santa Fe v. Cdneo. Felipe 

Iluto; p. 06. 
Prior, do Sania Fa t, Dodero VI: Ar- 
a-entina de Navecación, S. A., p, 6(to 
Prov. de Santa Fe v. Hijo* de Amonio 

Biautli, Roe. en Comandita: p. qü9. 
Pro», de Tucumín t. Diario "La üa- 

cata": p. 146. 
Prov. do TucuméJi v. M.netti, Joi* y 

Cía. Ltda.: p. 170. 



Quirofe, Celia Butto* de w. Impaettoa 

Internoi : p. 183. 
Qulrofa, Eameraldo t. Nación: p. 620. 



RabínoTieh, Arón; p. 468. 

Ramlrei, Abelardo Raúl t, Caatrllli y 

Trammanl: p. 60, 
Ramo* Medina. Eateban: j>. 
Reconatrucción do Run Jnan Eitor- 
^ "rtl. S. A.: p. 100 A. 
Reibel. Matilrtr Elnla de. y otro *, La- 

balir. Jowfina Mareno de: p. 1004. 

p"Í77 Bmi<>,í0 ' (Soc > Naeión: 

Ririr Píete Dalry Co. S. A. t. Maa. 

Jo-I: p, 887, 

"^''f 1 ^ Antonio y Orillo, Vicente: 

V, 108H. 
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Rodrtíuei d* la Fuente r. IpaliUlo 
Nacional de PrarlilÓn ataeW: P- 

Uoiatii. Dante: p. «o. 



Boju ¿«MU. Iléítor: p. Pía, 
RúLandellt. 



julio Cándido Bttnk. 

Un.nl Chasqulel: p- «*B. 
Rolden. KVHx PirlMD ». Nac.de: P- 

Roverell.. Nicanor t. Nación: P- ««• 



S 

SacfhaUi. Tito: P- 34°- _, . ^ _ 
rt, A. E. T. A.. 8. A . Lleboreeifin y 

TmniínrmariAn de Alimbrí v. S. A. 

lnduttnai T»Hiíe* 7 Aneioi. »• A. 

I T A ' o &5D. . 
8 A i T, A.. M- A. lnduitrlii. Teiti 

lí, - ,AortPÍ B- A- Elaboración y 

Transformación di Alambre. B. A. 

S.W edorí García*?" C<* J 

BinchVi. Alft.nKi Minetti y CU. Lid.. 

S A.: P flSB. 
8anrtl«r, David: P- 75*. _ 
Ha.uural. Klurw» y otro»: P. 1013. 
Sun Juan, Raconatrocrióa ña t. Biwr 

«fr'.líí 'V Cle.T "Dir- *• 

Bear»!": H«0 T. Mi»«l : 

6 ^lfh"««r Be. IUSa i í l V , Vo F ™*" 
d tf Mendoia y l, "*¡45; li ; , j"J' Cor- 

Bchi»lfi¡:-<, Carama D*1heno de »■ \" 
por.Hón da Tr.n.pírt* de U 
dad de Bl. Air**: P. 

fl.«l |bn»a Ourorlei Ot: P- til 

¡ * íi. lat-nn») T Hernardo; Ui.1. . R*- 
y Benedicto. André* t. Nació». 

Manual y «tro* t. Nación: p. 

Si"? An»el *. rrov. de B.. Air«: 

fl "a. 3 A¿welm Marítima B.ial v. 

Repelón í Embarque. <C. A. D »_ 
R E B A > T. Gutierre». Tomói J 

% . Fr.V de Santo Fa: ». «»■ 

8. A. Cía. da Bw«jiwt « i* 
Sudamericano *V Linek. Cario. W.- 

8 A OlV HUpano Ar«nUt.a de Obrai 
Pdhlica. y Finan»* t <'^"£?° 
de Tfeniportoi d« lm ciudad de Bue- 
no» Alr*a: p. MI- „, ', . 

8. A. ChrLti.nl 7 ^T-tiSL A 
CefiBtrareton«s t. Bnrlci. CirlM A. 

y otroi; P. rt .... ni, 

fl A dt. ImeraloriM Cfcaning v. Dir. 

Oral Iiapotlti»": P- 5 - . ^,.,1.. Ai . 
C A, B1ikOT«WB T Tr.n.lorm.rión dr 

Alambra. S. A. B. T. A. B. ** 



T. A., B. A, Iodmltiu Tailllei .f 

Anexos : p. Wí. m 
8, A. Emprea* Ju«tt F. T»tam*aU t. 

Prur. do Ui. Airaa; p. 3dT. 
B. A. Kmtornell *. He«oniiruccl6n da 

Sin, Juan: p- ll>05. 
S. A. Friiurlfic* Cto- Bwilt de L* 

Plata: p. 73*. 
B. A. Friíorllic» Cía. Bwifl de La 

Plato v. Ahumad». Panla'efip: p. 

S. A, lnduatria» TeitilM y Auenea, B. 
A. 1. T. A. *- 8. A. E. T. A.. B. A. 
Elaboración y Tmnufuruiacioa de 
Alambra: p 
S. A. lüítltuto Americano del 8»«rt T, 

Nación: p. 215. „ . „ 

S. A. Jp«á Minetti y Cto. Ltda. r. Pro*. 

iln Tii<*umín ■ p. 
S. A. Minalll y Cl*. Ltda. 8ánch«i. 

Alíonno: P. 03S. 
S. A. Rivnr Plato Dalry Cct. t. Mai. 

Jpid: p. 237. n , 

9gr. C»»trLlli y Trumriíatii t. Rami- 

toi, Abelardo Raúl' p. 60. 

Sor Cnoperati»» Mutua Ltda. t. Atmi- 

jo, Rafael, fiuc: p. 991. 
Ptir, de R**-P. Ltda. Aro«tmi Uno*. *. 

Ipólilo. Labnardo: p. 974. 
Bnc. de Renp. Ltda. Ariimel M»' 

rión: p. 1104. „ . . 

Soc. de Ri>«p. Ltda. Ilonhan. t«n. In*.- 
r Finatic. V Eatodo o Ooli.erno Eu- 

BM. d» %«P- Ltda. F,minr¡ Nación: 

S<£ dt*R#-P. Ltda. P. »■*»•■• „ T 

144 

Sor. Ón Comandito. Hiio^ da Antonio 
¡1 inutli t. Proy. da Banta Fa: p. 93». 

Boc ttdmel Ilnoi. T. Ferntadoa. Mar- 
celino: v. QB- 

Sor, Oritnall y Botcke t. Impueatoa 
Inierno*: p. »01- 

Boí-, InraoblllaHa Schaffhau^n y Vto 
Tlncia de Mendoia T. Katifn: P. 070. 

Por Bollano Hno*. Aldereto. An- 
tonio II. : P. 781. 

Soler de Torrea. Mirtina Euitaqui* y 
otro T. Torrei, Urbano Y. t ovo: 

«nlú«o Hdoi. *. Aldereto. Antonio M. 

Sotúne. 1 CarlnU Bianchi Vda da T 

alrna t. Bottono, Josié J. Bodeit»» t 

Vlnedoi: p. 83S- 
flnitono. J*«* J. BodeirM y Vifiodea ». 

Hottano. Carlota. Blanchi Vda. de y 

nlroi: p. BSÍ. 
s,., ■»,.«. Carlota K«t , J í* : p - ?5» 
Suir-ü. Klartlo t. Nación: p. a7S 



Terrón. Rafael y otro: p. 24Ü. 

The ((«neral Accident Firv And Lito 
Amuranre 0» Ltd. y The Ruer PU 
te Ftritlah And Continental Meat Cn. 
UA. r. Narldn: p. 733 

TI.™ H-r*nn y Ora. r. Nación: p, 1093. 
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Tin- Rlver PUta BrlÜlh And (-'ontim n- 
Ul Mcat Co. Ltda. y Th« dañera) 
Acctdent Piro ud Uta O* Ltd. f. 
Nadón: p. 738. 

Tiara*, Germán O. T 0t»Oi T, HmJod: 
p. 590. 

Torrea Cabrera, Prancliea Gil do Ta- 
jad* de: P. «Bp- , 

Torrea, Martina Euataquia Solar d« y 
otro* ¥. Torrei, Ürhano P. t otro: 
p. 843. 

Torrea, Urb.no P. y otr" v. Tonti. 
Manir,* Euataquf* Boler do y otro: 
p. M3. 

TOiit, Jai* J olma: p. 113. 
TV* ra « »ii ni t Cíllrilti *. Raralr*». Abi- 
Urdo Raíl: P. *B. 



Üi*L Roberto y otroi v. Nadó» P, 
388, 



Vnra. ,Tn#* Carloi t. Nación: jj, 7TS. 
Vulle. Julio Miguel t. Barra. Tilo No- 



reo: p. 253. 



Várela. Alfredo Martín Padro: p. 688. 
Vítqoe*. Jo«e Marta t, Nación: p. 87. 
V««, Pedro A. de la: p. 20. 
Vercellona. Frai.clnro: p. 491. 
Votto. Antonio Pedro: p. 781. 



w 

Whlicer. Guillermo (Huc.l, Granel, 
Ti'udnni V. y otrtm v. Nuciórr v. 571. 

Wappern, ErneitLn» Lavalle da: p. COS. 

Weneolblat, II. y A. y olro t. Nación: 
p. 184. 

TV hite. Luina Aurora Mac Fball de t. 

Nación: p. 9 r >6, 



Yaiky. Jacnbo: di, 
Vtmini»n. Migunl y. 
p 10HG, 

Z 



Carina M.: 



Zirníi", Carina A. y otro: o. "19. 
Zurranuin v Lyticli, Eduardo Alejandro 
v otrus r. Nttl&ú: P. 927. 



INDICE ALFABETICO POR MATERIAS 

A 

ABOGADO. 

Ver: Constitución Nacional, 28; Corte áuprema, 1; Cosa jua- 
gada, 4; Defensor, 3; Honorarios de abogados y procuradores, 
1, 2; Jubilación de fmpleados de compañías de seguros, capi- 
talización y ahorro, I ; Recurso extraordinario, 10, 42; Recurso 
ordinario de apelación, 10 ; Término, 1. 

ABSENTISMO. 

Ver: Recurso extraordinario, 109, 
ABSOLUCION DEL ACUSADO ('). 

1„ Ante las gravísimas dudas suscitadas por laa deficiencias 
y discordancias de la prueba referente a la violación y ahrao 
deshonesto imputado al padre de la mr ñor, por denuncia de 
la cual se inició el sumario sin que la madre tuviera noticia 
de todo ello, corresponde aplicar las normas de los arts, 29 de 
la Constitución Nacional y 13 del Código de Procedimientos 
en lo Criminal, y absolver al procesado ordenando su inme- . 
diata libertad: p, 1143. 

ACCIDENTES DE TRANSITO. 

Ver: Corporación de transportes de Buenos Aires, 3; Inmu- 
tabilidad, 1; Jurisdicción y competencia, 13. 

ACCIDENTES DEL TRABAJO 

Ver: Acumulación de beneficios, 1 j Jurisdicción y competencia. 
14. 

(M V"r también: Hecureo citrnordioario, 52; Becuna ordinario d* 
apelación, 2S. 



HOJA COMPLEMENTARIA 

Esta hoja complementaria se encuentra a los efectos de permitir 
la búsqueda por página dentro del Volumen. 




Corte Suprema de Justicia de la Nación 

REPÚBLICA ARGENTINA 
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ACCIDENTES FERROVIARIOS. 

Ver: Costas, 1, 2; Daños y perjuicios, 1, 2, 3, 4; Intereses, 1. 
ACCION DE REPETICION. 

Ver; Constitución Nacional, 4; Expropiación, 31; Intereses. 9; 
Recurso de aclaratoria, 1 ; Recurso ordinario de apclai-ión, 18. 

ACCION PENAL. 

Ver: Querella, 1; Recurso extraordinario. 108. 118. 119, 121. 
ACTOS ILICITOS. 

Ver: Intereses, 1; Jurisdicción y competencia, 13. 

ACUMULACION DE BENEFICIOS ('). 

IndenuúzacioTMs provanientaa de otras leyes. 

1. La circunstancia de que el actor haya obtenido la indem- 
nisaeión establecida en la ley 9688 con motivo del accidente 
sufrido mientras se desempeñaba como marinero en nn taller 
de la Armada, no obsta a que pueda exigir también el p*go 
de la pensión militar correspondiente por haber quedado inuti- 
lizado para continuar su carrera e incapacitado en un fien por 
ciento para la vida civil: p. 373. 

ADMINISTRACION GENERAL DE VIALIDAD 
NACIONAL, 

Ver: Recurso ordinario de apelación. 13. 
ADUANA (*). 

1. El régimen de control de las exportaciones, que comienza 
con el decreto 87.040 de mano 20 de 1941, por el que se creó 
■el Comité de Exportación y Estímulo Industrial y Comercial, 
y que ha sido objeto de sucesivas modificaciones hasta alcan- 
zar las fijadas en el decreto 7779 de 15 de marzo de 1948, 
determina el procedimiento que debe observarse para obtener 
los correspondientes permisos previos que autoricen la expor- 
tación de mercaderías y productos nacionales en general. Res- 
pecto de los productos medicínales, el decreto 32.128 de m - 
viembre 28 de 1944, es de estricta observancia, pues sus dispo- 
siciones someten a las drogas y medicamentos destinados a la 
exportación a un régimen propio que comprende el previo 

£■1) Ver también: JubUariAn de emplead™ baneflrios, 1. 
(3> Ver tfflPibión; ConttiturWn XncioBil, 30; Rccurtw i-straortina- 
ri». 17, .U, 102. 105, 
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examen y contralor ineludible del Ministerio de Salud Pú- 
ótica: p. 215. 

Operaciones varias. m 

2. Acordada la liberación de los derechos de puerto a olori- 
zada por el art. 4» del decreto 40.437/39 por tratara efectiva- 
^,?lL de emban ? c,0Iiea de bandera finlandesa cuya nación 
hallábase jm estado de guerra con Rusia, la franquicia que- 
daba condicionad , a la subsistencia del estado bélico y a la 
inactividad consciente, de modo que el cobro de los servicios 
portuarios sólo procedía a partir de la fecha en que desapa- 
reciera dieho estado o se abandonase la actividad, pero no re- 
troactiva mente al día del otorgamiento del beneficio: p. 881. 



a En ratón de la naturaleza del delito de contrabando, las 
operaciones iniciales lo configuran tan acabadamente como 
aquellas con las cuales la substracción es consumada. Por eso 
no cabe hablar de tentativa; no porque respecto a este delito 
la tentativa no sea punible, sino porque comenzar a ejecutar 
el contrabando ya es cometer el detito. Es claro que ae pueda 
desistir sin incurrir en responsabilidad, mientras las operacio- 
ijfíi clandestinas o actos tendientes a la substracción no sean 
descubiertos: p. 258. 

4. Siendo contrabando todo acto tendiente a substraer las 
mercaderías a la verificación 4$ la Aduana, lo es la conducción 
de ellas a los lugares desde los cuales puede emprenderse su 
traslado subrepticio al exterior, cuando las circunstancias de 
dicha conducción son suficientemente demostrativas de que se 
ha tenido en vista la finalidad indicada. Hay ejecución del 
contrabando aunque no se haya llevado a término un traslado 
con el que la verificación aduanera quede definitivamente 
eludida; p. 258. 

B. Las "operaciones de exportación ejecutadas clandestina- 
mente —art. 1036 de las Ordenanzas de Aduana— compor- 
tan una sucesión de actos tendientes a consumar el trasladó 
clandestino. Aunque éste no se consuma mientras la* mercade- 
rías no están fuera del país, el delito se comete con Ta ejecu- 
ción de la primera de las operaciones que haya podido tener 
por objeto asegurar la clandestinidad del transporte. Tratán- 
dose de contrabando de exportación por agua, pueden tener 
por objeto asegurar la clandestinidad del transporte las opera* 
clones anteriores al embarque o al depósito de la mercadería 
en la playa, si se trata de actos a los que no cabe atribuir ra- 
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sonablemente ntra f¡ nulidad que la exportación clandestina. 
Así, la carga de la mercadería en un lugar no habilitado y sin 
documentación que la autorizara ea contrabando, aunque no se 
hubiera pretendido sacarla del país: p, 258. 

6. La definición legal del contrabando es actualmente, en 
nuestro derecho positivo, la que se hace en el art. tirt de \n ley 
de Aduana, particularmente en su parte final. Esta definición 
no altera la substancia de la dada genéricamente en el art 1036 
de las Ordenanzas de Aduana: p. 258. 

Penalidades, 

7. La imputabilidad a que se refiere el art. 67 de la ley de 
Aduana no requiere la intervención material y directa del 
individuo quien se atribuye la infracción. El carácter perso- 
nal de ia responsabilidad de que se trata tiene el altanen de 
excluir la condena corporal en lea casos de responsabilidad 
indirecta o meramente civil, caso que no es aquél en que lo que 
se le imputa a uno de los procesados — que estaba fuera del 
país cuando se descubrió el contrabando por el que se lo con- 
dena— y lo que la sentencia tiene por probado, no es nada de 
esa especie, sino actos suyos, individuales, precisa y directa- 
mente ordenadas a la consumación del contrabando de la mer- 
cadería de su propiedad, capturada en el procedimiento con 
que se inició U comprobación del delito: p. 258. 

Jurisdicción y competencia. 

8. Loa sumarios por las infracciones a las leyes y reglamen- 
tos de la aduana se hallan confiados por la ley 12.964 a la 
correspondiente autoridad administrativa, la cual debe abste- 
nerse de sumariar y juzgar los delitos comunes cuya comisión 
ae comprobara en el curso de las actuaciones administrativas, 
y debe remitir loa antecedentes respectivos al juez de sección 
que corresponda. La administración adnanera no tiene prefa- 
ción para conocer respecto de hechos cometidos en transgre- 
sión de las leyes comunes y de las leyes y reglamentaciones 
aduaneras : p. 48, 

AFIRMADOS. 

Ver: Contrato de obras públicas, 2; Sentencia, t 
AGRAVANTES ('). 

1 Corresponde considerar plena y legalmente acreditada la 
circunstancia calificativa de alevosía si el inculpado reconoce 
que ultimó a sus víctimas mientras dormían: p. 1013. 

(1) Vn tambiín: Ttnmif idioo 3, 8. 



Ver: Agravantes, 1; Homicidio, 3, 6. 
APREMIO. 

Ver: Ley de sellos» 2; Recurso extraordinario, 90. 
ARBITROS, 

Ver : Recurso extraordinario, 42, 88, 
ASMADA. 

Ver: Acumulación de beneficios, lj Pensiones militares, 6. 

ARRENDAMIENTOS RURALES. 

Ver; Recurso ordinario de apelación, 10. 

ARRESTO. 

Ver: Recurso extraordinario, 14. 

ATENUANTES. 

Ver: Homicidio, 2, 4, 7. 

AUTARQUIA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 1, 23, 24, 25, 26; Recurso 
extraordinario, 9; Recurso ordinario de apelación, 12, 13, 15, 

AVERIAS. 

Ver : Impuesto a (os réditos, 2. 

■ 

- B 

BANCO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 16. 
BANCO CENTRAL. 

Ver: Constitución Nacional, 25; Control de cambios, 5. 
BUQUE. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 14. 
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O 

CAJA NACIONAL DE AHORRO POSTAL (»>, 

1 La Caja Nacional de Ahorro Postal es Tina institución de 
carácter federal: p, 119. 

CALUMNIA, 

Ver: Querella, 1; Recurso extraordinario, 8. 

CAMARA DE ALQUILERES. 

Ver: Constitución Nacional, 17, 18. 

CAMARA FEDERAL. 

Ver: Defensor, 2; Expropiación, 26; Jurisdicción y competen- 
cia, 5. 6, 7, 8; Notificación, 2; Recurso extraordinario, 3, 4, 
105; Recurso ordinario de apelación, 7, 81. 

CAPITAL FEDERAL ( 2 ). 

1. El gobierno de la Capital Federal — de la que el Presi- 
dente de la Nación es el jefe inmediato — se halla organizado 
como uno de orden local propio e independiente, a semejanza 
de las provincias, conforme a la legislación que dicte el Con- 
greso. La Constitución, vigente, ha reforsado la posición de las 
autoridades nacionales en el lugar de su instalación, confirién- 
doles las facultades previstas en sus arts, 83. inc. 3» r y 68, 
inc. 28: p. 497. 

CASO FORTUITO. 

Ver: Daños y perjuicios, 2, 3. 

CESANTIA. 

Ver: Jubilación de empicados bancarios, 1. 

CIUDADANIA T NATURALIZACION. 

Ver: Prueba del nacimiento, 1; Recurso extraordinario, 81. 



(1) Ver también: lnrtrumcnto* póblicos, 1; Jnri*dieei6n y compe- 
tencia, 19, 21. 

(2) Ver también : Impuesto, 3; Jurwdieeión jr competencia, 4, 8, 9, 
14, 17, 20, 33; Pen.iÓn n agente* de pol^a J bombero*, 1. 
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CODIGOS 0011011X8. 

Ver: Locación de servicios, 13. 

COHECHO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 37. 
COMPRAVENTA. 

Ver: Control de cambios, 1; Defraudación, 1; Expropiación, 
2, 18, 19, 20, 32, 33; Impuestos internos, 4; Reivindicación, £ 

CONCESION. 

Ver: Ley, 1. 

CONCURSO CIVIL. 

Ver: Corporación de transportes de Buenos Aires, 2. 
CONCURSO DE DELITOS ('). 

1. Los apoderan) ¡entoa sucesivos de animales vacunos de di- 
versos vecinos mediante el arreo de aquéllos en la misma fecha 
constituyen delitos independientes cuya calificación' es la de 
hurto de ganado mayor del art. 163, inc. 1» del C. Penal, cuya 
concurrencia contempla el art. 55 : p. 1013. 

CONDOMINIO. . 

Ver: Recurso ordinario de apelación, 17. 

CONFESION. 

Ver: Prueba, 2. 

CONFISCACION. 

Ver: Recurso extraordinario, 56. 

CONGRESO NACIONAL. 

Ver: Capital Federal, 1; Inmunidades, % 3, 4, 5, <S, 7. 
CONJUEZ. 

Ver: Recurso de nulidad, 1. 



(i) Ver también -. Recurso extraordinario, JOS. 
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CONSTITUCION NACIONAL (')■ 
Principios generales. 

1. Las leyes anteriores a la Constitución vigente no han sido 
derogadas por ésta sino en la medida que sean contradictorias 
con sus preceptos: p. 456. 

2. El art. 16 de la Constitución Nacional no impone necesa- 
riamente la caducidad de las leyes vigentes mientras no senn 
incompatibles con aquélla: p. 855, 

Control de constitncionalidad. 

Interés para impugnar la con ¡ttlt uci o na lid a d. 

3. El demandado carece fie i n' eres para impugnar, por razo- 
nes de incnnstitucionalidad, la ro >lución que ordena citar a 
ciertos testigos pa*-a el reconocimiento de documentos que no 
llevan firma: p. 18. 

Impuestos y contribuciones, 

4. Por regla general, el control de constitncionalidad de los 
impuestos drbe ser ejercido por vía de repetición de lo pagado 
con protesta fundada en las normas federales que se preten- 
den violadas: p. 347. 

Derechos y , -arantías, 
OtEeralldades. 

5. Todos los derechos enunciado* en el art. 26 de la Consti- 
tución, en cnanto comportan ejercicio de la libertad ordenedo 
al bien común, están puestos por ella en un pie de igualdad. 
A todos los iguala el tener una mirma raí» y un mismo fin y 
ninguno de ellos es absoluto. El goce de todos y cada uno será 
conforme a las leyes que los reglamenten ¡ p 145. 

6. No resulta agravio alguno a Ies preceptos de la Constitu- 
ción Nacional vigente, del reconocimiento de la facultad regla- 
mentaria de las autoridades de provincia en lo que respecta a 
las modalidades del ejercicio de actividades profesionales en 
el orden local, en cuanto se trata de medidas conducentes al 
ordenado y mejor ejercicio de los derechos reconocidos por la 



(i) Ver tamtiiín: AhjmlafiAn del acusado, 1; Capital Federal. 1; 
Cora juzjrndn. 4; Exhorto. I; Extradición, 1; Impuesto, 1, 4; Inmuni- 
dades. 2, 3, 7; Juriwlirnón j pomrateneia, 1. 3, 15, 17, 22. 30, 31; 

ba árt nne 5 miento. 1; Rccurwj extraordinario, £, 
6 15, 21. Í4. es, 2Ü, 31, 40, 44, 51, 5», 60, «2, 63. 6H. 66, 67. 70, 
73, 74. 76. RO H2 95, 97, 102, 103, 105, 107, 106, 109; Botroartividad, 1; 
Superintendencia, 3. 
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Carta a ios trabajadores y. en definitiva, destinados a su dig- 
nificación y beneficio: p. 468. 

% Es ya indiscutible la facultad de refriar y aun limitar cier- 
tas industrias por causas de utilidad general, atribución" que 
se extiende al ejercicio de las actividades y profesiones de los 
particulares, en la medida que la conveniencia general lo re- 
quiera, en tanto tales reglamentaciones sean razonables y jus- 
tas, es decir, eficientes al fin perseguido coa las mismas y no 
tachables de iniquidad i p ¡ 468, 

8. Debe desestimarse la invocación de las disposiciones de los 
arts. 20, 35 y 38 de la Constitución Nacional, hecha por el re- 
currente sobre la base de que la inadmiaibilidad del embargo 
de loa bienes de la Corporación de Transportes de la Ciudad de 
Buenos Aires por créditos de fecha anterior a la de la ley 
13 501 importaría reconocer a aquélla el privilegio de ser ab- 
solutamente irresponsable, si la solución impugnada precisa- 
mente presupone la responsabilidad de la Cornoración y tan 
sólo se refiere al procedimiento mediante el cual podrá hacerse 
efectiva: p. 878-9, 

Def«n» en juicio. 

Principio* generóte*. 

9. La fiaran tía constitucional de la defensa en juicio asegura 
a los interesales la libertad de defenderse por sí mismos, pero 
no e» obstáculo a la previsión legal de las condiciones que han 
de llenar los defensores, ni a la determinación de las circuns- 
tancias a qne* está supeditada su intervención : p. 08. 

10. No es inherente a la naturaleza del derecho de defensa 
en juicio reconocido por la Constitución, ninguna clase de in- 
munidad para lea excesos en que se incurra al ejercerlo. La 
exención dispuesta por el art 115 del Cód. Penal, no es de la 
erencia del derecho natural en cuestión. (Voto del Dr. Casa- 
res) : p, 98. 

11. La cláusula del art. 29 de la Constitución Nacional .seirún 
la cual los jueces no podrán ampliar por analogía las incrimi- 
naciones legales ni interpretar extensivamente la ley en con- 
tra del imputado, impide aumentar los supuestos susceptibles 
de sanción -penal con una interpretación de los términos del 
precepto aplicable que éstos no autorizan llanamente. No tiene 
este carácter la oue considera que la exención establecida por 
el art. 115 del Cód. Penal respecto a las injurias en los escri- 
tos, discursos o informes producidos ante los tribunales, no 
cornnrende a las que configuran desacato. (Voto del Dr. Ca- 
sares) ; p. 98. 
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l'rorvdimirnto y *t*tencia. 

12. La doble instancia judicial no es una exigencia de la ga- 
randa de la defensa en juicio: p. 2üó. 

13. - La decisión «le la causa por razones distintas de las invo- 
cadas por Jas partes no importa violación de la defensa en 
juicio ni autoriza la procedencia del recurso extraordinario, en 
tanto las normas o principios en que se funda el fallo no en- 
cuadren en la ley 48, art. 14: p. 652. 

14. La garantía de la defensa en juicio no reuniere la doble 
instancia judicial : p. (¿72. 

15. Puesto que la solución de la cuestión referente a saber en 
cuál de las tres categorías de productores de seguros distin- 
guidas por el decreto 8312/48, se halla comprendida la situa- 
ción del productor en cada cafio concreto, necesaria para deci- 
dir el de autos, depende de circunstancias de hecho y prueba, 
eturespnnde admitir la procedencia del recurso extraordinario 
fundado ci que ni en las acl naciones administrativas ni en las 
judiciales se lia dado oportunidad al recurrente para producir 
la prueba de los hechos demostrativos de la falta de subordi- 
nación jurídica entre el productor y la compañía y, comproba- 
da la exactitud de esas circunstancias, declarar que se ha vio- 
lado el derecho de defensa en juicio y revocar la sen te ocia 
apelada: p, 781. 

16. Si el recurrente ha podido hacerse oír y producir en el 
juicio toda la prueba tendiente a sostener su pretensión, no 
ha habido violación de la defensa: p. 974, 

17. No comporta violación del derecho de defensa en juicio 
la denegación del pedido hecho por el recurrente, ante la Cá- 
mara de Alquileres, respecto de la presentación de recibos en 
los que constarían los descuentos hechos a los inquilinos mien- 
tras no se les suministra ha ti ser vicios generales a que tenían 
derecho, pues la imputación se refiere a un incumplimiento de 
obligaciones por parte del propietario que no podía excusarse 
con los descuentos aludidos: p. 1118. 

18. No ha existido violación de la defensa en juicio en la ins- 
tancia administrativa, si el recurrente no ha pretendido haber 
querido y no podido ofrecer otras pruebas que las menciona- 
das < n su presentación ante la Cámara de Alquileres y que 
produjo con toda extensión y regularidad, con excepción de un 
oficio a la Policía denegado, que no tenía por objeto aportar 
prueba concerniente a los hechos tic que trata la causa, sino 
hacer cuestión respecto a la primacía de las actuaciones segui- 
da* ante la Dirección de Abastecimientos, y del informe de un 
escribano acerca de la protesta notificada a una inquilina por 
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la rotura del equipo refrigerador, que sólo tentó el propósito 
tic acreditar un beehn que n j ¡ u decisión administrativa ni el 
pronunciamiento ulterior do) juez do alzada desconocen j p 118. 
Ecrccbo do propiedad. 

19. Fundada la supuesta violación del derecho de propiedad 
cu la arbitrariedad de la sentencia por haberse fallado la causa 
con violación de la defensa en juicio, y siendo esto inexacto, 
debe desestimarse también aquella alegación: p. 1118. 

Derecho de publicar laa ideaa. 

20. 101 art. 23 de la Cunrt i! lición no estaliíerc la intan-nhili- 
dad y el carácter Hbsola'o de la libertad de imprenta, Do que 
a ésta no pueden imponerse son regulaciones — federales o 
provinciales— que la restrinjan de un modo incompatible con 
los caracteres que la propia Constitución le asigna. 

La expresión censura previa contenida en el art. 2<i de la Cons- 
titución no se refiere tólo al examen del contenido de las pu- 
blicaciones que s'e van n efectuar, sino también a una censura 
ejercida con respecto a la decisión o iniciativa de ejercitar en 
el momento qtie se considere conveniente el derecho de que se 
trata. Ello no significa que e] ejercicio de ese derechn no pueda 
ser sometido a normas peñérales de carácter reglamentario y 
aun al cumplimiento de requisitos previos, mientras la norma 
no sen arbitraria y no implique el aniquilamiento del derecho 
o una restricción que. por su alcance o por su modo, equivalga 
a la aniquilación : p. 145. 

Igoaldad. 

SI. La inexistencia de un régimen de incompatibilidades no 
hasta para privar de validez a las concreta mente establecidas 
en la ley. 

La Corte Suprema no puede, so pretexto de amparar la iuual 
dad, sustituirse al legislador provincial en la determinación de 
los supuestos que requieren medidas como las designaciones de 
peritos contadores ante los tribunales provinciales, en tanto 
no se trate de procedimientos discrimiiiptorios, sin más base 
que la hostil ización y prireeución injustificadas de personas 
o prupos de personas : p. 4(38. 

Constitucionalidad e inconstitucionalidad. 
Lcycrt nacionales. 

Cnmiinm. 

22, No es violatorio del derecho de defensa que asegura el 
art. 29 de la Constitución Nacional, el art. 11 5 del Cóñ. Penal 
interpretado con el alcance de que las injurias proferidas por 
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los defensores en los escritos, discursos o informes producidos 
ante los Tribunales, pueden constituir delito de desacato y ser 
reprimidos como tal aunque se trate de ofensa hecha en el 
ejercicio de su ministerio por el defensor a la misma autoridad 
por desacato a la cual se procesa a su defendido. (Voto del 
l>r. Casares) : p. 98. 

AdmiHittrativa*. 

23. No es inconstitucional la aplicación retroactiva de las 
normas del decreto 17 920/44 y de la ley 13.264 sobre cosías, 
ti los juicios de expropiación iniciados cnn anterioridad a la 
sanción de aquéllas: p. 12. 

24. El nrt. 11 de la ley 13.264, en cuanto excluye de la in- 
demnización por expropiación ti hiero cesante, abstractamente 
considerado no puede *er tachado de inconstitucional, mientras 
su aplicación al caso concreto no llegue a extremos que pugnen 
con las garantías constitucionales; lo que no sucede en la es- 
pecie de autos, en que se trata de terrenos que no redituaban 
interéfi a su propinta rio. En cuanto al valor panorámico, con- 
siderado como lucro cesante, también figura expresamente ex- 
cluido en el artículo, para In determinae'ón tlel justo precio de 
los inmueble, sin ningún agravio a la Constitución Nacional: 
p. 617. 

¿5. El art. 17 de la ley 12.160 no es inconstitucional en cnan- 
to faculta al Poder Ejecutivo para aplicar multas cuya proce- 
dencia, puede ventilarse en juicio, como ha sucedido en la es- 
pecie; p. 1122. 

Procésale». 

26. El art. 37 de la ley 13.581, en cuya virtud tratándose de 
multas que exceden de m$n. 500.— el recurso debe acordarse 
sólo en Hartón, es constitueionalmente inobjetable, puesto 
que dicha modalidad procesal no comporta restricción del re- 
curvo considerado en sí mismo sino sólo de la substanciación 
de él ante el tribunal de alzada y ello en forma que no implica 
desnaturalización o limitación esencial de la garantía que re- 
presenta en estos casos la revisión judicial de la sanción admi- 
nistrativamente impuesta: p. 1118. 

Decreto* nacionales 

Eji'rciln y Armada. 

27. La graduación de hnher de retiro establecido en tos nrts. 
32 y 34 del decreto 22.559/45 se aparta de lo dispuesto en 
el art. 207 del decreto 29.375/44 y es violatoría del arl. 86, 
inc. 2* de la anterior Constitución Nacional: p. 773. 
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I>oy«s provinciales. 
Santa Fe. 

28. El ort. 225 de la ley 361], Orgánica de los Tribunales de 
ia Frov, de Santa Pe —que declara incompatible el ejercicio 
de las profesiones de abogado y de contador en la provínria- 

í¡l"p T 48fl artS ' 26 y 28 íh ' a ^ fttót *^ N '«^o- 

Impuestos y contribuciones provinciales. 

fíeneralidadti. 

29. Si bien las provincias tienen facultades pora gravar las 
mercaderías de otra incorporadas a su riqueza general, no las 
tiene» para fundar el gravamen en esa procedencia o estable- 
cer diferencia* en perjuicio de las mismas v en beneficio de 
las ríe origen local. Esas distinciones repugnan al propósito de 
nuestra Tarta Fundamental de hacer de la Nación un solo te- 
rritorio para un solo pueblo, sobre la base de borrar las fron- 
teras que separan las entidades políticas que la componen en 
cuanto se refiere al desenvolvimiento de sus industrias v su 
comercio interno: p. 857. ' 

30. El lugar o momento en que son gravadas las mercaderías 
tienen una importancia secundaria junto al legítimo derecho 
de Jas provincias para crear impuestos sobre su riqueza inter- 
na y sólo pueden tener valor en los easns en que liava duda 
acerca del carácter de imnues'o al tránsito o al eomumo in- 
terno míe corresponda atribuir al gravamen. Si la mercadería 
es couf esadamen te introducida para el consumo interno v el 
impuesto no recae sólo sobre la de origen foráneo sino también 
sobre la local que sea de la misma especie y tenga la misma 
finalidad no cabe alegar la existencia de aduana sobre la única 
base de! lugar de percepción del gravamen ni tampoco que 
haya guerra de tarifas, que es el significado de las aduanas 
internas en nuestro país ¡ p, 857. 

Comercio e industria. 

31. El impuesto al comercio e industria cobrado a los mavo- 
rcias sobre cada mil pesos de ventas de mercaderías a nego- 
cios establecidos fuera del territorio de la Prov. de Buenos 
Aires —a diferencia del que se cobra sobre cada seis mil pesos 
cuando las mercaderías son vendidas a negocios instalados 
dentro del territorio— por aplicación de los arts. 7* inc a) 
«* m e me. g) de la ley 4198, modificada por la 4641 t es vio- 
la orio de Jos arta. 9», 10, 11, 67, inc. 12, y 108 de la anterior 
UonatituciOn Nocional: p. 850. 
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Fatimio. 

32. No alegan dopc que la patente establecida por la ley 2038 
de la Pvcia. de Tucumán con respecto a los diario* haya lesio- 
nado o ineu recabado efectivamente, en el caso concreto, el libre 
ejercicio del derecho de publicar las ideas por la prensa o míe 
hay» implicado una censura prev'a; no resultando de la ley 
qué se ha va librado al arbi'rio Fiscal el acordar o denegar la 
patente cüva previa obtención se requiere para el ejercicio do 
la mencionada actividad, ni qup tensa por objeto fstablecer un 
prwediinirnto de restricción o selección por parte de la auto- 
ridad en orden a dicho ejercicio; ni habiéndose hecho cuestión 
acerca del monto del tributo, que se gradúa según el volumen 
anual de ventes netns o de operaciones realizadas durante Ira 
doce meses anteriores al de la clasificación, corresponde recha- 
zar la impugnación de que dicha ley es violaloria de 1™ nrts. 
23 y 26 de la Constitución Nacional, ya que es insuficiente 
pera admitirla la mera posibilidad de que el gravamen pueda 
llegar a dar lugnr a la restricción de la libertad de imprenta» 
o a una forma de censura previa: p. 145. 

TrantmútiÓH gratuita. 

33. Es inconstitucional el cobro del impuesto a la transmisión 
gratuita nue establece el art. 1*. inc. h). de la ley 4350 de la 
Prov. de Buenos Aires, en el caso en que tanto el socio cerno 
la sociedad tenían su domicilio en el país pero fuera del terri- 
torio de aquella ! p. 189. 

Ord«oaniM monldp»l«B. 

34. No habiéndose pretendido ni intentado probar que, en 
atención al peso presunto de las' reses, el impuesto cobrado por 
una municipalidad eon respecto a la "carne en tronos" y a los 
"embutidos" introducidos al municipio en esas condiciones, 
pudiera resultar más oneroso que el aplicado por las reses en- 
teras a loa productores locales exentos de aquel impuesto, co- 
rresponde prescindir de era cuestión y declarar constitucional 
la aplicación de los ines. 5* a 7' del art, 3o de la Ordenanza 
1083 de la Municipalidad de Vicente López, toda vez que el 
trato diferencial respecto a la "carne en trozos" de os pro- 
veedores locales, a quienes no se cobra gravamen por ello, y los 
que la introducen al municipio desde fuera, a Ir* cualesse cobra, 
obedece a que loa primeros están eximidos porque cada res 
"faenada en el municipio" ha debido papar otro impuesto que 
indica la ordenanza, el que no recae sobre los abastecedores 
que " introducen al municipio" la rrs dividida en trozos. Dicha 
ordenanza es, sin embargo, inconstitucional en cuanto dispone 
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distinto trato fiscal en disfavor dejas otras carnes introduci- 
das a dicho municipio para el consumo interno, con relación a 
las que 6011 de producción local. En consecuencia, la comuna 
demandada debe devolver la parte del Gravamen que excede 
de lo que se cobra a los produe'ores o abastecedores locales, 
pues sí se la condenara a restituir todo lo cobrado aparecería 
otra diferenciación de trato desfavorable, esta vez, a la Comu- 
na y también anticonstitucional, desde que los artículos intro- 
ducida recibirían mejor trato fiscal que los de origen interno: 
p. 857. 

Resoluciones administrativas. 

P*. La wolueífín del Ministerio de Salud Pública de la Na- 
ción por la cual se dispone que sean a cargo de los exportado- 
res los análisis que de sus productos medicinales des ruados a 
ífl exportación, conforme al decreto 7779/48, soliciten de aquel 
Miirsterio, se halla encuadrada dentro del decreto 32.128, de 
noviembre 28 de 1944, y rrn viola la reglamentación del P. E. 
vigente en la materia: p. 215. 

CONSULES. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 29. 
CONTESTACION A LA DEMANDA. 

Ver: Costas, 5; Jurisdicción y competencia, 2; Recurso de 
aclaratoria, 1; Retroactividad, 1; Sentencia, í. 

CONTRABANDO. 

Ver: Aduana, 3, 4, 5, 6; Recurso extraordinario, 96. 

■ 

CONTRATO. 

Ver: Constitución Nacional, 17, 26; Contrato de obras públi- 
ca», 1. 2; Control de cambies, 1, 2; Daños y perjuicios, 1; De- 
fraudación, 1 ; Expropiación, 2, 18, 19, 20. 32, 33 ; impuestos 
internos, 4; Recurso extraordinario, 22; Reivindicación, ], 

CONTRATO DE OBRAS PUBLICAS. 

1. Si desde. que comenzaran les divergencias motivadas por 
la interpretación de cláusulas contractuales, la empresa dejó 
constancia de su disconformidad con cada liquidación de cuyo 
contenido pe le notificaba — percibiendo en esa forma el im- 
porte respectivo — hasta llegar al certificado final, reepecto 
del cual aquella también hizo reservas, resulta sin fundamento 
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In defensa basada éo tío Haber formulado en su oportunidad 
la protesta requerida por la ley de obras públicas: p. 1024. 
3. Habiéndose celebrado un convenio para la construcción de 
un pavimento de un cierto espesor en dns capas de grosor 
también determinado sin eontener previsión alguna relativa n 
variaciones de espesores y resultando de la prueba de peritos 
que el sistema estimativo adoptado por la Administración es 
correcto y no ha perjudicado, sino más bien beneficiado a la 
empresa constructora, corresponde rechazar su pretensión de 
que se le pague una puma mayor. También debe rechazarse la 
pretensión de la empresa constructora en cuanto a la forma de 
medican del materia! a los efectos del papo, rí de la prueba 
de peritos resulta que los materiales fueron medidos con arre- 
pío a las especifieaeiones del contrato. Corresponde asimismo 
desestimar la pretensión de la empresa respecto del reajuste de 
los certificados si. enn arreglo a la prueba de peritos, era lepí 
tima la corrección hecha en uno de los certificados por la 
Administración, lo que justifica el reajuste sobre lo papado 
d" más que en esa oportunidad exigieron las autoridades: p. 
1024. 

CONTRIBUCION TERRITORIAL, 

Ver: Expropiación. 17. IB, 

CONTRIBUYENTE. 

Ver: Impuestos internos, 4; Recurso extraordinario, óO. ,í2. 
CONTROL DE CAMBIOS (') 

1. Reconocido por la firma demandada que obtuvo permiso 
previo de cambín para abonar el precio de una maquinaria 
que debía importar; que sólo hizo un pago parcial a cuenta de 
ese precio; que, por haber rescindido la operación de compra- 
venta de la máquina, ésta fué devuelta a los vendedores; que 
ncimeto en el mercado libre, en hipar de reintegrarlo, el resto 
del cambio obtenido, resulta evidente que ha dado a éste un 
destino distinto al que invocara en su declaración y que moti- 
vara el permiso de cambio acordado; de suerte (pie el reinte- 
gro de esc valor, hallábase impuesto como consecuencia de la 
circunstancia de haber quedado sin efecto el hecho positivo de 
ta importación — que requiere la incorporación del producto 
al movimiento de valores en el mercado interno— y que exis- 
tí) Ver tiimW'n; Fnltii dt> nrctfn, t: Miiltii», J; rrrarripeióa. 3. 4; 
lfrrunw orrtiríirio ilc rq«>1noirtn, 1S; Scntenrin, 
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tía hasta )a obligación de devolver el permiso mismo. Por ol'o, 
corresponde condenar a la demandada a pagar a ía Nación 
actora la suma equivalente a las diferencias de cambio entre 
el mercado libre y el oficial vendedor, correspondiente a las 
divisas utilizadas indebidamente: p. 1096. 

2. Probado ojie la demandada restó del mercado oficial di- 
visas provenientes de sus exportaciones, mediante diversos arbi- 
trios y ficciones que respondieron al deliberado propósito de 
sustraer del conocimiento del Fisco los términos reales en que 
se desenvolvían sus negocios de exportaciones, apelando a ex- 
pedientes tales como ct doble juego de registros de contabi- 
lidad, duplicados de contratos y facturas, simulación de tran- 
sacciones, etc., corresponde hacer lugar a la acción tendiente 
a cobrar, lio el beneficio obtenido por la demandada, sino la 
suma equivalente a las divisas que obtuvo a) vender proditetos 
nacionales en el exterior por un vr lor superior al denunciado, 
y que reató al mercado interno de cambios: p. 1104. 

3. Probado que en las declaraciones previrs formuladas por 
el demandado en nombre de la firma exportadora que repre- 
sentaba, para obtener los permisos de exportación de productos 
nacionales, incurrió en falsedad al asignar a esas operaciones 
un importe inferior al valor P. O, B, que correspondía, nego- 
ciando al tipo oficial comprador divisas por un importe menor 
a! valor referido de sus exportac iones y restando al mercado de 
cambios la diferencia, corresponde condenar al demandado al 
reintegro de ésta, toda vez que no ha probado la existencia de 
las pérdidas míe se invocan para explicar esa positiva dife- 
rencia; p. 1110. 

4. La función del Estado, en lo referente al régimen de cam- 
bios, consiste en comprar, a un tipo fijado por el mismo las 
divisas procedentes de exportaciones determinadas y adjudi- 
carlas luego para ciertas importaciones, según un sistema de 
permisos y por un tipo superior al de adquisición e inferior 
al del mercado libre. Eb, así, esencial entregar al Estado la 
totalidad de divisas extranjeras ingresadas al país, que no 
puede suplirle con la simple aplicación de una multa. 

Dicho régimen hállase configurado por una reglamentación 
legal y administrativa que impone a los exportadores e im- 
portadores la obligación de poner a disposición del Estado la 
moneda extranjera obtenida o no utilizada, suministran do los 
pormenores exactos de sus operaciones en cuanto éstas se vincu- 
lan con el problema monetario «puntado. 

Con el fin de lograr el equilibrio y recular funcionamiento 
del iiuTi'ado de cambios en el interior del país, en orden a 
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la orientación de su política económica, necesidades nacionales 
y exigencias del intercambio comercial, el régimen establecido 
se apoya esencialmente — para acordar los permisos previos 
correspondientes— en la decln ración jurada también previa a 
éstos, sin perjuicio de la presentación de documentos comple- 
mentarios: pero la comprobación de la verdad de los enuncia- 
cica de la declaración jurada, es materia de diligencias pos- 
teriores que comprenden compulsa en los libros de los co- 
merciantes suministros de explicaciones, informes y demás 
pormenores tendientes a la det orín i nación de la exactitud de 
la aludida declaración jurada y previa, liase de los permisos 
de icrual naturaleza. La inexactitud de díeba declaración no 
resulta de ellas ni de la documentación adjunta sino de esclare- 
cimientos prstrrinrrs que roncan de manifiesto la aserción 
falsa mediante la cual se obtuvo el permiso de cambio, única 
ocasión en que f) Estado puede tomar conocimiento de sn 
existencia: p, 1122. 

6. Pura renarar el deño ocasionado en materia de control de 
cambios mediante folias aserciones, la ley 12,160 y sus regla- 
mentaciones lian fijado nna solución especial, facultando al 
Estado a exigir, en primer término, el reintegro de las divisas 
ilegítimamente apropiadas o la entrega del enuivalente en 
moneda nacional para lograrlas, lo que, no configura sanción 
alguna penal sino la restitución al mercado, por intermedio 
del Estado, de ln nue éste legítimamente tiene derecho a exigir 
en estricto cumplimiento de las condiciones impuestas legal- 
mente y aceptadas por los solicitantes oí pedir y obtener las 
i>or respondientes autorizaciones previas. En segundo término, 
se autoriza al Estado a imponer, en los cas ra de infracción, 
tina multa administrativa de monto varinble: p. 1122. 

CORPORACION DE TRANSPORTES DE BUENOS AI- 
RES ('). 

1. El procedimiento a seguirse para la liqn id ación de la Cor- 
poración de Transportes de la Ciudad de Buenos Aires ha 
nido establecido por una lev especial, la 13.501. como conse- 
cuencia del estado de cesación de pagos y pérdida total del 
capital atribuido a dicha entidad y por trabarse de una 
sociedad mixta, encargada de un importante servicio público 
cuya prestación era necesario asegurar -, p, 248. 
9. Las normas de la ley 13.501 deben ser interpretadas en 
sentido concordante con ías que, para situaciones que guardan 

(i) V>r tumbión: Constitiieirtn Nncinrml. R; Ley, t; Bvfurso nxtra- 
ordinario, 10, 04. 
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analogía con la que aquílla tiende a resolver, como los con- 
cursos y las quiebras, establece la legislación respectiva que 
no admite la traba de embargos por créditos de fecha anterior, 
en el proceso de ejecución y liquidación colectivrs. Procede, 
así, revocar la resolución que dispuso trabar embargo sobre 
determinada proporción de las entradas brutas de la Corpo- 
ración de Transportes de lá"*Ciudad de Buenos Aires basta 
cubrir el importe reclamado en concepto de un crédito ante- 
rior a la ley 13.501: p. 248. 

3, Con arreglo a lo dispuesto por la ley 13 501 no procede 
el embargo de los biene de la Corporación de Transportes 
de la Ciudad de Buenos Aires, para asegurar el cobro de 
un crédito anterior a la sanción de d¡cha ley por indemni- 
snción de daños y perjuicios ocasionados por un accidente: 
p. 878/9. 

CORTE SUPREMA <■). 

1. No compete a la Corte Suprema tomar intervención al- 
guna, ni originariamente ni por vía de superintendencia, 
con motivo de los hechos ocurridos en perjuicio de los abo- 
gados defensores en una comisaría seccional de la Cani'al y 
en la Sección Especial de Investigaciones de la Policía Fe- 
deral, según los denunciantes; por lo une corresponde deses- 
timar el pedido formulado por la Asociación de Abogados en 
el mentido de que fie adopten medidas para evitar la repetición 
de hechos como los denunciados y se garantice la labor de la 
defensa letrada ¡ p. 529. 

COSA JUZGADA ( 2 ). 

1 : Si las partes no han deducido agravio alguno con rela- 
ción a la suma fijada con arreglo al art. 29 del O, Penal, 
en concepto de indemnización de los daños y perjuicios causa- 



fi> Ver tnmhion: Constitución Nacional, 21; Expropiación, 4, 21, 
22, £5, 20. 27. 35; Fnltn rtn perarmofín, 1¡ Impuesto dr ji<atir¡fi, |j 
TmpnratoH internen. 1; ,Turiiir|jr<*iAii t enmnetencia, 9. 11. 12, 27, 28, 29 
30, 31, 3?; Jiirísprudi-ncin, 1: I,oy de Bellos, I. 2: NotifienriÓn, 'l : Pon-' 
monea militares. 4: Prwiirnrtor. 1, 3; Recurso de nebmforin. 1; B«- 
eurso de Cf»snc ¡ on, 1 ; Recurso de tiiipia. 3. 4. 5, 5. 7 : Recurso de repo- 
sición. 1; Recurso de rciraión. !. 2, 3; Recurso cTtrnordínnrio 1, 12, 13, 
14. 20. 43. 44, 47, 50. 51. 53, 57, 01, 63, 64. OS, 78, SO, 80. Í7. 100, 
100. 117, 118. 110, 120, 121. 122. 123, 124. 126: Recurso ordinnrio de 
apelación, 3, 4, 12, 13, 14, 10, 20, 21, 22; Superintendencia, 1, 2. , 

f2) Ver también: Impuestos internos, 3; Recurso extraordinario, 
44, R7. 
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dos por el delito de homicidio, debe considerarse firme e4 
pronunciamiento al respecto: p. 310. 

2. Denegado el recurso ordinario de apelación interpuesto 
por la parte demandada sin que ésta haya ocurrido oportuna* 
mente en queja, debe concluirse que existe respecto de su 
pretensión, decisión firme que impide a la Curte Suprema 
tomar en cuenta sus alegaciones para modificar la senten- 
cia en el sentido que aquélla sostiene, salvo en lo que ha 
sido materia del recurso extraordinario interpuesto por la 
misma parte y bien concedido- p ; 420. 

3. Denegado el recurso ordinario de apelación interpuesto 
por la parte demandada sin que ésta haya ocurrido opor- 
tunamente en queja, debe concluirse ijue existe respecto 
de su pretensión decisión finne que impide a In Corte Su- 
prema tomar en cuenta sus aviaciones par» modificar la 
sentencia en el sentido que aquélla sostiene: p. 430. 

i. Decidida la eliminación del recurrente **« 1,1 respectiva 
matrícula de contadores públicos por la mera interpretación 
y aplicación del régimen legal entonces imperante — arts. lio" 
y 134 de la ley 2581. Orgánica de los Tribunales de la Prov. 
de Santa Fe — y solicitada tnogn, bajo el régimen de ta ley 3till, 
la inscripción cu las listas de ('untadores y ahogados por enn- 
siderar el art. 22"» de dicha ley contrario a la Constitución 
Nacional actual, no procede desestimar la pretcnsión sobre la 
base de existir cosa juzgada al respecto, sino que debe exami- 
narse y decidirse la cuestión constitucional planteada; p. 4fiH. 



Naturaleza del juicio. 
Daño» y perjuicios. 

1, Corresponde imponer el pago de las costas del juicio so- 
bre indemnización de daños y perjuicios ocasionados al actor 
por un descarrilamiento ferroviario, a la empresa ferroviaria 
que opuso una negativa absoluta a la acción deducida, aun 
cuando el resarcimiento haya sirio fijado en una suma inferior 
a la reclamada: p. 76. 

2. Procede imponer el pago de las costas del juicio a la 



de los daños y perjuicios derivados de un accidente ferroviario 
del que es responsable: p. 60ÍÍ. 



(i) Ver tnitilMÍn: Const ¡tur¡ñu Nacional, 83 ¡ Bcoutw de nelarnto' 

rin, ¿; Recurso cxtraunUmirin, 4). 12a. 1-7 ¡ lt.*urx« onltn:iri 

lación. 10 t 13. 16. 
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Expropiación. 

3. Las disposiciones del decreto 17,920/44 y de ta ley 13.2(i4, 
son aplicables a loe juicios de expropiación iniciados con an- 
terioridad: p. 12. 

4. Procede imponer las costas de todas las instancias al 
expropiados si el importe que se manda papar en concepto 
de total resarcimiento excede al ofrecido *mós la mitad de 
la diferencia entre éste y lo reclamado por la parte demanda- 
da: p. 37. 

6. Procede imponer las costos de todas las instancias al ex- 
propiados sí el importe que se manda pagar en concepto de 
total resarcimiento —fijado por el juez, reducido por ln 
Cámara y restablecido por la Corte — excede al ofrecido 
más la mitad de la diferencia entre éS»e y lo reclamado en 
bu alepato por la parte demandada, aue se abstuvo de for- 
mular cstim"(* : nn al contestar la demanda: p. 40. 

6. Siendo inferior la suma que se manda papar a la ofre- 
cida por el p^unmiador mis lo mitad, de la diferencia entre 
ésta y la reclamada, corresponde, tanto con arreglo a lo dis- 
puesto en el art. 28 de la ley 13.264, como en el art. 18 del 
decreto tfi 17.920/44, que las costas sean papadas en el orden 
causado: p. 89. 

7. Para regular las celtas devenpadns en las cfiiwa sobre 
exnrop'aeión debe considerarse eomo monto del juicio a la 
diferencia entre la "oferta fiscal y la suma señalada en última 
instancia en concepto de indemnización; p. 290, 

8. Puesto que los intereses del dueño iW inmueble v del 
41 1- redor liipoteearío une en defensa de su crédito intervino en 
el juicio de expropiación de aquél no se superponen snio oue 
son concurrentes y recaen sobre un mismo objeto en proporción 

a lo que de él corresponda a cada uno, debe concluirle que lo , 
que se decida acerca del patro de las eo«tas por aplicación de lo 
dispuesto en el art. 28 de ía ley 13 2f>4. rejrirá tanto para el 
dueño coran para el acreedor bipotecario debiendo tenerse 
presente, ademó* de la importancia de los respectivos trabajos, 
la medida del in+erés de cada uno en la oportunidad de las 
reculaciones: p. 804. 

9. Procede imponer las costas de todas las instanc ias al ex- 
propiado^ si el importe que se manda papar en concepto 
de total resarcimiento excede al ofrecido más la mitad de 
la diferencia entre éste y lo reclamado por la porte demandada, 
siendo descebado el recurso de la actura y admitido en parte 
el de la demandada: p. 958, 

10. Prncedc imnoner las costas de todas las instancias al ex- 
propiador, si el importe que se manda papar en concepto de 
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total resarcimiento excede el ofrecido más la mitad de la dife- 
rencia entre éste y lo reclamado por la parte demandada: 

11. Procede imponer las costa* de todaa las instancias al ex- 
propiado^ ai el importe que se manda pagar en concepto 
de total renard miento excede al ofrecido más la mitad de la 
diferencia entre gste y lo reclamado por la parte demandada: 
p. 1001. 

COSTUMBRE. 

Wr: Recurso extraordinario, 42. 

CUERPO DEL DELITO. 

Ver: Prueba, 3. 

CUESTION FEDERAL. 

Ver: Recurso extraordinario, 110, 121, 123. 

CULPA. 

Ver: Dimos y perjuicios. I, 3; Imputabilidod, 1; Inmunidades. 
4; Recurso extraordinario, 80. 



DAftO MORAL. 

Ver: Daños y perjuicios, 5. 

DAÑOS Y PERJUICIOS (<). 

Culpa. 

Contractual. 

1. Probada la responsabilidad de la empresa demandada en 
el descarrilamiento que ocasionó la muerte de varios animales 
del ac'or, y demostrado que el respectivo contrato de transporte 
no fué cumplido por aquélla, al no entregarlos al destinatario, 
corresponde condenarla a papar su valor inclusive el de vanos 
animales que la empresa sostiene haberse salvado del accidente, 
respecto de los cuales no se demostró que fueran los embar- 
cados ni que hubieran sido entregados oportunamente en el 
lugar de destino: 



<i) Ver también: Corporación do trasporto* de Bueno» Aire*, 3¡ 
Ctwa jugada, 1; Contaa, 1, 2; Expropiación, 28, 2í», 30, 31, 32, 33; 
Interwwi, 1; Juriaditeión j eompcteneift, 13. 
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i 

Caso fortuito. 

2. Probado que el lugar en que ocurrió el descarrilamiento 
ferroviario causante de la muerte de los anímales del actor, 
no fue debidamente inspeccionado ni vigilado por la empresa 
demandada y que si lo hubiera sido se habría evitado el si- 
niestro, el hecho no puede calificarse de caso fortuito: p, 76. 

3. El caso fortuito invocado como defensa eximente de res- 
ponsabilidad y excepción de culpabilidad de la empresa en un 
accidente debe ser interpretado restrictivamente: p. 76. 

Determinación de la indemnización. 
Daño material. 

4. Admitida por la empresa demandada su responsabilidad 
por el accidento ferroviario que originó el juicio, fiólo corres- 
ponde fijar en autos el monto de la indemnización por las 
heridas que sufrió el actor y por las desperfectos ocasionados 
al automóvil embestido; a cuyo efecto debe confirmarse la 
sentencia que hace debido mérito de la indudable existencia y 
comprobación del daño causado: p. 609. 

Dallo moral, 

6. Es improcedente la indemnización del daño moral en los 
casos de cuasidelitos, cuando ha existido sobreseimiento defi- 
nitivo en el sumario criminal respectivo : p. 609. 

DEBENTURE8. * 

Ver: Impuesto a loa rGditos, 1. 

DECRETO-LEY. 1 

Ver: Jubilación de empleados ferroviarios, 1; Jubilación, de 
empleados nacionales, 1 ; Jubilación del personal del comercio, 
actividades afines y civiles, 1, 2. 3, 4; Jursdicción y compe- 
tencia, 5, 19; Ley, 2; Pena, 1; Pensiones militares, 5; Recurso 
extraordinario, 11, 18, 20, 55, 71, 91, 112, 124. 

DEFENSA EN JUICIO. 

Ver: Constitución Nacional 9. 10, 11, 12. 14 15, 16, 17, 18. 22; 
Recurso extraordinario, 7, 8, 10, 28, 60, 65, 67, 73, 93, 103, 126. 

DEFENSOR 0). ¡ 

1. No siendo posible la sustitución de uno de los defensorca 
oficiales en lo federal de la Capital por el otro en razón de 

(i) Ver también: Conatltunón Nacional, 9, 22; Corte Suprema, 1} 
J(iri|inVrei6n j fírninMenHii. fl¡ Recurso extraordinario, 73, 117; Recuno 
ordinario de apelación, £2, 23. 
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hnllarsp vacante el oar^o, cor ros pon do nombrar como reem- 
plazante a efecto tic nuc intervenga cu la causa al defensor 
oficial de designación más reciente ante la justicia ordinaria 
de la Capital : p. 323. 

2. El defensor oficial designado en virtud do lo que dispone 
el art. fjJO del Código de Proced. en lo Criminal por la Cámara 
Federal que en ese momento tenía competencia para conocer 
de la apelación deducida por el Fiscal, tiene personería para 
intervenir en el trámite referente a la opción establecida por 
ol decre'o 42r>fí/ÍK5, al sólo efecto de determinar el tribunal 
competente para conocer del proceso en secunda instancia: 
p. 442. 

3. Si el condenado manifiesta de manera expresa su confor- 
midad con la sentencia, no procede el recurso de apelación 
deducido por su defensor, cuya función se halla limitadn al 
asesora miento jurídico y letrado y no reviste otro carácter ni 
predomina sobre las decisiones expresas del procesado que 
puede defenderse ejerciendo aua derecbos por sí mismo, 
p. 1022. 

DEFRAUDACION <»)• 

1. La venta como propios, usando nombre supuesto, de ani- 
males hurtados por el vendedor, que percibió parte del precio 
de la tiperHo'ón. constituye el delito do defraudación provisto 
cu el art. 173, inc. 9, del C. Penal: p. 1013. 

DELITOS. 

Ver: Aduana, 3. 8; Concursó de deli'os, 1; Cosa juzgada. 1; 
Defraudación. 1 ¡ Homicidio. 1. 2. 3. 4. 5. fi. 7; Imputabiüdad, 

2. 3: Inmunidades. 3. 5; Jurisdicción y competencia, 12. 17, 18. 
19; 20, 21, 22. 23. 24. 25. ?*>, 27, 29, 33. 34. 35. 36. 37; QnereWa, 
1: Recurso extraordinario. 28. 52. 73. 78. 83, fifi, 108; Recurso 
ordinflrio de apelación, 22; Robo. 1„ 

DEMANDA. 

Ver: Ferrocarriles, 1 ; impuesto de justicia, 1 ; Intereses, 8, 9; 
Jurisdicción y competencia, 2; Ucenrs© extraordinario, G; 
Retroactividad, 1. 

DENUNCIA. 

Ver: Absolución del acusado, l; Jurisdicción y eompelemia, 
21, 35, 73; Superintendencia, 3. 

m Vpf tnmíiiín: .Tiirimíicetín 7 eompetcncin, 21, 26, 27, 34, W; 
Kn-uriKi extronrOÍTUm*. 52, 73. 
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DERECHO DE PROPIEDAD. 

Ver: Constitución Nacional, 1Í>; Expropiación. 26, 33; Juris- 
dicción y competencia, 33; Recurso extraordinario, 6. (.4; 
Recurso ordinario de apelación, 14; Reivindicación, I. 

DERECHO FISCAL. 

Ver: Impuesto, 2. 

DERECHOS Y GARANTIAS. 

Ver: Constitución Nacional. 5, (i, 7. 8, íí, !0, 11, 12, 13, 14, 15, 
16. 17, 18. líí, 20, 21; Recurso extraordinario, fi4. 65. 67, 69, 
93, 103, 126. 

DESACATO. 

Ver: Constitución Nacional. 11, 22; Jurisdicción y compe- 
tencia, 22; Recurso extraordinario, 28. 

DESAFUERO. 

Ver: Inmunidades, 6, 7. 

DESPIDO. 

Ver: Empleados de comercio, l; Expropiación, 30; Jubila- 
ción deí personal del comercio, actividades afines y civiles, 
3, 4. 

DIPLOMATICOS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, .28. 

DIRECCION GENERAL IMPOSITIVA. 

Ver: Impuestos internos, 2; Multas, ]- Recurso extrao^C- 
nario, 9. 

DOBLE INSTANCIA. 

Ver: Constitución Nacional. 12, 13, 14. 

DOLO. 

Ver: Recurso extraordinario, 50. 
DOMICILIO. 

Ver: Constitución Nacional. 33; Expropiación, 35; Impuesto, 
3 i Impuesto a la transmisión gratuita. I; Jurisdicción v 
competencia, 13, 27: 38, 3Í>; Notificación, 1, 3; Recurso ex- 
traordinario, 65; Termino. 1. 



11 M EMPLEADOR FERROVIARIOS 

Domao. 

Ver: Reivindicación, I. 

E 

EJERCITO. 

Ver: Constitución Nacional, 27; Jurisdicción y competencia, 
23, 37; Pensiones militares, 1, 2, 3, 4, 5; Recurso extraordi- 
nario, 79. 

EMBARGO. 

Ver : Constitución Nacional. 8; Corporación de transportes de 
Buenos Aires, 2, 3; Jurisdicción y competencia, 24; Procu- 
rador, 2; Recurso extraordinario, 16, 51, 93, 94. 

EMOCION VIOLENTA. 

Ver : Homicidio, 2, 4, 7. 

EMPLEADOS BARCARIOS 

Ver: Jubilación de empleados bancarios, 1: Recurso extra- 
ordinario, 23. 

EMPLEADOS DE COMERCIO (')• 

1. Acreditada, por una parte, la expresa manifestación de 
voluntad del empleado ferroviario de retirarse del servicio al 
t< rm i rio de su licencia ordinaria — para gozar de la jubilación 
ya acrrdsda— bajo la única condición de que la empresa 
le liquidara lea haberes mientras no comenzara a hacerlo regu- 
larmente la respectiva Caja, y, por otra parte, que no medió 
negativa del empleador a dar cumplimiento a esa condición 
y que no lo hizo tan sólo porque el empleado no se Jo requirió 
pues optó por continuar en el servicio por no convenirle la 
reducción de entradas que sufriría al retirarse, debe concluirse 
que medió renuncia del empleado y no despido de la empresa 
que se negó a reincorporarlo al termino de m licencia. Corres- 
ponde, pues, rechazar la demanda sobre indemnización por 
despido y preaviso: p. 908. 

EMPLEADOS FERROVIARIOS. 

Ver: Empleados de Comercia, 1; Jubilación de empleados fe- 
rroviarios, 1. 

<l) Ver también: Jubilación del portón al de comercio, actividades 
afine* y civiles, 1, 2, 3, J ; Recurso eitraordinariu, 20, 55. 
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■ P " 

EMPLEADOS NACIONALES. 

Veri Jubilación de empleados nacionales, L 

EMPLEADOS PUBLICOS. 

Ver: Recurso extraordinario, 13. 

ENCOMIENDA. 

Ver: Ferrocarriles, 1. 

ENCUBRIMIENTO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 12, 27, 36. 
ENTIDADES AUTARQUIOAS. 

Vcr¡ Jurisdicción y competencia, 1, 23, 24, 25, 26; Recurso 
extraordinario, 9; Recurso ordinario de apelación, 12, 13, 15. 

ERROR. 

Ver: Expropiación, 8; Procurador, 3; Recurso de aclara- 
toria, 2; Recurso extraordinario, 32, 47, 72, 77 ; Recusación, 1. 

ESCRIBANO. 

Ver: Constitución Nacional, 18. 

ESCRITORA PUBLICA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 39. 

ESTADO. 

Ver: Expropiación, 37; Intereses, 3, 5, 6, 7; Jurisdicción y 
competencia, 18; Poder de policía, 1; Prescripción, 1, 2; Re- 
curso ordinario de apelación, 1. 

ESTAFA. 

Ver: Recurso extraordinario, 108. 

EXCEPCIONES. 

Ver: Recurso extraordinario, 87. 

EXHORTO. 

Cumplimiento. 

1. De acuerdo con lo dispuesto por los arts. 7° de la Consti- 
tución Nacional — que reproduce el de la anterior — y 4* de la 
ley 44» no corresponde el pago de tasas legales con respecto 
a los exhortos librados en los juieíos a que se refiere el 
decreto 32.347/44 —ratificado por la ley 12.948— que deban 
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diligenciarse en cualquier punto del territorio del país; so- 
lución que, ndemáa, concuerda iron lo establecido en el art. 7*, 
ine. 2\ de la ley 5532 de la Prov, de Buenos Aires: p 237. 

EXIMENTES. 

Ver: Daños y perjuicios, 3; Inmutabilidad, 2. 
EXPORTACION. 

Ver: Aduana, 1, 5; Constitución Nacional, 35; Control de cam- 
bios, 2, 3, 4 ; Recurso extraordinario, 29 ; Sentencia, 2. 

EXPROPIACION ('). 
LndemnixacióiL 

Datannlnadftii 4*1 v*icr ruL , 

1. Si respecto al precio del inmueble expropiado no existen 
en autos constancias que permitan apartarse de la fundada 
ta»ac : ón ane efectuó el tribunal creado por la ley 13.264, 
no cabe fijar judicialmente un precio distinto: p. 37. 
3. A efectos de fijar el precio de la tierra expropiada co- 
rresponde atenerse a la estimación hecha por los peritos de 
las partes que, mejor fundada que la del Tribunal de Ta- 
saciones, se basa en numerosa» transacciones efectuadas so- 
bre terrenos cercano» al inmueble mencionado, afectándolas 
con 'os coeficiente» de actualización, superficie y de contado: 
p. 40. 

3. A falta de circunstancia» especiales o de excepción que 
aconsejen rever la» conclusiones del dictamen del tribunal 
de la ley 13.264, no objetadas oportunamente o consentidas 
por las partes, corresponde atenerse a ellas : p. 89. 

4. Decretada por la Corte Suprema la intervención del Tri- 
bunal de Tasaciones en el supuesto del art. 31 de la ley 13.264. 
su dictamen constituye un elemento de criterio más que se 
agrega a lea autos, para ser apreciado por la Corte al fallar 
la causa, única oportunidad en que cabe pronunciamiento 
respecto de la suficiencia de la prueba traída al juicio. Es, 
así, improcedente citar a los peritos que suscriben dicho dic- 
tamen para que den explicaciones: p. 209. 



(>) Ver también: Constitución Nacional, 23, 24: Coitai, 3. 4, 5 t 6, 
7, 8, 9, JO, 11; Honorario* de abogado» y procuradores, 1; Intcrew», 
2, 3, 4, 5, fl, 7, B; Fecimio de aclaratoria, 2; Recurra eUraorditiario. 
2, f» 2*; Reeur*» ordinario dfl apelación, 1, 2, 4, 9, 10, 11, 12, 13, 
14, lfl, 17. 
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5. Aunque en el casp concreto sean, en principio, inobjeta- 
bles Jos cálculos con que el Tribunal de Tasaciones llegó al 
justiprecio del terreno expropiado, corresponde modificar sua 
conclusiones con arreglo a lo que resulta de las operaciones 
re'ativas a inmuebles situados en las proximidades del expro- 
piado y en lugares de importancia comercial más o menos 
equivalentes, sin que por la circunstancia de tratarse de un 
terreno de poco frente y mucho fondo, la desproporción tenga 
en el caso tan grave influencia adversa, ya que el fondo fué 
susceptible de una completa utilización en las tres cuartas par- 
tes de su extensión. 

No proeede tomar en cuenta como uno de los elementos que 
intecran el valor c*el inmueble a la habilitación municipal del 
ed : ficio para instalar en 61 talleres gráficos, pues el hecho de 
que en la zona no *e acuerden más habilitaciones de esa especie 
hace qne el valor aludido sea. en caso de existir realmente, muy 
precario, no tratante de mantener y proseguir la explotación 
para la cual se acordó la habilitación. 

No procede fijar judicialmente un precio distinto para el edi- 
ficio respecto del cual hubo unanimidad en la estimación del 
Tribunal de Tasaciones: p. 290. 

6. No puede tomarse en cuenta la crítica formulada con res- 
pecto a la forma en que se constituye el Tribunal de Tasaciones, 
para rebatir la labor de dicho organ ; smo, pues dicha crítica 
se dirise a la ley de su creación, que todra los jueces están 
obligados a acatar aunque la parte sostenga que, para la de- 
fensa del verdadero interés público, el Poder Legislativo habrá 
de rever su criterio : ps. 382 y 400. 

7. La circunstancia de que la sentencia apelada disienta con 
la tasación del perito de la expropiaba no importa nepar valor 
a su trabajo, sino solamente no coincidir con sus resultados en 
presencia de Tos que trae el dictamen del Tribunal de Tasa- 
ciones: p, 382. 

8. Hallándose fundado el dictamen del Tribunal de Tasacio- 
nes en una prueba seria y completa y siendo equitativo el 
precio que fija, corresponde adoptar su criterio, rectificando 
el error de suma. en oue ha incurrido al fijar el valor del 
bien expropiado: p. 382. 

9. La circunstancia de que la sentencia apelada disienta con 
la tasación del perito de la expropiada no importa negar va- 
lor a su trabajo, sino solamente no coincidir con sus rebul- 
tados en nreaencia be los que trae el dictamen del Tribunal 
de Tasaciones: p. 400. 

10. Hallándose fundado el dictamen del Tribunal de Tasa- 



U8S 



KXPROPUClrtN" 



ciones en una prueba seria y completa y siendo equitativo 
el precio que fíja ( corresponde adoptar su criterio: p. 400. 

11. Corresponde confirmar la sentencÍR que asigna al terre- 
no expropiado un precio equitativo sobre la base de funda- 
mentos que justifican la poca diferencia estimativa con el 
Tribunal de Tasaciones: p. 420. 

12. Siendo equitativo el precio asignado a las tierras expro- 
piadas por la sentencia apeladn, cuyos fundamentos justifi- 
can la poca diferencia existente con el valor a que arriba el 
Tribunal de Tasaciones, y mediando acuerdo de jas partes en 
cuanto a las mejoras, corresponde confirmar dicho pronun- 
ciamiento: p. 430. 

13. Si el Tribunal de Tasaciones instituido por la ley 13.2(54 
ha fijado por unanimidad de sus miembros el valor de cada 
uno de los inmuebles objeto del juicio de expropiación — esto 
es, con intervención y conformidad de los representantes de 
amhrs partes — , no cabe, en principio, señalar judicialmente 
un precio distinto de! de la tasación realizada por dicho orga- 
nismo: p. 483. 

14. Xo procede apartarse del precio fijado para la tierra ex- 
propiada por el Tribunal de Tasaciones, si los fundamentos en 
que se basa su estimación revelan que es equitativa y no resul- 
tan desvirtuados por los informes de los peritos que anterior- 
mente intervinieron en el juicio. En cuanto a las indemniza- 
ciones por mejoras — reparación de alambrados, sembrado de 
alfalfa, etc. — corresponde aceptar la suma fijada uniforme- 
mente pnr el mencionado tribunal y los peritos: p. 586. 

15. Corresponde atenerse a la estimación del precio del in- 
mueble expropiado hecha por el Tribunal de Tasaciones de la 
ley 13.264. sobre la base de los valores existentes en el mo- 
mento económico en que la expropiación se realiza, sustentados 
en la importancia turística de ta región, y de la determinación 
de los justiprecios por el valor venal y no por el mó*odo de 
la productividad, todo ello corroborado por la inspección ocu- 
lar realizada a raíz de las objeciones del dueño del bien, que 
han sido refutadas: p, 617. 

16. Si los valores fijados en las senteneias de primera y de 
segunda instancias como precio del inmueble expropiado, así 
como el concepto de mejoras e indemnización, se aiustan es- 
trictamente a los que estableciera el Tribunal de Tasaciones 
de la ley 13.264, con la coincidencia de los miembros que lo 
componen, salvo el de la expropiada que no designó su repre- 
sentante pero que ha consentido la sentencia anclada, corres- 
ponde que la decisión judicial se limite a ratificar aquella 
coincidencia, por no concurrir circunstancias especiales que 
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autoricen un pronunciamiento distinto a! une de la mienta 
resulta: p, 741, 4 

17. El art. 14 de la ley 12.636 no se remite a la valuación que 
rige el. cobro de la respectiva contribución territorial en forma 
estricta y exclusiva, sino que enuncia las tres normas princi- 
pales a que debe sujetarse la fijación del precio. Por consi- 
guiente, no hay razón para «tenerse exclusivamente ii una de 
ellas, ni siquiera por considerar que el orden de enunciación 
comporta un orden de preferencia, la que tiene que decidirse 
en vis* a de las modalidades del caso y los cu ráete res de cada 
inmueble : n, 804, 

18. La referencia hecha por los arts. 13 y 18 de la ley 13 261: 
a la valuación para el papo de la Contribución Territorial, 
concierne exclusivamente a la consignación que el Fisco ex- 
propiante debe hacer para obtener la posesión inmediata y el 
precio de las adquisiciones que el mismo haga directamente, sin 
intervención judicial, pero de ningún modo al que hayan de 
fijar los jueces en las sentencias de los juicios de expropiación 
con mayor razón sf dicha valuación fué determinada por una 
compraventa respecto de cuyo precio caben serias dudas en 
cuanto a su conformidad con tos valores reales y objetivos de la 
époea y el lugar: p. 804. 

19. Si los antecedentes, las circunstancias y las modalidades, 
de la compraventa realizada entre la expropiada y el compra- 
dor del bien expropiada constituyen fundamento bastante para 
desechar el precio convenido entre dichas partes, como expre- 
sión del valor real y objetivo del campo expropiado al tiempo 
de la desposesión, tiempo que es prácticamente el mismo de la 
mencionada compra, y si, a través de los antecedentes reunidos 
en los autos, resulta difícilmente explicable que ese bien ven- 
dido en octubre de 1043 en $ 280.000, valiera $ 460,000 a fines 
de 1944 — cuando decide adquirirlo la sociedad loeataria de 
una cantera de granulado de pómez existente en el campo, y 
dueña de otro lindero dedicado a la misma explotación — , debe 
concluirse que ese último precio no es un elemento de juicio 
serio sobre el real valor de lo expropiado, al tiempo de la des- 
posesión, y que — sin poner en tela de juicio la realidad de la 
operación— una tan inexplicable desproporción, demostrativa 
de que el dueño actual habría pagado un precio ajeno a los 
valores reales, sería injusto que gravitase, menoscabándolo, 
«obre el fin de utilidad pública que determina la expropiación. 
Si a ello se agrega que faltan operaciones de compraventa 
efectuadas en épocas próximas a la desposesión y relativas a 
campos de las mismas características de aquél — pues las que 
mencionan los peritos y el Tribunal de Tasaciones deben to- 
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man» o con reservas, entre otras razones, purgue no son p reí- isas 
las referencias relativas a las earpeterístieas de cada uno de 
• los inmuebles — , y, en cambio, constituye un elemento de jui- 
cio relativamente concreto y preciso el precio de $ 280.000 por 
el cual vendió el campo la expropiada, en el año 1943, corres- 
ponde fijar equitativamente en $ 200.000 el vnlor de la tierra 
con riego y de la apta para panadería — sobre la base de los 
cálculos hechos por el perito tercero y el del expropiante, re- 
lativamente concordantes — y en $ 100.000 el de la cantera de 
pAmcí; existente en el campo, todo lo cual conduce a una esti- 
maron total de $ S'Kl.OOO, que guarda razonable relación con 
el precio de la compraventa rntes mencionada: p, 804. 

20. No obstante la gran diferencia cxis'ente entre la impor- 
tancia comercial de la calle en que están situados los inmue- 
liles vendidos en la ¿poca más prnVma a la de la expropiación 
y el luptar en que rata ubicado el bien de que se trata, no cabe 
prescindir por completo del promedio de aquellas operaciones, 
y debe tenerse en cuenta que «e trata de venta» anteriores en 
casi dos rños a la fecha de la despesesión en la cual la vulori- 
stíiniñn era mayor: p. 896, 

21. Siendo patente la semejanza del inmueble expropiado 
con el que es objeto de un juicio análogo Fallado en la misma 
fecha por la Corte Riinrema. y Fien do los mismos en ambee 
es*os, en cnanto al valor de la tierra, los elementos de juicio 
utilizados por loa peritos y por el Tribunal de Ta o acir.,es e 
igual la crítica y reet¡fieac ; ón o actualización de ellos hechas 
en los respectivos dictámenes, es de aplicación en la cansa lo 
expuesto en el fallo mencionado rcsppcto n las ohieeiones de 
une pnn susceptibles la» estimaciones hechas por el Tribunal do 
Tasaciones y por el perito tercero y la conclusión a que se lle- 
ga en el mismo, consistente en promediar los valorea atribuí- 
de* al inmueble por uno v otro; debiendo rí\*if ; earse — al no 
existir mo'ivo para modificarlo — el valor atribuido a las me- 
jnras en la sentencia apelada, sohre la base del dictamen con- 
cordante de todos los peritos que actuaron en autos: p. 027. 

22. Siendo patente la semejanza del inmueble expropiado con 
el que es objeto de un juicio análogo fallado en la misma fecha 
por la Corte Suprema, y siendo los mismos en ambos casos, en 
cuanto al valor de la tierra, lo* elementos de juicio utilizados 
por los peritos y ñor el Tribunal de Tasaciones e igual la crí- 
tica y rectificación o actualizrc : ón de ellos hechas en los res- 
pective» dictámenes, es de aplicación en la causa lo expuesto 
en el fnllo mencionado, respecto a las obíeniones de que son 
srneeutihles les estimaciones hechas por el Tribunal de Tasa- 
ciones y por el perito tercero y la conclusión a que se llega en 
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el mis ¡no, consistente en promediar las valores atribuidos al 
inmueble por uno y por otro; debiendo ratificarse — al no 
existir motivo para modificarlo — el valor atribuido a las me- 
joras en la sentencia apelada, sobre la base del dictamen con- 
cordante de todos lea peritos que actuaron en autos: ps. 939 
y 947. 

23. Siendo objetables tanto el dictamen del perito tercero 
como el del Tribunal de Tasaciones de la ley 13.264 en algunos 
de los fundamentos en que se apoyan para determinar el pre- 
cio del inmueble expropiado, y conteniendo esos informes todos 
los elementos de juicio necesarios para una determinación 
objetiva de su precio, corresponde adoptar como valor de la 
unidad métrica el promedio de los propuestos en los dos dic- 
támenes antes menciono dos, que son los únicos rigurosa y fun- 
damentalmente ajustados a la realidad económica del lugar y 
el tiempo en que te consumó la desposesión. Respecto al valor 
de las mejoras, debe ratificarse — a| no existir motivo para 
modificarlo — el que se les atribuye en la sentencia apelnda, 
sobre la base del dictamen concordante de todos los peritos 
aue actuaron en autos: p. 958. 

24. Consentida la expropiación por el propietario demandado 
y habiéndose alcanzado el justiprecia del bien objeto del juicio 
con unánime coincidencia de los representantes de las partes 
en el Tribunal de Tasaciones de la ley 13.264 y de sus miem- 
bros, no corresponde fijar judicialmente nn precio distinto al 
de la valuación así obtenida en relación a la tierra y sus rae- 
joras, en la fecha de la desposesión, al no indicarse en la dis- 
conformidad del fisco apelante motivo alguno que autorice a 
separarse de dicha conelns : ón, ni concurrir circunstancias es- 
peciales, que así lo aconsejen : p. 994. 

25. Consentida la expropiación por el propietario demanda- 
do y habiéndose alcanzado el justiprecio del bien objeto del 
juicio con plena coincidencia de los representantes de las par- 
tes en el Tribunal de Tasaciones de la ley 13.264 t y de sus 
miembros, no corresponde fijar judicialmente un precio dis- 
tinto al de la valuación reí obtenida en relación a la tierra y 
sus mejoras, a la fecha de la desposesión, al no haberse invo- 
cado por el apelante circunstancia concreta alguna que recla- 
me su examen por la Corte Suprema y a falta de motivos 
especiales que autoricen otro pronunciamiento: p. 1001 

20. Sí la valuación del terreno expropiado practicada por el 
Tribuna] de Tasaciones de la ley 13.264 ha contado con ta con- 
formidad de todas las partes — pues el representante del ex- 
propiado, aunque estuvo primeramente ausente, adhirió a di- 
cho dictamen en el informe in vore-r, y dicho justiprecio ha 
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sido confirmad» por la respectiva Cámara Federal, corres- 
ponde — teniendo en consideración la estrecha relación exis- 
tente entre la auma establecida en la sentencia y lo mandado 

Sagar por la Corte Suprema en las expropiaciones de i rumíe- 
les ubicados en la misma lona y con características similares — 
que el Tribunal rechace la pretensión del Fisco de atenerst; a 
ta suma ofrecida y confirme en lo principal la sentencia ape- 
lada, modificándola en el sentido de que se reduzca dicha 
suma al resultado que se obtenga sobre la superficie del "ampo 
cuyo dominio realmente ha sido acreditado por la expropiad*: 
p. 1053. 

27. Corresponde atenerse al justiprecio del terreno expropia- 
do efectuado por el Tribunal de Tasaciones de la ley 13.264, 
que contó con la conformidad de las partes y sólo presenta 
una pequeña diferencia con los precirs establecidos pnr la 
Corte Suprema en un fallo reciente, relativo a un inmueble 
ubicado en la misma zona y con características similares ; p. 
lOffl). J 

Otro» difioa. 

28. Siendo equitativo el monto fijado en la sentencia de se- 
gunda instancia, con referencia al valor de las aguadas y nue- 
vos alambrados a construir en la fracción de campo que queda 
de propiedad del expropiado, corresponde confirmar dicho 
pronunciamiento: p. 420. 

29. Prot-ede incluir entre los daños ocasionados como conse- 
cuencia directa e inmediata de la expropiación, los provenien- 
tes de la construcción del ■ . «vo camino de- entrada al campo 
del expropiado, y del traslado de ainadas y de un alambrado, 
pastos todos que deben ser indemnizados : p. 430. 

30. Siendo equitativa la suma fijada por la sentencia apelada 
para las indemnizaciones por despido corresponde confirmarla 
en cfc punto: p. 483. 

31. No procede dejar a salvo el pretendido derecho de la ins- 
titución filantrópica dueña de] bien expropiado para obtener 
la repetición de la suma que se vea obligada a pagar como 
consecuencia de la expropiación, en concepto de impnesto a las 
ganancias eventuales, sin perjuicio de que lo haga valer ante 
ouien corresponda : p. 483. 

32. No procede tomar en consideración, a los efectos del re- 
sarcimiento por expropiación, los intereses de la deuda hipo- 
tecaria, por el saldo del precio, contraída por el dueño del bien 
expropiado con la vendedora, que habrían podido ser pagados 
con los de la suma depositada cuya entrega pudo solicitar 
oportunamente, ni la utilidad que le hubiera correspondido en 
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las ganancias hipotética» que habría podido obtener la sole- 
dad a la que se proponía vender dicho inmueble — y en la cual 
era parte interesada— con la explotación futura de una can- 
tera de granulado pómez, arrendada por dicha aociedad : p. 804. 

33. No procede abonar indemnización alguna por las pérdi- 
das que alega haber sufrido la sociedad arrendataria de una 
cantera de granulado de pómez existente en el campo expro- 
piado, al no poder formalizar la operación de compra de dicho 
inmueble por haberse dictado antes el decreto que dispuso la 
expropiación, si dicho reclamo carece de base, entre otras ra- 
zones, porque se funda en un contrato para la explotación del 
mencionado producto, hecho con posterioridad al precitado 
decreto y que, a su vez. no podía fundarse en el dominio de la 
sociedad sobre el yacimiento, pues aún no lo tenía ni lo llegó 
a tener antes de la desposesión, y porque la ley 13.2ÍU, en su 
art. 11, desecha expresamente el pago de indemnización alguna 
en concepto de "lucro cesante": p. 804. 

Cobro da la lndemnísidón. 

34. El art. 7» de la ley 3352, en cuanto expresa que las deci- 
siones condenatorias contra la Nación tienen carácter mera- 
mente declaratorio, no es aplicable en los casos de expropia- 
ción ; por lo que procede fijar el plazo dentro del cual aquélla 
debe pagar al dueño del bien expropiado la indemnización que 
le corresponda: p. 420. 

Procedimiento. 
Procedimiento judicial. 

35. Si, notificado el dueño del bien expropiado de la obliga- 
ción de hacer comparecer a su representante, dentro del plazo 
de diez días, ante el Tribunal de Tasaciones, hizo conocer a la 
Corte Suprema, antes del vencimiento de ere término, la de- 
signación de representante, denunciando su domieilio v solici- 
tando el discernimiento del cargo, todo lo cual fue tenido pre- 
sente, no corresponde hacer efectivo el apercibimiento de pres- 
cindir de la intervención de dicho representante, sino remitir 
los autos ai Tribunal de Tasaciones ante el cual tiene que com- 
parecer el nombrado; p. 605. 

36. El punto referente a la procedencia de la expropiación 
debe resolverse en ocasión del fallo de la causa: p. 670. 

Efecto*.-— 

37. La transferencia del inmueble al Estado expropiante hace 
que el bien deje de responder por el saldo de precio debido 
por el propietario expropiado, cuyo derecho es transferido de 
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U coa» a la indemnización que la sentencia manda papar, sien- 
do sobre esa indemnización que deben ejercitarse las garantías 
constituidas sobre el bien : p. 804. 

EXTRACCION DE FOHDOB. 

Ver; Recurso ordinario de apelación, 6. 

EXTRADICION ('). 

Extradición con países extranjeros, 

1. La condena en rebeldía no obsta a la extradición cuando 
se reconoce el derecho del requerido para hacer valer sus de» 
fensas y excepciones an'e loa jueces del país que lo reclama, 
como ocurría bajo la antigua legislación italiana. Puieto que 
ja reforma de 1930 excluyó sin limitación alguna, la posibili- 
dad de un nuevo juzgamiento en presencia del reo, y dado que 
nuestras leyes — como consecuencia de la garantía coma err a da 
en el srt. 29 de la Constitución Nacional— no contemplan el 
procedimiento contumacia) y exigen, por el contrario, la per- 
sonal intervención en el juicio del imputado, no corresponde 
acceder a la extradición pedida por Tas autoridades italianas, 
pues en ello se hallan comtirometidos principios que interesan 
al orden público de la Nación i p. 340. 

* 

Ver: Falta de aeeíón. 1; Recurso extraordinario, 81; Recurso 
ordinario de apelación, 20. 

F 

FALSEDAD. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 18, 19, 34. 

FALSIFICACION 

Ver: Control de cambios, 3. 

FALTA DE AOOIOH (*). 

I. Es improcedente la falta de acción fundada en los arta. 
143 y 337 del CÓd. de Comercio y opuesta por el ex represen- • 

OTl Ver turnan: F«t*r» ordinario de speUcidn, 20. 
<*> Ver también: Sentencia, 1, 
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tanto de una firma extranjera demandado por el Fisco para 
obtener el reintegro de divisas que restó ilegítimamente al 
mercado de cambios : p. 1110. 

FALTA DE PERSONERIA. 

1. No corresponde decidir por vía de incidencia la cuestión 
referente a la personería del representare del Ministerio de 
Transportes de la Nación, pues vinculándose con la proceden- 
cia del recurso concedido su resolución resultarla prematura. 
El auto de la Corte Suprema que tuvo por parte al apoderado 
de dicho ministerio debe entenderse dictado en cuanto hubiere 
lugar por derecho: p. 842. 

FALTAS Y CONTRAVENCIONES. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 28, 29. 

FERROCARRILES <»). 
Transporte. 

1, Resultando claramente de la diferencia entre el flete de 
encomiendas comunes y el efectivamente pagado por el carga- 
dor que, no obstante documentarse el transporte de varias ban- 
dejas de tomates en formularios de "encomiendas", no fué 
con este carácter que se lo contrató, aino con el de cargas es* 
pecialea regidas por los arta. 247 y 366 del Reglam. de Ferro- 
carriles invocados en la demanda, y a falta de prueba de que 
los transportes en cuestión insumieran mayor tiempo que el 
fijado en la tabla del precitado art. 366, corresponde rechazar 
la acción, por no haber existido retardo ¡ p. 283. 

FERROCARRILES DEL ESTADO. 

Ver: Jubilación de empleados ferroviarios, i, 

FIANZA. 

Ver: Procurador, 2. 

FILIACION LEGITIMA. 

Ver: Prueba del nacimiento, 1. 



<i) Ver también: Cortai, 1, 2; Dallos j perjuicioi, 1, 2, a, 4; 
Empinado- dn comercio, I • Internes, 1 ; Jurisdicción y competencia, S, SO. 
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FOCAL. 

Ver: Defensor, 2; Homicidio, 1, 2, 4; Impuestos internos, 2; 
Jurisdicción y competencia, 6; Recurso extraordinario, 25, 106; 
Recurso ordinario de apelación, 3, 18, 22. 

O 

GENDARMERIA NACIONAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 37. 

GOBIERNO DEFACTO. 

I. Los gobiernos defacto tienen facultades para dictar normas 
de carácter penal: p. 1122. 

GRAVAMEN. 

Ver: Recurso extraordinario, 87, 97; Recurso ordinario de 
apelación, 5. 

GUERRA. 

Ver: Aduana, 2. 

S 

HIPOTECA. 

Ver: Costas, 8; Expropiación, 32; Recurso de aclaratoria, 2; 
Recurso extraordinario, 7. 

HOMICIDIO ('). 
Homicidio simple. 

1. A falta de recurso acusatorio y no obstante los anteceden- 
tes y la peligrosidad del reo, procede confirmar la sentencia 
que le aplica -veinte años de prisión por haber dado muerte a 
su concubina porqne Inego de separarse de él de común acuer- 
do, se unió en igual condición con un vecino del procesado, no 
obstante la prohibición que éste hiciera a la mujer: p. 243. 

2, A falta de recurso acusatorio procede confirmar la senten- 
cia que aplica dieciséis y catorce años de prisión, respectiva- 
mente, a los autores del delito de homicidio simple que, lejos 
de haber procedido con emoción violenta, pues no medió esta- 

(i) Ver tnmbtén: Cosa ¿tizando, 1: ImputíibiMdad, 1, 2, 3, 4; 
Jurindltción j competencia, 17; Robo, 1; Tentativa, i; 
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Zlido emocional alguno, ni reacción fugaz, súbita, incontenible 
e irreflexiva provocada por circunstancias que la hicieran ex- 
cusable, ni impulso irreprimible por motivos éticos, actuaron 
de modo que impidió toda defensa a la víctima y la persiguie- 
ron hasta ultimarla : p. 245. 

3. Comprobado el delito de Homicidio simple cometido por el 
procesado, y a falta de prueba que acredite la calificativa de 
alevosía que reclama la querella, corresponde encuadrar el he- 
cho en el art. 79 del Cód. Penal y elevar la sanción a diecisiete 
años de prisión con arreglo a los modalidades del delito y pe- 
ligrosidad demostrada por el homicida : p, 310. 

4. A falta de recurso acusatorio procede confirmar la senten- 
cia que aplica doce años de prisión al autor del delito de ho- 
micidio simple que lejos de haber procedido con emoción vio- 
lenta, pues no resulta haber mediado reacción irreprimible y 
violenta ni actitud o afrenta imprevista capaz de provocar el 
estallido emociona] legalmente excusable previsto en el art 81, 
inc. %? a), del Cód. Penal, manifiesta que sólo después de con- 
sumado el delito — cuyos pormenores recuerda con precisión — 
se sintió nervioso y asustado; p. 520. 

5. No resultando confirmadas por las constancias de autos las 
nuevas versiones que, con mucha posterioridad a las primeras 
indagatorias, ha dado el procesado y existiendo en la causa 
elementos de convicción legal e inequívocamente demostrativos 
de que aquél es el autor del homicidio simple cometido con un 
cuchillo que reconoce haber quitado a un tercero a quien se lo 
devolvió despuós del hecho, corresponde encuadrar el mismo 
en el art. 79 del Cód. Penal y, con arreglo a los arts. 40 y 41 
de es*e último, condenar al procesado a 12 años de prisión: 
p. 705. 

Homicidio calificado. 

6. Por ser la primera condena del inculpado y en atención 
a su personalidad moral corresponde imponer ta pena de pri- 
sión perpetua — y no la de reclusión — al autor de hurtos en- 
cuadrados en los arte. 163, inc. 1» y 55 del C. Penal, y de un 
doble homicidio cometido con alevosía para robar a las vícti- 
mas, como efectivamente lo hizo: p. 1013. 

Infanticidio. 

7. Corresponde aplicar la pena de prisión perpetua a la ma- 
dre que confiesa haber dado muerte a un hijito snyo de pocos 
días de edad, si el vinculo que une a la procesada con su víc- 
tima y que motiva la calificación dada al hecho — encuadrado 
en el inc. 1» art. 80, Cód. Penal— aparece reconocido expre- 
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sámente por la homicida e inserto en el testimonio de la res- 
pectiva partida de defunción, y no es admisible la invocación 
del estado de emoción violenta, por tratarse de una mujer ya 
madre de una niña de dos años, que en momento alguno ha 
acusado una perturbación como Ja qu* intenta señalar la de- 
fensa: p, 1008. 

HONORARIOS 0). 

Regulación, 

L El auto refutatorio de honorarios tiene el carácter de sen- 
tencia: p, 1091, 

HONORARIOS DE ABOGADOS 7 PROCURADORES. 

t El arancel establecido por el decreto 30.439/44, no es 
aplicable a los juicios de expropiación, sin perjuicio de tomar 
en consideración, entre otros elementos de criterio, las escalas 
en él establecidas, así como también que deberá considerarse 
monto del juicio a la diferencia entre la oferta fiscal y la 
suma señalada en última instancia eorao indemnización : p 200. 
3. Las reculaciones de los honorarios correspondientes a loa 
letrados patrocinantes de las' partea en juicio son apelables 
tanto por los obligados a paparlos como por aquellos: p. 1091. 

HURTO. 

Ver: Concurso de delitos. 1; Defraudación, 1; Homicidio. 6 

I 

IGUALDAD. 

Ver: Constitución Nacional, ñ, 21; Inmunidades. 3, 69. 

IMPORTACION. 

Ver: Control de cambios, 1, 4. 

IMPUESTO ( 2 ). 
Principios generales. 

,1. Bi el derecho de los gobiernos provinciales a establecer 
impuestos de patentes no se cuestiona y las empresas perio- 

O) Ver también: Jnriadicrión y competencia, 30; Notificación, Sí 
Recorvo estra ordinario, 42; Reeorso ordinario do apelación, 9, 10, 11, 

18 ' TÍJ"* % también: Conrtitndón Nidonal, 4, M>, 20, 81, 32, 33, 
94; Interesa, 9; Becario de «Unitaria, 1; Reeorao extraordinario, 30. 
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dísticas pueden dar razón de ser a su cobro como las demás 
empresas de la mifma categoría por comportar, como ellas, 
actividades lucrativas, el hrcho de que tengan por fin la pu- 
blicación de las iders por medio de la prensa no las sustrae al 
deber de contribuir a la formación del erario público respec- 
tivo mientras la contribución que se requiere tenga ios carac- 
teres generales exigidos por la Constitución a todos los gravá- 
menes que ta misma autoriza a cobrar con ese fin y el régimen 
de aplicación no lesione ta garantía constitucional de hacerlo 
ain censura previa: p. 145. 

Facultadas impositivas de la Nación, provincias y municipa- 
lidades. 

2. La autonomía del derecho fiscal no es ilimitada en Iob 
órdenes locales. Sus normas deben ser eFtablecidas teniendo 
prrs n nte que la uniformidad de la legislación común en toda 
la Nación tiene un claro propósito de unidad nacional con el 
que no es compatible un eierciein de la facultad impositiva 
que cree pnra fus prop'os finps normas inconciliables con loa 
principios del derecho común sobre el particular : p, 189. 

3. Cuando la inmaterialidad de los bienes impide hablar de 
ubicación en sentido propio, su dependencia con respecto a 
determinada autoridad debe resultar de la relación en que el 
episodio determinante del tributo rstá pon actos de concreto 
amparo prestado por el Estado que lo cobra. 

-Así, tra'nndose de la transmisión del crédito o cuota del socio 
que a! tiempo del fallecimiento tenía ru domicilio en la Capi- 
tal Federal, donde también lo tenía la sociedad, es la interpo- 
sición de la autoridad de] Estado Nacional a) operare, exte- 
riorÍ7arse y formalizarse judicialmente en su jurisdicción la 
transferencia, lo oue da razón de ser al cobro del imnnesto en 
cuestión. Sólo dic^a autoridad tiene potestad impositiva a ese 
respecto aunque haya bienes sociales situados en territorio 
provincial. 

Las consideraciones precedentes sólo se rrfieren a íes casos en 
que se trate de dtecrjmínar entre las facultades impositivas de 
la Nación y las provincies. mas no a aquellas en que la trans- 
misión se opera fi^ra de la Nación estando el patrmonio so- 
e'pl totpl o parcialmente constituido por bienes situados en 
ella: p. 180. 

Concurrencia. 

4. La doble imposición — nacional y provincial- - con ser una 
anomalía económica, no comporta siempre por sí sola viola- 
eión constitucional: p. 189. 
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IMPUESTO A LA TRASMISION GRATUITA ('). 

1, La transmisión a ios herederos del derecho personal riel 
socio de una sociedad de responsabilidad limitada, en oportu- 
nidad de bu muerte, se conmima bajo la autoridad del Estado 
donde la sociedad y el socio tenían su domicilio al tiempo del 
fallecimiento: p, 189. 

IMPUESTO A LAS GANANCIAS EVENTUALES. 

Ver: Expropiación, 31; Recurso extraordinario, 2, 9; Recurso 
ordenar iu de apelación, 1, 2, 4, 6. 

IMPUESTO A LOB REDITOS. 

Réditos del comercio, de la industria, profesiones, etc. 

1. La circunstancia de que la contribuyente se denomine 
sociedad "de inversiones" y de que las ganancias recibidas 
mediante la venta de títulos y acciones bayan sido destinadas 
a cubrir la desvnlorizaeión o a reducir el valor de las .inver- 
siones en esos papeles, no puede ocultar la verdadera fina- 
lidad de aquella que, según resulta de sus estatutos, es, entre 
otros objetivos, obtener beneficios en las operaciones ron 
títulos, acciona o debentures, por lo que debe pagar el co- 
rrespondiente impuesto a los réditos: p. 5. 

2. La sola circunstancia de que una sociedad tenga carácter 
comercial no autoriza a rechazar la exención del impuesto 
a los beneficios extraordinarios. Los que se hallan exentos 
conforme al decreto-ley 21.702/44, no lo están porque pro- 
vengan de actividades que no sean comerciales, sino porque 
los haya obtenido el trabajo de sus titulares y no la apli- 
cación de un capital. Es lo que ocurre en el caso de una 
compañía constituida no sólo para actuar por cuenta de 
compañías de seguros extranjeras, sino también para ejercer 
el comercio, con las ganancias provenientes de corretajes, 
honorarios de comisariatos de averías, comisiones por colo- 
cación de pólizas de compañías locales, etc., cuya obtencinu 
no ha dependido^le otro capital que el requerido para atender 
los sueldos de los empleados y Ja instalación de las oficinas. 
Por el contrario, están sujetos al impuesto mencionado los 
beneficios obtenidos por dicha compañía como retribución por 
la repreFentación de una empresa extranjera de seguros en 
cuya virtud aquélla emite pólizas, eobra y se responsabiliza 

(l) Ver tarabión: Conirtitaeión Nacional, 33; Recurao extraordi- 
nario, 109. 
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por los saldos o sea por el incumplimiento de obligaciones de 
parte.de lea asegurados: p. 544. 

IMPUESTO DE JUSTICIA. 

1. Corresponde devolver el sellado agregado en concepto de 
impuesto de justicia si la declaración de Ja incompetencia 
de la Corte Suprema para entender en el juicio reconoce 
como sólo fundamento la sobre viniente reforma constitucio- 
nal, pues al promoverse la demanda la causa se hallaba com- 
prendida entre las de jurisdicción originaria del Tribural* 
p. 66. 

IMPUESTO TERRITORIAL. 

Ver: Expropiación, 17, 18. 

IMPUESTOS INTERNOS (<). 
Régimen represivo, 
Defriiidiclon y tfotples infracción»*. 

1. La aplicación judicial del régimen previsto por el art. 9* 
de la ley 13.649 —más benigno que el del art, 27 de la ley 
Ü764, t. o.— requiere, cuando hay multa impuesta por sen- 
tencia firme, que se interponga contra ésta el recurso de 
revisión. Cuando corresponda a la Corte conocer de él, oirá 
a la parte apelada, oportunidad en la cual la Administración 
puede hacer las manifestaciones pertinentes respecto de la 
reducción de la multa: p. 201. 

Procedimiento. 

2. Corresponde rechazar la nulidad deducida por el repre- 
tante fiscal y confirmar la sentencia — consentida por el 
contribuyente— por la que, si bien se mantiene ia del juei 
de sección, por haber entrado en vigencia en posterioridad a 
ésta la ley 13.649, se hace aplicación de lo dispuesto en el 
art. 9 de ella y se reduce a nn tanto del impuesto cuyo pago 
se omitió la multa de diez tantos aplicada por la Dirección 
Impositiva y confirmada por el juez; desechándose así la 
pretensión fiscal de que la nueva graduación fuera hecha en 
primer término por la dependencia administrativa a la que 
incumbe la imposición originaria de la multa; p. 163. 



(») Ver también: Secano extraordinario, 52. 
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3. Cuando la imposición de la multa establecida por el art. 27 
del T. O. — 36 de la ley 3764 — ha pasado en autoridad de cosa 
juzgada, la aplicación de lo dispuesto por el art. 9 de la ley 
13.6-19 importa la revisión lepislada en el art. 551, inc. 4», del 
Cód. de Proced. en lo Criminal el cual, tratándose del régimen 
impositivo de la ley 11.683, es de aplicación supletoria, ala que 
es indispensable recurrir en el caso de los impuestos internos 
porque el art. 9 de !a ley 13.649 no determina procedimiento 
para la nueva graduación que en el mismo se autoriza: p. 163. 

Vinos. 

4. Resultando del inventario correspondiente el déficit de 
vino en la bodega; no habiendo constancia que acredite los 
descargos invocados por el contribuyente, no obstante su obli- 
gación de demostrar fehacientemente la causa distinta del 
expendio que haya producido ta diferencia verificada; hallán- 
dose acreditados en autos la venta de vino en damajuanas a 
varias personas, sin el previo pairo del impuesto, la omisión 
del actor en presentar el libro oficial pertinente, el oportuno 
descargo del único derrame revelado en autos y computado 
en el año 1939; y no* habiendo antecedente alguno que autorice 
a presumir la identiflad de esa pérdida, computada una vez, 
con la otra análoga que se dice producida días antes de la 
investigación e inventario base del sumario, ni la existencia 
de otro derrame independiente de aquél, corresponde declarar 
la responsabilidad del contribuyente e imponerle la sanción 
de tres veces el valor del impuesto vie debió tributar, autori- 
zada por el art. 9* de la lev 13.649 en orden a lo preceptuado 
en el art. 45 de la ley 11.683 (T. O. de 1949) : p. 1043. 

IMPUESTOS MUNICIPALES. 

Ver: Constitución Nacional, 34; Recurso extraordinario, 40. 
IMPUESTOS PROVINCIALES 

Ver: Constitución Nacional, 29, 30, 31, 32; Recurso extraor- 
dinario, 102, 

IMPUTABILIDAD ('). 

1. Si de las constancias sumariales resulta que el prevenido 
por homicidio culpcso poseía registro de conductor; que en el 
momentn de ocurrir el accidente circulaba a velocidad modc- 



(t) Xvr inmbié»: Aduana, 7. 
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rada, pur su mam», y efectuó todas las maniobras que pudieron 
evitarlo, y que la vírtima se hallaba alcoholizada, debe eou- 
elnirse que el fallecimiento de ésta obedeeió a su propia im- 
prudencia y no comporta responsabilidad criminal para el 
imputado, a quien debe sobreseerse definitivamente: p 14 

2. La resolución df luchar y de continuar una pelea en la 
que el inculpado de homicidio simple fué el autor de la agre 
jfton ilegítima llevada contra la víctima del lieeho. provcvéndose 
lueRO de las armas necesarias a tal fin, obedeciendo a uu 
mismo propósito e integrando .un sólo hecho, elimina la posi- 
bilidad de la ineludible intemión positivamente defensiva míe 
earacterpza la causal de justi ficción del ine. 6* del art. 34, 
del ( odien Penal. El riespo vftluntRrio a que se somete qnien 
concurre armado a proseguir una pelea que por breves ins- 
tantes se suspendiera y con el propósito ya señalado, hace 
inaplicable rtielia norma, por lo que corresponde rechazar la 
eximente invocada y condenar al procesado, como autor del 
delito de homicidio, a cumplir la pena de doce años de prisión ■ 
T>. 505. 

3. La carencia de recursos y de trabajo a que alude la pro- 
cesada no excusa su responsabilidad por haber dado muerte 
o su hijo de pocos días de edad. Esas circunstancias se hallan 
previstas en el art. 41 del Código Penal como factores que 
deben valorarse para graduar la imposición de las penas, 
filiando estas son divisibles, o para determinar la elección de 
la clase de pena aplicable dentro de las paralelas v fijas que 

ímo"™ 11 ,aw raipwtivlls disposiciones del eití>do código: 
p. 1008. 

4. La embriaguez capaz de provocar la inconsciencia prevista 
en el art. 34 ine. V, del Cód. Penal, debe provenir de un estado 
de alcoholización accidental, involuntaria, vale decir sin culpa 
del afrente, no a consecuencia de la ingestión deseada de bebida» 
normales y en un organismo humano cuvo funcionamiento no 
acusa deficiencias se,rún se establece en el respectivo examen 
medico. Acreditado por éste, efectuado poco despnes de pro- 
ducido el homicidio, qne el procesado sólo tenía una leve exci- 
tación alcohólica y pozaba plenamente de sus facultades de 
discernimiento y control de sus actos, no corresponde encuadrar 
el hecho en el art. 34, ine. 1» ni en el 84 del C. Penal, sino 
en el art. *9 e imponer la pena de 16 años de prisión ¡ p. 1019. 

INCIDENTES. 

Ver: Falta de personería. 1; Recurso ordinario de apela- 
ción, 9. 
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INCOMPATIBILIDAD. 

Ver: Constitución Nacional, 21. 

«FORMACION SUMARIA, 

Ver: Recurso extraordinario, 81. 

INFORME IX VOOE. 

Ver: Recurso extraordinario, 104. 



Ver; Constitución Nacional, 11, 22; Recurso extraordina- 
rio, 28. 



Ver: Constitución Nacional. 24; Costas, 8; Expropiación, ,15, 
13, 16, 17, 20, 22, 23, 27, 32, 37; Intereses, 3, 5, 6, 7. 

INMUNIDADES $ 

1. El desafuero de los legisladores es una medida de índole 
política, que carece de toda relevancia en la ulterior dei*i- 
«ion judicial de la causa. Igual carácter tiene el examen de 
los motivos en que se apoya aquella medida, el que se limita a 
apreciar la seriedad de la imontación sin inmiscuirse en decla- 
raciones de naturaleza judicial. 

Para decidir el drsafuero basta la apreciación política de la 
conducta del legislador, realzada por la Cámara a que perte- 
nece con motivo de un sumario y actuando como juez natural, 
también político, de loa derechos, títulos y privilegios de bus 
miembros: p. 122, * 
Í. El art. 63 de la Constitución Nacional es un precepto de 
factura propia o casi oripinal, para cuya interpretación es 
ineficaz recurrir a precedentes extranjeros : p. 122, 
3, Durante el tiempo de la suspensión en sus funciones dis- 
pnwta por la rripectiva Cámara del Congreso Nacional, los 
actos del legislador se rijren en sí, y en pus consecuencias, por 
el principio de la icnaldad de todos los habitantes ante la Ijy. 
No procede discriminar entre el delito oue fué materia del 
«omino determinante de la privación del fuero y los demás 
delitos que cometiere o hubiere cometido, anto por no autor - 
«arlo el art 63 de la Constitución Nacional como por no reaul- 



Ver también: Coiwtiturtón N.cionmJ, 10. 
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tar «ee distingo de los términos en que, en el caso de autos, 
fué proclamada la medida. La separación efectiva, autorizada 
y dispuesta por el cuerpo legislativo, en atención a que éste 
considera que el orden público prevalece sobre la función le- 
gislativa, y reconoce que 4 los jueces son libres de defenderle 
o restaurarle, es el verdadero alcance que debe atribuirse a la 
suspensión de loa fueros : p. 122. 

4. La suspensión en las funciones dispuesta contra un legis- 
lador por la cámara respectiva, no importa una descalificación 
que le convierta en persona indigna de recobrar sus fueros 
parlamentarios; tampoco entraña un prejuzga miento acerca de 
su inocencia o culpabilidad, ni anticipa juicio sobre la proce- 
dencia del procesamiento. Es una medida que se adopta en 
resguardo del prestigio del cuerpo y que no habrá de tender a 
obstaculizar la acción de la justicia, que lo segregará defini- 
tivamente o lo devolverá al cuerpo, con la declaración de honor 
que corresponda ; p. 122. 

G. La importancia que reviste el fuero parlamentario como 
garantía del libre ejercicio de la función legislativa es tras- 
cendental. Igual jerarquía alcanza el libre ejercicio de la 
función judicial como garantía de sus decisiones, sobre todo 
cuando una rama legislativa, al entregar a la justicia la va- 
loración de la conducta de uno de sus miembros imputado de 
delito y privado de sus fueres, permite a los jueces cumplir, 
sin reatos incompatibles con su elevada mís : ón. el deber de 
aplicar las leyes eancionades para la preservación del cuerpo 
social o para resguardo de la vida, honor y patrimonio de sus 
integrantes: p. 122. 

€. Si bien- el fuero parlamentario es una garantía del libre 
ejercicio de ta función legislativa, indispensable para el recto 
orden de la vida institucional, no es menos esencial en ella el 
libre ejercicio de la función judicial. La necesidad que el Par- 
lamento tiene de la libertad de sus miembros, no ha de valorarse 
prescindiendo de considerar la necesidad que tiene el cuerpo 
social que loa jueces cumplan sin reatos el deber de perseguir 
la infracción de las leyes, del modo que ellas disnongan. Acor- 
dar el desafuero importa consentir la desintegración del cuerpo 
que lo dtenone ñor reconocer prevalcneia a la libre actuación 
judicial. {Voto del Dr, Casares) : p. 122. 
7. El examen del sumario que requiere la Constitución para 
el desafuero de un miembro del Congreso no da tan sólo oca- 
sión sino razón y fundamento a e*a medida. D'cho examen 
no puede consistir en nada parecido a una anticipación del 
juicio judicial, ni a una revisión de la procedencia del enjui- 
ciamiento dispuesto por el juez. 
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El desafuero — sobre el cual en nada influye 1a suspensión 
que es una consecuencia — no comporta la privación ilimitada 
de las inmunidades del legislador, mas tampoco debe conside- 
rárselo como exclusivamente relativo al proceso para el cual se 
lo, pidió y en vista del cual fué decidido. Por el contrario, 
está en la razón de ser del desafuero que mientras no se pro- 
duzca la reincorporación del legislador al Cuerpo de que es 
miembro, posibilite todos los enjuiciamientos determinados por 
delitos de la misma especie del que la Cámara tuvo en vista 
al acordarlo, y no otros. (Voto del Dr. Casares) : p. 122, 

INSTITUTO NACIONAL DE PREVISION SOCIAL. 

Verr Jubilación de empleados ferroviarios. 1; Recurso extra- 
ordinario, 22. 71. 112. 

INSTRUMENTOS PUBLICOS ('). 

1. Las libretas entrenadas por las autoridades de la Caja Na- 
cional de Aliorro Postal a los titulares de las cuentas a que 
ce refieren los arts. 10 y 13 del decreto 14.682/46 —ratificado 
por la ley 12.921 — son documentos públicos nacionales: p. 119. 

INTERDICTOS. 

■ * 

Ver: Recurso extraordinario, 97; Recurso ordinario de ape- 
lación, S. 

INTERESES (~). 

Relación jurídica entre las partes. 

Actos ilícitos. 

1. Procede imponer el papo de intereses a la empresa con- 
denada a papar la indemnización de los daños y perjuicios 
ocasionados at actor como consecuencia de un descarrilamiento 
ferroviario del qne es responsable: p. 76. 

Expropiación. 

2. Aún bajo el régimen de la ley 13.264, el expropiado debe 
papar intereses sobre la diferencia entre lo consignado y la 
«urna fijada por la sentencia final ¡ p. 40. 

3. Corresponde a la Nación expropiante papar intereses a 
partir de la fecha de la ocupación del inmueble expropiado. 



(l) Ver tn mhi¿ii: Jurifldicnón y rompetenrin, 34. 
(=) Ver también: Coitn», S; Expropiar ion, 32; Rorurao do ncla- 
rn torta, t. 
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tan sólo sobre la suma resultante como diferencia entre el 
valor consignado y la que deberá satisfacer en concepto de total 
indemnización: p. 617. 

4. El expropiador debe pagar intereses, a partir de la fedia 
de la desposesión, sobre la diferencia entre lo consignado y la 
suma fijada por la sentencia final: p. 896. 

6. Corresponde a la Nación expropia nte pagar intereses a 
partir de lat fecha de la dos posesión del inmueble expropiado, 
tan sólo sobre la suma resultante como diferencia entre el 
valor asignado y la que deberá satisfacer en concepto de 
total indemnización: p. 927. 

0. Corresponde a la Nación expropiante pagar intereses a 
partir de la fecba de la desposesión del inmueble expropiado, 
tan sólo sobre la suma resultante como diferencia entre el valor 
asignado y la one deberá satisfacer en concepto de total indem- 
nización: p. 939. 

7. Corresponde a la Nación expropiante pagar intereses a 
partir de la fecha de la desposesión del inmueble expropiado, 
tan sólo sobre. Ta soma resultante como diferencia entre eí 
valor asignado y la oue deberá satisfacer en concepto de total 
indemnización : p. 947. 

H. Los intereses a cargo del expropiador no corren desde la 
notificación de la demanda sino desde la fecha de la des- 
posesión: p. 994. 

Repetición de Impuestos. 

9. Los intereses de las sumas indebidamente pagadas en con- 
cepto de impuestos se adeudan desde la notificación de la de- 
manda sobre repetición : p. 544. 



J 

JUBILACION DE EMPLEADOS BANCARIOS ('). 
Jubilaciones. 

1. El beneficio de la jubilación por cesantía previsto en el 
art. 57, inc. b), de la ley 11.575, no se pierde por la circuns- 
tancia de que, después de su separación, el afiliado haya pres- 
tado en otra parte algunos meses de servicio bajo el régimen 
de la Caja del decreto n* 31.665/44, pí no reclama que le sean 
computados y prescinde de ellos. A esa solución no se opone 



(') VVr ttimbuit: Ktf tiren i^traorriínaño, 23. 
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el art. 13 de la ley 11.575, pues sólo contempla el caso en que 
para acordar el beneficio haya que computar los servicios de 
distintas cajas: p. 923. 

JUBILACION DE EMPLEADOS DE COMPAÑIAS DE SE- 
GUROS, CAPITALIZACION Y AHORRO, 

1. El abobado a sueldo mensual predeterminado de una 
compañía de seguros, que no desempeñaba su trabajo en tas 
oficinas de ella con sujeción al horario y a las demás obli- 
gaciones del resto del personal, debe considerarse ''empleado" 
a los efectos del art 3*. ines, c) y d) del decreto 23.682/44 
y del art. 20 de la ley 12.988: p. 529. 

JUBILACION DE EMPLEADOS DE EMPRESAS PARTI- 
CULARES. 

Personas Comprendidas. 

1. Kl miembro de una sociedad colectiva encargado de ad- 
ministrarla a cambio de un sueldo estipulado sin perjuicio de 
la participación en las utilidades que le corresponda como sneio, 
fí* halla eomprrntiido entre los beneficiarios de la Caja de la 
ley 11.110 1 p. 787. 

JUBILACION DE EMPLEADOS FERROVIARIOS ('). 

Jubilaciones. 
Comienzo áél beneficio. 

1, Si el cómputo de los sobresueldos que el interesado — ju- 
bilado como empleado ferroviario desde el año 1940 — tenía 
asignados en la Administración de los Ferrocarriles del Estado, 
no fné hecho por el Instituto Nacional de Previsión Social en 
virtud del decreto-ley n* 1¿. 534/44. sino por interpretación de 
los términos de la ley 10650 anteriores a las reformas que in- 
trodujo en t-Ila el citado decreto, el haber correspondiente debe 
abonarse desd- la fecha en que comenzó a devengar la jubi- 
lación, y no a partir del 1* de julio de 1944, como lo pret'-nde 
el Instituto fundado en el art. 3» del decreto-ley n» 14.534/44. 
que es inaplicable por referirse a la vigencia de los reajustes 
que hubieran de efectuarse de acuerdo con las refirmas inrro- 
dncidas por él en el régimen de la ley 10.650 : p. 491. 



<i) Ver también; Emplendoi de cómetelo, 1. 
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JUBILACION DE EMPLEADOS NACIONALES. 

JnbiHcionei, 
Comienzo del beneficio. 

1. El afiliado a la Caja de la ley 4349 que se retiró del ser- 
vicio en 1935 sin estar en condiciones de jubilarse y qne llegó 
a estarlo como consecuencia del decreto-ley 15.591, del 14 de 
julio de 1945. sobre cómputo de servicios de legisladores y 
ministros del P. B., no tiene derecho a cobrar la respectiva 
jubilación desde la fecha en que dejó de percibir sueldo sino 
desde la de dicho decreto y por el monto correspondiente hasta 
que puedan influirse los servicios que mencionu el decreto 
31.665/44: p. 220. 

JUBILACION DE MAGISTRADOS Y DIPLOMATICOS. 

í El art 34, apartado último, del decreto 55.211/35 ee de 
carácter transitorio —ce refiere a la amortización del carjío 
que por aportes retirados debe efectuarse a consecuencia del 
reingreso del agente a la Caja qne sólo fué posible durante un 
año a contar desde la promulgación de la lev 11.923— y no es 
aplicable al magistrado cuya reo filiación obedeció a "lo dis- 
puesto en el decreto 9316/46: p. 1065. 

JUBILAC ION D EL PFFSONAL DEL COMERCIO, ACTIVI- 
DADES AFINES 7 OTILES. 

L Los beneficios que acuerda el decreto 31.665, del 22 de 
noviembre de 1944, por los servicios prestados en el eomcreio 
comirn7,an a hacrrse efectivos, en el caso en que el afiliarlo 
tiene más de 60 años de edad, a partir del 1' de enero de 1947 
pero no antes, inclusive para quienes rozaban de una jubilación 
civil cuyo monto corresponderá modificar a contar de dicha 
fecha por la inclusión de los sen-icios comerciales: p 220. 
2. El decreto 31.885/44. ha podido fijar válidamente planos 
determinados a partir de los cuales las prestaciones por el auto- 
rizadas comenzarían a ser pagadas como consecuencia de los 
servicios prestados Bun con anterioridad pero susceptibles de 
ser reconocidos y comnntabTes desde entonces, pnr lo que no 
cahe desconocer esa limitación pretendiendo desvincularla del 
todo que comprende el referido decreto, ni tampoco aludiendo 
a cláusulas parciales de preceptos de leyes anteriores que, 
como el art. 36 de la ley 4349 modificado por la ley 12.887, 
no sólo no acordaban el derecho qne ahora se invoca y ejerce, 
sino que nara caan* como el ocurrente, excluyen expresamente 
la pretensión : p. 220. 
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3. El art. 58 del decreto-ley 31.665/44 —que instituye el 
régimen de previsión "para el personal del comercio, las acti- 
vidades afines y las civiles'— debe ser interpretado en el 
sentido de que el hecho debidamente acreditado de hallarse 
el empleado en condiciones de obtener jubilación ordinaria 
íntegra, una vea vencidos los plazos fijados en los arts. 74 y 75 
según sea el caso, exime al patrón de papar indemnización 
por antigüedad cualquiera que fuera la causa del despido, por- 
que en ese caso la finalidad de la indemnización por antigüedad 
está cumplida por la jubilación : p. 357. 

4. Con arreglo al art. 58 del decreto 31.665/44 (ley 12.ÍÍ21) 
el empleador que despida a un empleado en condiciones de 
obtener jubilación ordinaria íntegra, no está obligado a pagar 
«tra indemnización que la del preaviso cuando éste no lia 
existido. 

A los efectos de eximir al empleador del pago de la indem- 
nización por despido, no basta la creencia del empleado de 
hallarse en condiciones de jubilarse ni sus declaraciones en tal 
sentido que en todo caso, no podrían constituir una renuncia 
válida, sino que se requiere que el cómputo de servicios y el 
consiguiente reconocimiento hayan sido realizados por el Insti- 
tuto Nacional de Previsión Social: p. 635. 

JUBILACION Y PENSION ('). 

1, La ley por la que se acuerda beneficios de jubilación y 
pensión a los que no se tenía derecho puede subordinarlos a 
los condiciones que jnzgue pertinentes: p. 220. 
2 Todas las leyes de previsión social que invisten a los orga- 
nismos creados por ellas de facultades con fuerza decisoria 
p H ra reconocer o no los derechos discutidos, todo conforme 
con sus estatutos, son leyes de orden público cuyos beneficios 
no pueden ser válidamente renunciados por los mteresados: 
p. 635. , , 

3. El art. 19 del decreto N* 9316/46 —ley 12.921— según el 
cual los cargos a que de lugar la aplicación del art. 3 serán 
cobrados en los plazos y formas establecidas en el régimen de 
previsión de la Sección o Caja otorgante y a falta de dispo- 
siciones sobre ello, de la manera que detalla, respeta los regí- 
menes en vigor mas no impone la aplicación de las normas 
caducadas de los mismos : p. 1065. 

(T) vTf también: bey, 2; Recurso extraordinario, tí, 2U, 53, 71. 
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JUECES {'}. 

1. II lis ta que se dicten las normas legales pertincn tes, ta 
suplencia de loa jueces creados por la ley 12.833 para los 
territorios nacionales se regirá por lo dispuesto por el art. 3 
de la ley 4162: p. 20. 

JUICIO EJECUTIVO. 

Ver: Recurso extraordinario, 85, 89, 91, 123. 

JURISDICCION Y COMPETENCIA <-). 
Principios generales. 

1. La Constitución Nacional no ae opone a la distribución 
de la competencia entre los tribunales de justicia de la Capital 
por razón de la materia, ni impide confiar a loa que de entre 
ellos determine la ley et conocimiento de las causas en que sea 
parte la Nación o sus reparticiones autárquicas: p. 22. 

2. A los efectos de determinar la competencia debe atenderse 
al CHtado de cosas existente en el momento de la demanda y 
su contestación; de modo que» si en la fecha en que los ferro- 
carriles pasaron a poder de la Nación el juicio no se bailaba 
radicado aún en el juzgado de comercio ante er cual fué pro- 
movida la demanda, no corresponde a este sino a los tribunales 
federales conocer de la causa aunque el primero se haya decla- 
rado competente al ordenar la aj^rtura a prueba : p. 22. 

3. La circunstancia de que en la Capital de la República 
todos los tribunales de justicia tensan carácter nacional, en 
virtud de lo dispuesto por el art. 94 de la Constitución, no 
obsta a la aplicación de las normas legales vigentes eu materia 
de jurisdicción y competencia en tanto no se opongan a los 
preceptos constitucionales : p. 497. 

Prórroga. 

Tr imites judiciales. 

4. La competencia que corresponde a tos tribunales federales 
en las causas en que la Nación es parte no puede ser prorrogada 



(■) Ver también: Constitución X ación ni, 26; Expropiación, 1, 5, 
6, 1.1, 16, 18, 24, 25; Inmunidades 3, 5 6, 7; Jubilación de megia- 
tnidüB j diplomáticos, 1; Jurisdicción y competencia, 1, 3, 4, 9, 11, 12, 
17, ¡M, 27, 29, 33, 34; Multas, 1; Fago, 1; Pensiones militares, 4; 
Prueba, 2, 3; Querella, 1; Recurso extraordinario, 1, 3, 4, 13, 32, 37, 
43, 47. 115, 123: Recurro ordinario da apelación, 19, 23. 

(2) Ver tiimliiún: Aduana, S; Impuesto de justicia, 1; Roeurdti 
extraordinario, 1, 3, 4, 92; Retroactmdad, 1. 
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a favor de otros tribunales de justicia, aunque sean de la 
Capital de la República: p. 22. 

5. Las actuaciones sobre inscripción en la matrícula de mar- 
tilieros públicos no ban sido excluidas de la disposición esta- 
blecida por el art. 3* del decreto n* 4256/45 y húüanse com- 
prendidas entre las causas pendientrs a que éste se refiere. 
Corresponde, pues, a la Cámara Federal de Paraná dictar la 
providencia pertinente a fin de que las partes puedan hacer 
uso de la opción a que se refiere el decreto: p. 239. 
8. Si no obstante habérseles notificado por nota, ante la Cá- 
mara Federal de Paranú t la providencia que hacía avhcr la 
instalación de la Cámara de Apelaciones de tos Territorios del 
Norte, el Fiscal de Cámara y el Defensor Oficial — designado 
para une tomara intervención en el proceso, ante el resultado 
nef»ativo de las diligencias practicadas para encontrar al impu- 
tado™ omitieron manifestar « optaban por la intervención de 
una u otra Cámara, corresponde atribuir el conocimiento de la 
causa al tribunal mencionado en Fecundo término: p. 442. 

7. Si, nu obstante habérseles notificado la concesión del re- 
curso de apelación en relación, las partes no comparecieron 
ante la Cámara Federal de Paraná, y, notificadas ñute ésta 
por nota de la instalación de la Cámara de Apelaciones de los 
Territorios del Norte, omitieron manifestar si optaban por la 
intervene : ón de ésta o de aquélla, corresponde atribuir el co- 
nocimiento d» la cauea al tribunal mencionado en segundo 
término: p„ 1085. " 

Cuestiones de competencia. ■ 
QeaenlfdMes. 

8. Declarada la incompetencia de las justicias de instrucción 
y federal de la Capital, mediente resoluciones confirmadas por 
ía Cámara de Apelaciones en lo Criminal y Correccional y por 
la Cámara Federal, respetivamente, y no resultando de autos 
que la decisión de esta última haya sido puesta en conocimiento 
de aquélla, corresponde que por la vía pertinente se le remitan 
los autos a efecto de ane dicho tribunal rrsuclva si insiste o no 
en mantener su declaración de incompetencia: p. 717. 

Interrencléo de 1a Corte Suprema, 

0, La Corte Suprema carece de atribuciones para decidir les 
conflictos trabados entre jueces une ejercen una misma inris- 
dicc-ón territorial como los de primera instancia en lo civil y 
los del crimen en la Capital Federal: p. 118. 
10. Corresponde a la Corte Suprema, en ejercicio de ln fa- 
cultad que le atribuye el art. 9 de la ley 4055, declarar la 
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competencia del juez que renlmente la tenga, aun cuando la 
contienda sometida a su decisión se haya trabado entre otros: 
p. 502, 

11. Aunque por defecto de fundamento no proceda el recurso 
extraordinario deducido contra la sentencia de la justicia fe- 
deral de la Capital que 'declara su Incompetencia, y a posar 
de que no haya contienda formalmente trabada con el juez de 
trabajo de la misma ciuded que antes se había declarado in- 
competente en resolución consentida por el ae'ual recurrente, 
corresponde que la Corte Suprema intervenga para evitar Ta 
efectiva denegación de justicia que de otro modo se produciría : 
p. 381. 

12. Aun cuando los tribunales entre las cueles se bn trshado 
una contienda negativa de competencia estén de acuerdo en 
CHÜficar como encubrimiento a los hechos que han dado origen 
al proceso, si las circunstancias acreditadla en 61 ponen de 
manifiesto prima facic la participación de lo*¡ procesados en el 
delito principal, corresponde que la Corte Suprema declare la 
competencia del tribunal oue conoce de este último, aunque no 
sea uno de los que se hallan en conflicto: p. 672. 

Competencia territorial. 

Actos ilícitos. 

13. Es juez competente para conocer en el juicio snbre indem- 
nización de daños y perjuicios derivados de un accidente de 
tránsito el del lugar en que éste se produjo,' por el que eptó 
la parte damnificada, a lo cual no obsta la cireuretancia de 
que ambas partes tengan su domicilio en otro lugar: p. 307. 

Competencia federal. 
Por la materia. 

Cauta* excluidas ñfí la competencia federal. 

14. Corresponde a los tribunales de la justicia del trabajo de 
la Capital Federal el conocimiento de la causa sobre indem- 
nización del accidente sufrido por el actor mientras desempe- 
ñaba sus tareas de marinero a bordo de uno de los buques de 
la demandada: p. 381. 

Por las personas. 

IB. No corresponde a la justieia federal sino a la provincial 
conocer de la causa promovida ante ésta con anterioridad 
a la Consfiruc ! ón de 1049 en la cual la parte demandada opuso 
la excepción de infompeteneia sosteniendo que procedía el 
fuero federal por distinta vecindad, si esa excepción no babía 
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míiIo aún resuelta, cuando entró en vigencia la nueva Consti- 
tución, que excluye esa causal ; p. 234. 

16. No es competente la justicia federal, ni por razón de las 
personas ni de la materia, sino la de comercio de la Capital 
Federal, para conocer de la causa promovida por cobro de 
peso» por un particular contra una 'sociedad de igual carácter, 
no alterado por la intervención de la Superintendencia de Se- 
guros de la Nación, similar a la tomada por la Junta de Vigi- 
lancia y Disposición Fina! de ta Propiedad Enemiga respecto 
de la* sociedades que se dedicaban a operaciones nanearías y de 
seguros: p, 714. 

Causa* penales. 

l'nr rl lutfar. 

17. La circunstancia de que, etm arreglo al régimen munici- 
pal establecido por la Constitución, las funciones que corres- 
ponden al Poder Ejecutivo, como jefe inmediato y local de la 
Capital Federal, sean ejercidas por un delegado de dicho poder 
mt modifica la situación existente en cunnto a la competencia 
de los tribunales de justicia de ta Capital, ni autoriza la in- 
tervención de la justicia federal en la causa seguida por un 
homicidio ocurrido en el Instituto de Radiología de la Muni- 
cipalidad de la Ciudad de Buenos Aires, euyo conocí miento 
corresponde a los tribunales del crimen de la Capital: p. 497. 

18. Curresponde a la justicia federal conocer de la falsifica- 
ción de las autorizaciones para obtener recetas para la pres- 
cripción módica jde estupefacientes consumada al presentarlas 
en la respectiva oficina del Ministerio de Salud Pública de la 
Nación y cometida, ademán, en perjuicio del patrimonio del 
Estado. Por tratarse de hechos independientes, aunque cone- 
xos, que no pueden ser substraídos a sus respecu"*" jurisdic- 
ciones, corresponde a la Justicia del crimen de la Capital ^co- 
nocer de las falsificaciones de las recetas obtenidas mediante 
las mencionadas autorizaciones, así como del delito previsto en 
el art. 204 del Código Penal, que también se le imputa al pro- 
cesado: p. 795. 

Vivlarió* rfr norma» federales. 

19. Corresponde a la justicia federal entender en el proceso 
por falsificación de una de las libretas entregadas por las 
autoridades de la Caja Nacional de Ahorro Postal a los titu- 
lares de les cuentas a que se refieren los arts. 10 y 13 del de- 
creto H.682/46, ratificado por la ley 12.921 : p. 119. 
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20. No habiendo cuestión aeerea de la rom potencia de la jus- 
ticia federal para conocer de la» infracciones de Iok arts. 86 de 
la ley 2873 y 406 del Reglamento General de Ferrocarriles 
atribuidas a un pasajero, y siendo *el delito de lesiones leves 
inferidas al mismo e imputadas al puarda del convoy en que 
arabos viajaban, ajeno a las disposiciones federales menciona- 
das, debe declararse que el conocimiento Úe dicho delito co- 
rresponde a la justicia correccional de la Capital ¡ p. 719. 

21. Corresponde a la justicia federal conocer de la falsifica- 
ción de una libreta de la Caja Nacional de Ahorro Postal, 
efectuada para ocultar la defraudación cometida anteriormente 
por el mismo procesado al apropiarse del dinero que el denun- 
ciante le entregó para depositar, hecho independíente cuyo 
juzgamiento compete a la justicia de instrucción de la Capital t 
p. 1082. 

Delito* que obrtruifen el normal funcionamiento de las instituciones* 
nacionales. 

22. El art. 23 de la Constitución Nacional vigente no excluye 
la competencia de la justicia federal para conocer en las can- 
Ñas sobre desacato al Jefe de la Policía Federal, cometido por 
medio de la prensa, del mismo modo que no la excluía el art. 
32 de la anterior Constitución, reproducido por el citado en 
primer término: p. 688. 

Delitas en perjuicio de los bienes y rente de la Nación y de sus repar- 
ticiones auíárquicas. 

23. Sin perjuicio de la intervención que, en su caso, pudiera 
corresponder a la justicia militar, corresponde a la justicia 
federal conocer del proceso por Ipsíones instruido a consecuen- 
cia de un choque del que resultaron con heridas diversas va- 
rios conscriptos del ejercito y dañado un camión de este últi- 
mo, por tratarse de un hecho cometido en menoscabo del pa- 
trimonio de la Nación, cuya responsabilidad tn^bión podría 
resultar comprometida a raíz de las lesiones sufridas por los 
conscriptos; p. 847. 

24. No compete a la justicia federal sino a la ordinaria local, 
el conocimiento de la causa seguida por un delito que encua- 
dra, prima facie, en el título XI, capítulo VII, del Código 
Penal si, por tratarse de un embargo decretado por el juez de 
una provincia, aunque a pedido del Banco de la Nación, es la 
administración pública de aquélla la que resulta lesionada por 
la disposición indebida de los bienes afectados por dicha me- 
dida precautoria: p. 977. 

26. No corresponde a la justicia federa] sino a la de instrue- 



1216 



JURISDICCIÓN Y COMPETENCIA 



ción en To criminal do la Capital el conocimiento del sumario 
seguido V nr r °b° lin aparato telefónico, si de las constancias 
de autos no resulta que el hecho que ha originado el sumario, 
tienda a menoscabar el patrimonio de la Nación sino el del 
particular abonado al servicio telefónico: p. 979. 

26. Corresponde a la justicia federal conocer del sumario 
instruido a raíz de un hecho cometido por un empleado nacio- 
nal, con la participación de un empleado particular, que prima 
facic tendía a dr fraudar les rentas de la Nación, puesto que 
la factura obtenida por el primero de ellos —en la que fueron 
aumentados, por el segundo, Ice precios reales de ios materia- 
les destinada a rrparar uri automóvil de la Dirección Nacio- 
nal de investigaciones. Estadística y Censes— estaba destinada 
a ser nagadi en definitiva por la Administración Nacional: 
p, 1088. 

i Canoa vario». 

27. Resultando prima facie de las consta nei as de la cansa 
sobre encubrimiento elevada a la Corte Suprema para decidir 
una contienda negativa de competencia entre el juez federal 
y el local de la misma provincia, que la actividad desplegada 
por los procesados acredita una bien distribuida disposición 
coní-eicnte, para hacerse cargo de la recepción de la estrepto- 
micina en cantidades considerables, obtenidas por otros me- 
diante ] n inmisión fiel delito previsto en el art, 174, ine. 5', 
del Cód. Penal, cuyo envío se anuncia previamente, escon- 
diéndolas en divrrsos domicilios y entregándolas a la venta 
eon ocultación de su origen; todo ello por un núcleo de perso- 
nas vinculadas entre ellas, con profesiones extrañas a esa 
actividad pero que actúan en forma que no elimina la posibi- 
lidad de un acuerdo general previo debe concluirse que existe 
participación en el delito del citado art. 174 y declararse que 
el conocimiento de la causa no corresponde a ninguno de los 
magistrados en conflicto sino al Juez Federal de la Capital 
ante quien tramita la causa instruida por el detito de defrau- 
dación previsto en la mencionada disposición del Cód. Penal: 
p. 672. 

Competencia originaría de la Corte Suprema, 

Agente* diplomática* y conaulam. 
EmbiJ»d«Tti j Mi ni Uro» Bxtraujno*. 

28. Tratándose en el cáso de un hecho sin importancia (pie 
sólo configura una infracción a las ordenanzas sobre estacio- 
namiento de vehículos en la vía pública — que habría sido co- 
metida eon el automóvil del agente diptomático de un país 
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extranjero—, y no existiendo mérito para la prosecución de la 
causa, corresponde disponer su archivo: p. 669. 

Cónantoi «tiinjerof. 

29. La distinción entre los privilegios y exenciones de carác- 
ter publico y los negocios particulares de los cónsules extran- 
jeros, constituye la pauta para decidir si las causas son de 
«ompeteneia originaria de la Corte Suprema o de los jueces 
federales de sección. Así, las causas criminales originadas en 
actos privados de los referidos* funcionarios, ajenos a las fun- 
ciones a su cargo, no se hallan comprendidas entre aquéllas 
cuyo conocimiento originario corresponde a la Corte y ello es 
también así respecto de los procesos a (pie dieran lugar los 
cielitos eomunes en qtte los cónsules pudieran incurrir, aun con 
motivo del ejercicio de las funciones de referencia, si los mis- 
mos fueran del todo ajenos al cumplimiento de nquéllas. como 
sucedería en el e«so de una infracción municipal cometida en 
la Capital Federal por un cónsul adserinto ni Consulto Ge- 
neral de un país extranjero en nuestra República : p. 693. 

Cnum* m que rt parte una provincia. 
Gtdiu ehrttta. 

Distinta vecindad, 

30. Es de la competencia oripinaria de la Corte Suprema la 
cauFa civil sobre cobro de honorarios profesionales seguida 
contra una provincia por el vecino de otra, radicada ante 
dicho tribunal con anterioridad a la sanción de la actual 
Constitución Nacional: p. 324. 

Cauta* <■* que ex parte ¡m extado extranjero, 

31. Aceptada expresamente la jurisdicción de la Corte Supre- 
ma por la legación extranjera demandada conjuntamente con 
su chófer — que posteriormente cesó en su empleo — no es 
aplicable la doctrina de que el aforamiento actual es requisito 
para la subsistencia de la jurisdicción de la Corte Suprema, 
no obstante lo cual debe acreditarse la vecindad del actor en 
los términos del art. 96 de la Constitución Nacional: p, 64. 

32. Para que la Corte Suprema pueda conocer de las causas 
entre estados extranjeros y particulares, se requiere que estos 
últimos sean "vecinos" en alguna de las grandes circunscrip- 
ciones geográficas en que el país se divide. Respecto de las 
sociedades de responsabilidad limitada corresponde acreditar 
la vecindad de cada uno de sus componentes con arreglo al 
art. 10 de la ley 48 que, como su art. 9, continúa en vigor 
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parí los supuestos actuales del fuero por razón de las perso- 
nas: p. 456. 

Competencia- penal. 
Pluralidad d* dallton. 

33. La apropiación de efectos de propiedad de una persona 
en una provincia y su ulterior pignoración en la Capital Fe- 
deral, búa heclios distintos e independientes entre sí, que de- 
ben ser juzgado» separadamente por los tribunales del lunar 
en que fueron cometidos: p. 45. 

Delitos «a particular. 

34. Siendo el delito de falsedad en instrumento públieo atri- 
buido a la denunciada — falsa inscripción de su nacimiento en 
un registro civil provincial, que luego utilizó para obtener una 
códttla policial de identidad a fin de acreditar esta última en 
el juicio 'sucesorio en tramito ante un juzgado civil de la mis- 
ma jurisdicción, promovido para reclamar una herencia para 
su presunta hija— independiente de la defraudación que hu- 
biera intentado cometerse, corresponde a los tribunales ordi- 
narios con jurisdicción sobre el lugar en que se produjo la 
información y se hizo la inscripción del nacimiento — tachadas 
de falsas— conocer de la denuncia sobre el supuesto delito 
de falsificación : p. 502. 

Defraudación. 

35. El juez del lugar cu que aparece realizada la apropiación 
indebida imputada a los procesados por defraudación —delito 
que se habría cometido mediante la omisión de liquidaciones 
que estaba obligada a efectuar ln sucursal de la cooperativa 
denunciante — es el competente para conocer en la respectiva 
causa criminal ¡ p. 113. 

KnrubrimifKto, 

36. Dada la índole de las estampillas destinadas al franqueo 
de la correspondencia, hurtadas a la Nación, el delito de en- 
cubrimiento consistente en la adquisición de ellas tiende a 
obtener un beneficio que se traduce en la disminución de las 
rentas que, de otro modo, habrían ingresado a formar el tesoro 
nacional, por lo que su conocimiento corresponde a la jiWtfeia 
federal • p. 761. 

Competencia militar. 

37. Corresponde a la justicia militar conocer de la causa se- 
guida por cohecho contra un agente de la Gendarmería Xh- 
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eional, con motivo de hechos realizados mientra* prestaba ser- 
vicios de vigilancia en uno de los muelles del puerto de la 
eindad de La Plata, es decir, en acto de servicio: p. 585. 

Sucesión. 

Domicilio del eannnta. 

38. Si en el testamento ológrafo redactado *por la causante en 
el lugar del fallecimiento declaró que anulaba el anterior tes- 
tamento otorgado en otra ciudad, en el cual había expresado 
ser vecina de esta última y vivir accidentalmente en la prime- 
ra, dicha manifestación de la causante, su avanzada edad v la 
enfermedad crónica que padecía, unidas al largo tiempo 'que 
vivió con su hija en el lugar en que falleció y a la falta de no- 
ticias de que haya vuelto a la ciudad donde redactó su primer 
testamento, llevan a la conclusión de que aquélla había fijado 
su domicilio donde expresó tener sus muebles y ropas que dejó 
a su hija y donde falleció, siendo competente el juez de dicho 
lugar para entender en el respectivo juicio sucesorio, sin que 
puedan modificar dicha solución las declaraciones deficientes 
de tres testigos invocados para sustentar la competencia de los 
tribunales del otro lugar : p. 690. 

39. Para determinar la competencia a los efectos del juicio 
sucesorio, debe considerarse como último domicilio del cansan- 
te el lugar donde tenía instalada la casa de su propiedad, en 
en la cual vivía y se hallaban todos sus muebles y papeles y 
que aparece indicado en dos escrituras públicas suscriptas por 
el mismo ¡ prueba que concuerda con las constancias del certi- 
ficado de defunción y está corroborada por importantes ele- 
mentos de juicio, como los que resultan de la eausa criminal 
solicitada ad effectum videndi y de los inventarios practicados 
a pedido de la parte qne sostiene la competencia de los tribu- 
nales de otro lugar, todo lo cual desvirtúa las referencias con- 
tenidas en el testamento por acto público del causante y en 
otra escritura acerca de la vecindad del mismo. A dicha con- 
clustón no obsta que aquél también tuviera bienes en otro 
lugar: p. 1077. 

JURT8PRUDXHC14 ( ! ). 

1. Lo dispuesto en el art. 95. penúltimo apartado, de la Cons- 
titución Nacional, no alcanza al fallo de la Corte Suprema 
pronunciado antea de la vigencia de aquélla ; p. 844. 

(i) Ver tAinljtfii: Pago, Ij Pensionen militaren, 4; Recurso de 
aclaratoria, 1; Rreur*u rttmordinnrio, 25, 33, 38, 53, 69, 72, IOS. 
1H] 123. 
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JUSTICIA DEL TRABAJO. 

Ver: Recurso extraordinario, 37, 65, 112, 

JTOTICIA MILITAS. 

Ver : Jurisdicción y competencia, 37. 

ff 

L 

LEGADO. 

Ver: Locación de obra, 1. 
LEGISLACION COMUN. 

Ver: Recurso extraordinario, 59, 63, 69, 76, 118. 
LESIONES. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 20, 23. 



Principios generalai - 

J, La ley 12,311, que creó la Corporación de Transportes de 
la C'udad de Buenos Aires, y la ley 13 501, que declara caduca 
la concesión otorgada por aquélla y determina el procedimien- 
to de liquidación de la entidad, revisten carácter federal: p. 
248 

2 Las Ierra nacionales de jubilaciones revisten carácter fede- 
ral correspondiendo reconocer la misma naturaleza a las nor- 
mas complementarias de aquéllas, como lo es el decreto 
9316/946, ley 12.921 : p. 7Í>7 

3 Las normas jurídicas pueden limitar su fuerza obligatoria 
a cierto tiempo o condicionarla a una situación o presupuesto 
temporario. Es el caso de las normas transitorias, carácter que 
corresponde atribuir a disposiciones prevwtM para regir cir- 
cunstancias necesariamente pasajeras, en cuanto la cesación de 
estas importa la desaparición radical y completa de las condi- 
cione», miomas de las cuales dependía la aplicación de las pri- 
meras, supuesto en que, con arreglo a la doctrina tradicional, 
cesa también la ley: p. 1065. 



m Ver Umbién: Constitución Narimwl. I, 2, 5, 11; ^ilación 
de nUi-tr«a M 7 díptico., 1 : Jubi ación j ¿««J^*^ ¿' 
Pre«TÍr M '¡ An . 1: RK,1ir "° io ™"P l6o i lí müSm extraordinario, JJ, 
40, 61, 62; Retroactividad, 2. 
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LEY DE SELLOS. 

Exenci OHÉS 

1. Debiendo entenderle la reposición de sellado orden nda por 
. la Corte Suprema erm el alcance de que ha de practicarse la 

que corresponda, debe oírse al Procurador General sobre la 
exención solicitada por el recurrente, que sostiene no cabe di- 
cha reposición "cuando no lia promediado una condena": p. 
850. 

Infracciones y penas. 

2, No corresponde aplicar multa por la falta de reposición 
del mellado en un repaso de liepho deducido por el condenado 
en una causa criminal y rechazado por la Cor*c Simrnnn. sino 
i>*ifw Ipp »^i iaf *innM ni juez fpdernl de rnrr»o a efecto del co- 
bro de sellado por la vía de apremio: p, 454. 

LEYES FEDERALES 

Ver: Ley, 2; Recurso extraordinario, 25, 27, 96, 104. 

LIBERTAD DE COMERCIAR. 

Ver: Recurso extraordinario, 66. 

LIBERTAD DE IMPRENTA. 

Ver: Constitución Nacional, 20, 32; Recurso extraordinario, 62. 

LICITACION. 

Ver: Locación de obra, 1. 

LIQUIDACION. 

Ver: Contrato de obras públicas, 1; Jurisdicción y compe- 
tencia, 35; Sentencia, 1. 

LITI8CONTESTACION. 

Ver: Recurso extraordinario, 48. 

LO w ACION DE 00SA8. 

Ver: Constitución Nacional, 17, 26; Expropiación, 19. 
LOCACION DE OBRA. 

1. La provincia cuyo gobierno adjudicó una determinada 
suma de dinero proveniente del legado hecho por un particu- 



1222 



MARCAS Í>K FABRICA 



lar para la construcción de una obra pública u una comuna: 
designó a un arquitecto para confeccionar el proyecto y loa 
planos pertinente» y dirigir la obra en su faz técnica y aprobó 
el presupuesto formulado por dicho profesional con modifica- 
ciones que éste debería introducir conforme a las indicaciones 
formuladas por ta Dirección de Arquitectura está obligada a 
papar los trabajos cumplidos, aunque no haya mediado estipu- 
lación sobre honorarios y posteriormente el gobierno haya de- 
sistido de realizar ta obra. A efecto de la determinación de la 
suma a papar por este concepto corresponde tener en cuenta 
que el proyecto quedó inconcluso por no haber efectuado el 
arquitecto las modificaciones indicadas por la Dirección de 
arquitectura y no haber presentado todos los planos y docu- 
mentos requeridos para practicar el cor rea pon diente llamado 
a licitación, as! como también las tablas dH :»ranccl existente: 
p. 324. 

LOCACION DE SERVICIOS (>). 

1, Son de carácter oneroso loa servicios requeridos por el de- 
creto 12.542 del 2 de julio de lí)26\ que creó la comisión encar- 
gada de proyectar la reforma del Código Civil argentino. La 
retribución pecuniaria justa de esc trabajo debe ser determi- 
nada, no obstante las dificultades que ello ofrece, teniendo en 
cuenta la suma fijada por ley para otro de los miembros de 
la comisión, la extensión y el significado de la tarca cumplida» 
así como también ta compensación moral que comporta el ho- 
nor de la designación y que con la suma a fijarse no se pre- 
tende traducir valores económicamente intraducibies: p. 477. 



MANDATO. 

Ver: Falta de acción. 1; Falta de personería, 1; Procurador, 
1, 2. 3. 

MARCAS DE FABRICA (-)■ 

1. El pedido tardío de renovación de una marca debo prevale- 
cer sobre el requerimiento hecho después de la caducidad por 

- — — — 

(i) Ver también: Rrrurno ex trn ordinario, 22. 

<í) Wr también: Rwtmio ex trnnrd infrie., 19, ítt. 
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ii ii nuevo solicitante, aunque la actitud de éste 110 comporte uu 
acto comercialmente irregular o contrario a las buenas cos- 
tumbres, si lo que el nuevo solicitante pr A cura es tan fiólo el 
amparo de un mero derecho en potencia, que es lo que se pro- 
ponen las mareas de defensa : p. fríiíí. 

MEDIDAS DISCIPLINARIAS. 

Ver : Recurso- extraordinario, 28. 

MEDIDAS PRECAUTORIAS. 

Ver: Constitución Nacional, 8; Corporación de Transportes de 
Buenos Aires, 2, 3; Jurisdicción y competencia. 24: Procura- 
dor, 2; Remiran extraordinario. Ni. 51 . 93, ÍU. 

MENOR DE EDAD. 

Ver: Absolución del aeusadd. ] : Recurso extraordinario. 93. 
117. 

MILITARES. 

Ver: Acumulación de beneficios, 1; Constitución Nacional, 27; 
Jurisdicción y competencia, 23, 37; Pensiones militares. 1. 2. 
3. 4, 5, 6; Recurso extraordinario, 79. 

MINISTERIO DE SALUD PUBLICA 

Ver: Aduana, 1. 

MINISTERIO DE TRABAJO Y PREVISION. 

Ver: Recurso extraordinario. 125- Secretaría de trabajo v pre- 
visión, 1. 

MINISTROS, 

Ver: Constitución Nacional, 35; Faltu de personería, i¡ Jubi- 
lación de empleados nacionales. 1 : Jurisdicción y i-nmpei rucia. 
18; Recurso extraordinario. 29. 

MONEDA. 

Ver: Control de cambios, ñ. 
MORA. 

Ver: Per roca r riles. 1. 
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MORAL PUBLICA 

Ver: Poder de policía, t 

MULTAS 

1. No habiéndose cuestionad» la facultad judicial de decidir 
respecto de la condonación de multas dispuesta por la ley 
13.649 — sustentada por la letra de su art, 6 — corresponde a 
los tribunales analizar las circunstancias pertinentes para la 
procedencia de la condonación, entre ellas la naturaleza de las 
infracciones, si ti esperar a fallar la causa para pronunciarse 
finbrc el acogimiento a la ley 13.649: p. 409. 

2. La multa prevista por la ley !2.1fí0 para los casos de in- 
fraec : on al régimen de control de cambios, no es imperativa o 
ineludible sino facultativa, lo cual revela, su naturaleza admi- 
nistrativa: p. 1122. 

MUNICIPALIDADES. 

Ver: Constitución Nacional, 34; Expropiación, 5¡ Jurisdicción 
y competencia. 17. 28, 29; Recurso de queja, 5; Recurso ex- 
traordinario. 31, 40. 

M 

NACION. 

Ver: Recurso ordinario de apelación, 12, 15. 
NOTIFICACION 

1, La demolición del edificio en que tenía constituido domi- 
cilio lepa! ana de las partes, sin que ésta baya fijado uno 
nuevo, permite tenerla por notificada de una resolución tic la 
Cor'e Suprema con la eódnla que el ujier expresa no bnber 
podido diligenciar por dicha circunstancia y notificarle en los 
estrado» del Tribuna) las Fiicesivas providencias; p. 189. 

2. A falta de comparecencia do las partes ante la Cámara 
Federal de Paraná, no obstante habérselas emplazado con mn- 



O) Ver tamhién: Constitución Nacional, 25, 20; Control de c»m- 
fcios, 4, 5; Impuestos interno*, 1, 2, 3; Ley de sellos, 2; Prescripción, 
2, 4; Recurso de queja, S, 13; Recurso extraordinario, 58, €6, 70, 90; 
Secretaria de Tritón jo y PrevimAn, 1. 

(3) Ver también; Intereses, S, D; Jurisdicción y c o m; peten pin, 
6, 7, 8 : Recurso de nulidad, 1 ; Recurso extraordinario, 4«, ftf ; Ter- 
mino, 1. 
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tivo del recurso de apelación concedido en relación en la cansa 
tramitada ante el juzgado letrado de un territorio, corresponde 
considerarlas notificadas por nota de las resoluciones que se 
dicten cu sepunda instancia, a lo cual no obsta que la senten- 
cia haya omitido poner la constancia pertinente : p. 1085 
3. La notificación a los interesados del auto repuíatorio de 
honorarios debe ser hecha personalmente, o por cédula en el 
domicilio constituido en el juicio o. en su defecto, en el domi- 
cilio real: p. 1091. • 

NULIDAD PROCESAL. 

Ver: Impuestos internos. 2; Kecurx» <l tí nulidad. 1. 2; I?e<-ur*o 
dfa^eíalTón™* * ^ 96 ' 103 ' 125 : ordi "«™ 

O 

OBRAS PUBLICAS. 

Ver: Contrato de obras públicas, I, 2 ; Locación de obra 1- 
hent encía, 1. 

ORDEN PUBLICO. 

Ver: Extradición, t; Inmunidades, 3; Jubilación y pensión, 2. 
ORDENANZAS DE ADUANA. 

Ver: Aduana, 6; Recurso extraordinario, 17, I0Ó. 



PAGO (>). 
Principios generales. 

1. El pago por el empleador a sus empleados de lo adeudado 
& estos a causa del trabajo, libera primero de cualquier uí- 
tenor reelamac-ón, siempre que fuese recibido sin observación 
ni .reserva, y ademas, fuese "exacto", es decir, comprenderá 
todo cuanto es talmente debido" a los segundos. Etfe 
ultimo requisito, del que no puede prescíndirse, se cumple 

Krm£L^ r t a r b ¡ é * Conat, * u * Í í" Nncíonal, 4; Control de rnmbio», 1; 
troordmario, 115; Eecurao ordinaria de apelación, 8, 18. 
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cuando el pago referido se conforma con la interpretación 
judicial de la ley aplicable que en esta oportunidad prevalece, 
y ella impide exigir al empleador otras erogaciones a miz de 
un posterior cambio de jurisprudencia: p. 731. 

PAPEL SELLADO, 

Ver: Impuesto de justicia, 1; Ley de sellos, I, 2; Procurador, 2. 

PARTIDA DE NACIMIENTO. 

Ver: Recurso extraordinario, 81. 

PATENTE. 

Ver: Constitución Nacional, 32; Impuesto. 1; Recurso extra- 
ordinario, 30. 

PAVIMENTO* 

Ver: Contrato de obras públicas, 2; Sentencia, 1. 

PELIGROSIDAD. 

Ver: Homicidio, í, 3. 

PENA <>)■ 

1. En tanto no se haya cumplido la pena principal impuesta, 
ea prematuro todo pronunciamiento tendiente a la suspensión 
de la accesoria de reclnsión prevista en el art. 52 del Cód. 
Penal y decreto-ley 20.942, del 3 de aposto de 1944, ratificado 
por la ley 12.997: p. 712. 

PENSION. 

Ver: Jubilación y pensión. 1. 2, 3; Recurso extraordinario. 7fi. 

PENSION A AGENTES DE POLICIA Y BOMBEROS, 

L La actual organización de la Policía Federal no modifica 
el carácter local de la ley 4235 en cuanto atañe a los clases y 
agentes que prestan servicios en la Capital Federal : p. 652, 



(i) Ver tamhiín: Aduana, 7; Constitución Nacional, 11, 20 ; 
Control de cambios, 5; Homicidio, 1, 2, .'(, 4, 5, 6, 7; Impuestos interno*, 
4; lmputflblltdnd 2, 3, 4; Ley de «ellos, 2; Multas. 1, 2; Preneripeión, 
E. 4: Recurso extraordinario, 13, 14, 58, Bfl, 70; Recurso ordinario di* 
spolflcion, 21. 22; Secretoria de Trabajo y Previsión, Ij Tentativa, L 
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PENSIONES MILITARES ('): 
Pensiones á los militares. 
GtaÉHMBdidalL 

1. El Apremio a la constancia" establecido por las arts 5ü 
a 60, tít. I, ile la ley 4707, consiste en «na * prima " o retri- 
bución excepcional por la prestación efectiva de servicios con- 
tinuados, con el fin de estimular la renovación de! contrato de 
voluntariado por los interesados y hacer de ellos verdaderos 
profesionales, razón por la cual, en el régimen de las leves 
4707 y 9675, no forma parte de la pensión de retiro: p, 629. 

Inutilización para U carrera militar 

Ejército. 

2. Tratándose del reintegro de un retiro militar concedido de 
acuerdo con la ley 4707, son las disposiciones de ella las que 
deben aplicarse para resolver el caso: p. 646. 

3. El ex soldado voluntario aspirante a suboficial une, r con- 
secuencia de un accidente sufrido en acto de servicio, obtuvo 
una pensión temporaria con la obligación, que no cumplió, rife 
someterse a un nuevo examen médico, no tiene derecho a exi- 
gir el reintegro de aquélla, de la cual fué privado a raíz áe su 
omisión y de su ulterior negativa a permitir dicho reconoci- 
miento, si no ha justificado haber quedado inutilizado en los 
términos del «rt. 16, tít. IU. de fa ley 4707. aunque tenga una 
incapacidad del 5 r / f para la vida civil ¡ p. 646. 

4. Si bien el dictamen de los facultativos castrenses no es 
revisible en lo que hace a la aptitud para la prestación del 
servicio militar, admitido por la Junta Superior de Reconoci- 
mientos Médicos que el actor quedó, a consecuencia del trau- 
matismo que sufriera, incapacitado para el servicio activo — y. 
por ende, establecido su derecho a pensión con arreglo a la 
ley 4707. vigente en la fecha del accidente y a la jurispruden- 
cia del Tribunal — la determinación del monto de la incapaci- 
dad para la vida civil es cuestión que sólo hace a la cuantía 
del beneficio, y queda librada a la definitiva decisión judicial: 
p. 747. 

5. El art. 207 del decreto-ley 29.375/44, que acuerda como 
retiro "el luihcr íntegro del grado bonificado con el medio por 
por ciento por cada «ño de servicio computado" al "militar 
que quede inutilizado para continuar su carrera por acto de 
sen-icio", t-nm prende cualesquiera inutilizaciones que obsten a 



(>> V>r también? Acumulación de Iwnettinfis, 1; CoinutÜueirtn Nh- 
eitmnl, 27; RVriirfMi ontftmrfo de íipelndrtn, a. 
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la continuación repelar de la carrera y no sólo las 1 'absolu- 
tas'", esto es las inutilizaciones para todo servicio. Por consi- 
guiente, quien ha sufrido en y por actos de servicio una "dis- 
minución en sus aptitudes para campaña", a consecuencia de 
lo cual esta obligado a retirarse tiene, según aquella disposi- 
ción, derecho al hatier íntegro del grado con la bonificación 
que en la misma se establece : p. 773. 

Armada. 

8. Tiene derecho a pensión la esposa e hijos menores del sol- 
dado que. habiendo sido incorporado a la Armada en calidad 
de apto, fui posteriormente dado do baja por hallarse afectado 
de pleuresía con derrame serofibrirosa izouierda — tuberculo- 
sis— a consecuencia de la cual falleció tiempo después, pro- 
ducida durante el servicio aunque fuera de actos del misino, 
que actuó como cansa coadyuvante: p. 696. 

Expedicionarios al desierto, 

7. La pensión de retiro correspondiente a los exppdicion;inos 
al desierto, no comprende el premio a la constancia : p. G2P. 

PERIODISTAS. 

Ver: Impuesto, 1; Recurso extraordinario, 30. 107. 
PERITOS. 

Ver: Contrato de obraa públicas. 2; Expropiación, 2, 4, 7. 0. 
14, 21, 22, 23. 

PERSONERIA. 

Ver: Recurso ordinario de apelación, líl. 
PODER DE POLICIA. 

1. El poder de policía del Estado se justifica por la necesi- 
dad de la defensa y afianzamiento de la moral, la salud y la 
conveniencia colectivas, y aun del interés económico de la co- 
munidad: p. 468. 

PODER EJECUTIVO. 

Ver: Constitución Nacional, 25, 35; Jubilación de empleado» 
nacionales, 1; Jurisdicción y competencia, 17; Recurso extra- 
ordinario, 83; Recurso ordinario de apelación. 18. 
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PODER LEGISLATIVO. 

Ver: Expropiación, 6; Inmunidades, 1, 3, 4, 5, G, 7; Jubila- 
ción de empleados nacionales, 1. 

POLICIA DE LA CAPITAL. 

Ver: Constitución Nacional, 18, 

POLICIA FEDERAL. 

Ver: Corte Suprema, 1; Jurisdicción y competencia, 22; 
Pensión a agentes de policía y bomberos, 1; Recurso extra- 
ordinario, 10. 

POSESION. 

Ver: Expropiación, 18; Recurso extraordinario, 97; Recurso 
ordinario de apelación, 8; Reivindicación, 1. 

PEEAV1SO. 

Ver: Empleados de comercio, 1; Jubilación del persona! del 
comercio, actividades afines y civiles, 4. 

PRENDA. 

Ver: Recurso extraordinario, 91. 

PRESCRIPCION O. 
Principios generales. 

1. A falta de disposiciones espeeiníes s< bre prescripción, los 
principios que establece la legislación civil son aplicables ttmt<> 
a los particulares como al Estado: p. 1122. 

Comienxo. 

2. La prescripción comienza n correr a partir del momento 
en que Ja acción pueda ser ejercida. En el caso de la acción 
del Estado para exigir la entrega de las divisas ilegítima- 
mente apropiadas y el pago de la multa por las ín f ranciónos, 
el plazo de la prescripción Fe cuenta desde la fecha en que 
las respectivas autoridades tuvieron conocimiento de los he- 
chos nue importaban la alteración de las normas legales: 
p. 1122. 



(') Ver también: Rocurao do revisión, 2; ReeuriO extraordinario, 
08, 108, 118, 119, 121; Recurso ordinario de íqwlneión, 3. 



pk<i<-rjtMXHt 



Tiempo de 1a prescripción. 

Layes especiales. 

('nutro! tír r<l wt> i >■.<. 

3. No habiendo transcurrido, desde la fecha en ojie tas auto- 
ridades tomaron conocimiento de la infracción a las normas 
sobre control de cambios, los plazos previstos en los arta. 4023, 
del Código Civil, y 15 de la Ip.v 12.578, debo rechazarse la 
prescripción invocada para liberarse de la entrega de las 
divisas indebidamente restadas a] mercado de cambias: p. 1110. 

4. No lia hiendo transcurrido, desde la fecha en que Ins auto- 
ridades tomaron conocimiento de la infracción a Ins normas 
sobro control de cambios los plazos previstos en ios arts. 4023, 
del Cód. Civil, y 1ÍÍ de la ley 12.378. debe rechazarse la pres- 
en pe ¡mi invoca da para liberarse de la entrega do la» divisas 
indebidamente restada* al mercado de cambios y de la multa 
impuesta por las infracciones: p, 1 122. 

PRESIDENTE DE LA NACION 

Ver: Capital Federal. 1 

PREVISION SOCIAL. 

Ver: Jubilación de empleados bancarios, 1« Jubilación de 
empleados de enm punías de seguros, capitalización y aho- 
rro. 1; Jubilación ilc empleados ferru vi arios» 1; Jubilación 
de empleados nacionales. 1 ; Jubilación de magistrados y 
diplomáticos, t ; Jubilación del personal del comercio, acti- 
vidades afines y civiles. 1. 2. 3, 4: Jubilación y pensión. J, 
2, 3; Kecurso extraordinario. 20. 5íí. 71. 7(¡. 

PRISION. 

Ver: Homicidio. 1. 2. :i. 4. ó, (i. 7; Imputnhilidad, 2. 4; 
Recurso ordinario de apelación. 21: Tentativa. 1. 

■ 

PRISION PREVENTIVA. 

Ver: Recurso extraordinario, ÍKí, 

PROCURADOR (') 

1. La Corte Suprema está facullada para apreciar los ante- 
cedentes de «piienes solicitan ser inscriptos en la matrícula 

(t) Ver tiimliH-ii: Hi>n<ir:irW tiv Imbuios y r rnrunt «forra. 1: Re- 
■-ur*n exíTiHtnlíroirii». 4*.'. 
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de procuradores, a efecto de comprobar la idoneidad del can- 
didato para el desempeño de la procuración, sin más límite» 
que el de las causales de inhabilidad y eliminación previstas 
por los arts. 5* y 8» de la ley 10.996: p. 70. 

2, El retiro no remediado de las fianzas otorgadas para la 
inscripción del procurador en la matrícula no constituye la 
grave irregularidad mencionada en el art. 8» inc. 2*. de la 
ley 10.996, pero importa una presunción adversa respecto de 
la actuación profesional de aquél. Si a ello se agrega que 
el procurador omitió pagar el sellado y la multa adeudados 
en un juicio, que consintió el embargo de sus fiadores al que 

subsiguió la cancelación de la fianza y la eliminación de la 
matrícula, y que de los dos procesos criminales quo se le lian 
seguido, si bien se sobreseyó definitivamente en uno, quedó 
en pie su intervención en un >aso no aclarado de indebida 
retención de fondos, y en el otro fué absuelto por tratarse 
de un caso de duda, procede denegar su pedido de inscripción 
en la matrícula: p. 70. 

3. La Corte Suprema está facultada para comprobar la ido- 
neidad del candidato para el desempeño de la procuración, 
mediante la apre -iación de los antecedentes de conducta del 
interesado, aunque ésta sea penalmente irreprimible. No exis- 
tiendo error en la apreciación de los hechos en que se fundó 
la resolución denegatoria de la inscripción en la matrícula de 
procuradores no procede modificar lo decidido al respecto: 
p. 207. 

PROCURADOR GENERAL DE LA NACION. 

Ver: Ley de sellos, 1. 

PROFESIONES LIBERALES. 

Ver: Constitución Nacional, 28; Honorarios de abogados y 
procuradores. 1, 2; Jurisdicción y competencia, 30; Prcu- 
rador t 1, 2, 3; provincias. 1; Recurso extraordinario, 42. 

PROTESTA. 

Ver: Constitución Nacional, 4. 18; Contrato de obras pú- 
blicas, 1. 

PROVINCIAS ('). 

1. En tanto se trate de modalidades del ejercicio de aetivi- 



(¡) Ver tambiín: Cni>itnl fVderal, 1; Constitución Nneional, 5, 21, 
2H, 29, 30, 31, 32, 33; Exhorto, 1; Impuesto, 1, 2, 3, 4; Jurisdicción y 
rumpcU'nrin, 15, 24, 30, 33; Locación de obro, l; Recurso extraordinario, 
2. T3, 30, 31, 44, 62, 70, 75. 7fi, 99, 108. 113; Keirindicadón, 1. 
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da^ea profesionales en el orden local, como es el caso de tas 
designaciones de peritos contadores ante los tribunales pro- 
vinciales, la facultad reglamentaria ineumbe, en principio, 
a las pertinente* autoridades de provincia, en cuanto la 
reglamentación no i m ñonga rrqu ¡sitos sustanciales, no desco- 
nozca la ef ice cía del título nacional habilitante, ni se invoque 
precepto concreto común o federal que legisle el punto en 
furnia contrarin: p. 4fi8. 



C). 

Principios generales. 

t, Siempre es a carpo dt. quien afirma un hecho la prueba 
de *u existencia cuando pretende fundar en t'l un dereehn: 
p. 635. 

Prueba en materia pena). 

2. A la confesión prestada ante la autoridad policial y re- 
tractaba ante el juez, no puede atribuírsele valor probatnrio 
si no rstá corroborada por otras constancias de autos: p. 1143. 

3. No puede suplir la deficiencia de la comprobación rela- 
tiva al cuerpo íIp! delito, un testimonio procesalmcnte inválido, 
pues no fué recibido ni ratificado judicialmente; p. 1143. 

PRUEBA DEL NACIMIENTO. 

1. Acreditada la imposibilidad de presentar la partida de 
nacimiento, la prueba de este último mediante información 
sumaria regularmente producida en la República — modo de 
acre-litar la filiación admitido por la legislación del país de 
oriíjen — no contraría ninguna de las disposiciones legales 
relativas al procedimiento a que debe ceñirse la obtención de 
la carta de ciudadanía; interpretación particularmente vá- 
lida lioy a la luz del principio constitucional de la adquisición 
automática de la ciudadanía salvo expresa manifestación en 
contrario, por parte de quienes tienen, como el actor, cinco 
añas o más de residencia continua: p, 888. 



(1) Ver también: Absolución del acusado, 1; Constitución Nució* 
mil. 3, 15, 16, 1K. ,14; Contrato de obrns público*. £; Expropiación, 2, 
4. 7. 8. 8, 10, 14, 21, 22, 23; Ferrocarriles, 1; Homicidio, 3, ñ; Jurisdic- 
ción y competencia, 2, .18 ; Prueba del nnrimicnto, 1 ; Recurso extra- 
wdtarin. 32, 33. M 43, 49, 50, 52, 54, 56, 57, 72, 74, 77, 78, 70, 80, 81. 
*5, 08, 105; Tentativa, 1. 
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PUERTO. 

Ver: AduHiiu, 2. 

PUERTO BE LA PLATA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 37. 



QUERELLA <*). 

1. Si bie^ la substanciación simultánea de dos juicios, uno 
de acción publica referente al esclarecimiento del delito y 
otro de acción privada, tendiente a establecer que la misma 
imputación es falsa, efectuada ante jueces distintos v asu- 
miendo las partes el doble earácter de acusadores y acusados, 
respectivamente, y en caso juicio, es inconciliable con la base 
y finalidad del único proceso criminal posible tendiente a 
comprobar el delito y la responsabilidad de los imputados, 
no corresponde interrumpir el curso de la querella por ca- 
lumnia si no se da la aludida duplicidad de juicios porque el 
querellado en el segundo de ellos no es querellante ni de- 
nunciante en la causa criminal que provocaría la paralización 
de la seguida par calumnias, y asegnra, además, no haber 
formulado la imputación que el querellante le atribuye a lo 
cual agregase que la circunstancia dé tramitarse ambo¿ juicios 
ante el mismo juez y secretaría y las facultades del magis- 
trado para mejor proveer, antes de dictar sentencia, alejan 
cualquier posibilidad de soluciones distintas: p. 253. 

QUIEBRA. 

Ver: Corporación de Transportes de Buenos Aires, 2. 

R 

REBELDIA. 

Ver: Extradición. 1: Recurso ordinario de apelación, 20. 
RECLUSION. 

Ver* Homicidio, tí; Pena. I. 

RECONOCIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES. 

Ver: Constitución Nacional, 3. 

■ <»> Vor también: Homicidio, 3; Rmirso extraordinario, 8: Ke curso 
ordinario de apelación, 19, 
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RECONVENCION. 

Ver: Recurso ordinario de apelación, 18. 
RECURSO DE ACLARATORIA 

1. Por vía del recurso de aclaratoria corresponde ampliar la 
parte dispositiva de la sentencia de la Corte Suprema que, 
en un juicio seguido por repetición de sumas abonadas en 
concepto de impuesto a les beneficios extraordinarios» Juego 
de discriminar loa acápites excluidos leí gravamen y los que 
deben abonarlo, involuntariamente omitió mencionar, entre 
las cuentas por las cuales prosperó la acción. Ips correspon- 
dientes a los 14 ingresos motivados por corretajes", que había 
considerado incluidos expresamente en la primera especie. 
Dicho recurso procede en cuanto a los intereses pedidos en 
dicha demanda y en el memorial ante la Corte Suprema, y 
cuyo paso, en la forma que lo ha dispuesto la jurisprudencia 
del Trhunsl. no ha sido objetado en la contestación a la 
demanda : p. 544. . 

2. Con arréelo a lo dispuesto en el art. 232 de la ley 50, 
procede rectificar el error material cometido en la aplicación 
del art. 28 de la ley 13 264 y, con respecto a la imposición 
de las costas correspondientes a las actuaciones constituidas 
por la intervención del propietario y de la acreedora hipo- 
tecaría, aclamar la sentencia dictada en un juicio sobre expro- 
piación, con 1»» declaración de que deberán pagarse en el orden 
causado: p. 804. 

RECURSO DE APELACION. 

Ver: Constitución Nacional. 26; Cosa juzpada, 2, 3; Defen- 
sor. 2. 3: Jnrisdicción y competencia. 7; Notificación, 2; Re- 
curso de queja, 2; Recurso extraordinario, 100. 

RECURSO DE AS ACION 

1, El recurso de casación para ante la Corte Suprema es 
improcedente mientras no entre en vigencia la ley especial 
que debe organiza rio : ps. 212 y 477. 

RECURSO DE ntAPLIOABILlDAD E INCONSTITUCIO- 
NALIDAD. 

Ver: Recurso extraordinario, Í19. 
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RECURSO DE NULIDAD ('), 

1. Es improcedente el recurso de nulidad fundado en que, 
no obstante habérsele notificado al recurrente que fa causa se 
fallaría con intervención de un determinado con juez, por 
licencia de un vocal de la cámara respectiva, se falló con 
la intervención de este último, respecto a quien no habría 
podido así ejercer el derecho de recusación, si dicha parte, no 
obstante haber tenido varios meses para hacerlo, no expresó 
objeción alguna al tribunal tal como hasta la fecha del auto 
de integración ea*aba constituido; composición con ta cual 
falló la causa: p. 804. 

2. Corresponde desestimar la nulidad deducida rpspeeto de 
una sentencia si las partes omitieron fundarla y no se advierte 
en la sustanciación de la causa ni en la forma del fallo, vicio, 
defecto u omisión que la autorice: p. 1043. 

RECURSO DE QUEJA (=). 

1. Es improcedente la deducción de una única queja respecto 
de varios pronunciamientos denegatorios de sendos recursos 
extraordinarios en expedientes distintos: p. 209. 

2. El pedido formulado por el recurrente ante el juez de la 
causa, con posterioridad a la interposición de la queja por 
denegación del recurso extraordinario, para que se le permita 
reiníeiar el trámite del expediente sobre excepción del servi- 
cio" militar fundado en haberse agravado la dolencia de su 
padre, es incompatible con la subsistencia de ta apelación, en 
cuanto presupone la firmeza de la sentencia en recurso; por 
lo que corresponde desestimar la queja: p. 337. 

3. Corresponde desestimar la queja que carece de debido 
fundamento, en cuanto en la misma se omite la necesaria con- 
creta referencia a los hechos de la causa y a la relación que 
guardan con las cuestiones que se desea someter a la Corte 
Suprema, omisión que no se excusa mediante la agregación 
de recaudos: p, 476. 

4. . No procede el recurso de queja, sí las cuestiones federales 
que se dicen propuestas en el memorial respectivo, no se 
enuncian en el mismo en forma que habilite a la Corte 
Suprema para la apreciación de la procedencia del recurso: 
p. 662. 

5. La petición tendiente a que la Corte Suprema declare 
que el apelante se halla comprendido en los términos del 



(t) Ver tnmhién: Impunton interno*, '¿. 
{=) Ver también: Ley de nelloa, 2. 
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decreto municipal n» 19.351/950, sobre condonación de multas, 
dictado coq posterioridad a la que motivo el recurso extra- 
ordinario debe ser tramitada y decidida en ta instancia ordi- 
naria, e importa el desistimiento implícito del recurso: p. 73í>. 
8. Corresponde tener por desistido ni recurrente si Ja subsis- 
tencia de su queja resulta incompatible con el carácter abs- 
tracto que el mismo atribuye a cualquier decisión que sobre 
los puntos en que se basó el recurso extraordinario pudiera 
dictar la Corte Suprema: p. 850. . 
7. Corresponde desestimar la queja por denegación del re- 
curso extraordinario, si el memorial presentado ante la Corte 
Suprema carece del debido fundamento: p. 982. 

RECURSO DE REPOSICION (<). 

1. El recurso de reposición es improcedente 'contra decisio- 
nes de la Corte Suprema : p. 850. 

RECURSO DE REVISION <*). 

1. En materia civil, el recurso de revisión para ante la Corte 
Suprema sólo procede respecto de sentencias del Tribunal 
dictadas en instancia originaria: p. 477 

2. Es improcedente el recurso de revisión fundado en la 
circunstancia de baberse operado la prescripción al tiempo 
de dictarse la sentencio de la Corte Suprema : p. 668. 

3. El recurso de revisión del nrt. '241 de la ley 50 sólo pro- 
cede respecto de las sentencias dictados por la Corte Suprema 
en instancia originaria: p. 850. 

RECURSO DE REVOCATORIA. 

Ver: Recurso extraordinario. 99. ^ 
RECURSO EXTRAORDINARIO (*). 
Requintos comunes. 

Cowtlon Justiciable. 

1 La forma en que se tramite y decida una cuestión de com 
petencia, cuya resolución no incumbe a la Corte Suprema, no 
da lugar al "recurso extraordinario: p. 339. 



M) Ver también Berurs*. extraordinario, 100 

(üj Ver tamban: Impu^to» internos, I, 3: Rocur» Eitraordm-i 

ri °' VÍ Ver también: Constitución Nacional, 13, 15 1 Coa* Jm0 , 
V Jurindimón v competencia, 11; Recuiao do queja, 1, 2, 5, 6, 7; Ra- 
cimo nrdínnrio de apelación, 5. 
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2, Eh improcedente el recurso extraordin ario fundado t*n la 
¡uconstitucionalidad del impuesto nacional a las ganancias 
eventuales y del que grava la "plus valía" en la Prov. de 
Buenos Aires, planteada en un juicio de expropiación en el 
que no se ha dado intervención al fisco nacional y t por su 
parte, el representante del fisco provincial ha invocado la 
regla "sol ve et repete": p. 347. 

3, Las cuestionen referentes a la distribución de la compe- 
tencia entre los juece* federales deben ser resueltas en defi- 
nitiva — ile acuerdo con lo dispuesto por el art. 19 de la 
ley 4055 — por las cima ras federales, sea que se planteen 
por inhibitoria o por declinatoria ¡ por lo que no procede el 
recurso extraordinario deducido contra las decisiones oue 
aquellas adopten al respecto: p. 690. 

4, Habiéndose deparado sucesivamente incompetentes la jus- 
ticia de instrucción y la federal de la Capital, es improcedente 
el recurso extraordinario interpuesto por el Ministerio Público 
contra la resolución de la Cámara Federal de Apelación, toda 
vez que para la decisión de las cuestiones de competencia la 
ley establece trámites especiales, distintos de los previstos para 
el mencionado recurso, conforme a los eiuiles las resoluciones 
de los jueces de primera instancia mÍIo son recurribles para 
ante las respectivas cámaras de apelaciones: p. 717. 



5. Es improcedente el recurso extraordinario cuando se lia 
concedido y procede el recurso ordinario de apelación : p. 12. 

6. Es improcedente el recurso extraordinario interpuesto 
contra la sentencia que se pronuncia sobre las diferencias 
de habilitaciones demandadas — entre el 2 Va % y el 10 % — 
y la indemnización por fallecimiento, no conteniendo dene- 
gatoria expresa del derecho de la actor a al saldo reconocido 
de la habilitación no liquidada, punto no comprendido en la 
demanda; de manera que no existe agravio suficiente a la 
garantía constitucional de la propiedad como para fundar en 
ella el recurso, en cuanto el fallo recurrido no constituye 
obstáculo ni para la percepción extra judicial, ni para la re- 
clamación judicial de la deuda reconocida : p. 69. 

7. Es improcedente el recurso extraordinario fundado en la 
garantía de la defensa en juicio, si no se enuncian defensas 
concretas que requieran los trámites en cuya omisión se basa 
el artículo. En el caso de una ejecución hipotecaria, las defensas 
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que han podido fundar el recurso debieron ser las susceptibles 
de invocarse en tales juicios y tío otras que, además, evi- 
dencian la existencia de deuda hacia los actores: p. 210. 

8. Es procedente el recurso extraordinario interpuesto con- 
tra la resolución que dispone suspender el trámite de la que- 
rclta por calumnian fundado en que limita el derecho de 
defensa del querellante en cuanto le impide proseguir su 
acción: p. 253, 

9. No procede el recurso extraordinario fundado por el ex- 
propiado en que no corresponde declarar, sin la previa in- 
tervención de la Dirección General Impositiva, exentos del 
impues'n a las ganancias eventuales tos casos de expropiac : ón 
ni que la Nación o fus reparticiones autárquicas expropiado- 
ras no son agentes de retención de dicho impuesto eontni la 
sentencia que. cualesquiera sean fus considerandos, declara 
ajeno al juie ; o de expropiación el punto referente a la pro- 
cedencia de] papo del impuesto en cuestión: p. 475, 

10. Es improcedente rl recurso extraordinario fundado en la 
restricción de la defensa en la primera etapa del proceso y 
consistente en la privación de ae^tencia leí rada ante la Po- 
licía Federal, si existe recurso judicial respecto de lo actuado 
en la instancia administrativa-: ps. 632 y (iSÍ). 

11. Si bien la sentencia recurrida hace una interpretación 
del art. 11 del decreto-ley n* ílíilfi/46 referente a la posibili- 
dad de computar remuneraciones percibidas sólo antes o sólo 
después de la jubilación en cuyo poce hallábase el causante, 
y las dr« remuneraciones de que en el capo se trata habrían 
sido percibidas antes y después — pin solución de continui- 
dad — , de que se otorgara la jubila i ,; ón, procede el recurso 
extraordinario si lo que el recurrente impugna es que se haga 
una interpretación del citado precepto, según la cual sean 
computabtes remuneraciones que no se han percibido untes 
y desunes de entrar en vigencia la norma legal en cuestión: 
p. 707. 

12. La sentencia contra la cual se ha concedido el recurso 
ordinario de apelación para ante la Corte Suprema no es 
susceptible del recurso extraordinario interpuesto jior la 
misma parte que dedujo el primero: p, 804. 

13. No procede el recurso extraordinario fundado por el 
recurrente en la invalidez de la actuación en provincia de 
un funcionario nacional, si la multa aplicada por el mismo 
fué apelada ante el respectivo juez provincial de instrucción, 
y es de lo decidido por este último que se entabla el recurso 
ante la Corte Suprema: p. 1ÍW3. 
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Subsistencia de los wquiaitoa. 

41, Es improcedente el recurso extraordinario si de los autos 
resulta que el arresto aplicado a los recurrentes por la sen- 
tencia apelada ha sido cumplido, circunstancia que hace ino- 
ficioso el pronunciamiento que pudiera dictar la Corte Su- 
prema: p. 689. ^ 

Requisitos propios. 

Cuestión federal. 

Cueationfit fetleralra simple». 
lutcxprouclón d» l» constitución HkctoniJ. 

15. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia 
que, interpretando el art. 63 de la Constitución Nacional en 
sentido contrario al sustentado en el juicio por lo recurrente, 
desestima la nulidad de las actuaciones fundada en dicha 
norma: p. 122. 

IntorpreUclóu do Ui fsdarilM. 

16. Procede el recurso extraordinario fundado en que con 
arreglo a las disposiciones de la ley 13.501 no procede em- 
barcar los bienes de la Corporación de Transportes de la 
Ciudad de Buenos Aires par créditos anteriores a la wnciún 
de dicha ley, contra la resolución que dispone el embarco, 
en determinada proporción, de las entradas brutas diarias 
de dicha entidad: p. 248. 

17. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia 
que interpreta los arte. 1036 de las Ordenanzas de Aduana, y 
67 y 68 de la ley de Aduana, en sentido contrario al derecho 
invocado por el recurrente : p. 258. 

18. Es procedente el recurso extraordinario in'er puesto con- 
tra la sentencia oue interpreta el art. 3«, inca, c) y di del 
decreto-ley n» 23.682/44 y el art. 20 de la ley 12 088, en forma 
adversa a la sustentada por el recurrente: p. 529. 

19. Procede el recurso extraordinario suficientemente fun- 
dado en la ley de marras 3075. contra la sentencia adversa a 
la pretensión del apelante : p. 5íi9. 

20. Procede el recurso extraordinario fundado en la in'er- 
pretación de los arta. 21 y 58 del decreto-ley 31.665/44 (ley 
12.021) que instituye el vcjrimen de previsión pnra el personal 
del comercio, actividades afines y civiles, en toda la Nación: 
p. 635. 

31, Procede el recurso extraordinario fundado en que la sen- 
tencia apelada hace una interpretación errónea del art. 207 
del decreto-ley n* 20.375/44 y en que declara a los arts. 32 
y 34 del decreto reglamentario n* 22.559/45, incompatibles 
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eun el primero de los preceptos citados y. por ende, velato- 
rios del art. 8tí, inc 2*. de la Constitución Nacional anterior, 
conclusiones ambas adversas a) derecho c|iio el recurrente in- 
voca en 'a causa; p. 773. 

22. No disentida la existencia de ln sociedad comercial colec- 
tiva, cuya administración estaba a cnr<ío de uno de los sucios 
a quien, en virtud de lo dispuesto en el contrato social» se te 
alionaba una suma mensual que se i m mi taha a trastos peñé- 
rales, es procedente el recurso extraordinario fundado por el 
Instituto Nacional de Previ-oón Social en que, con arreglo 
a los arts. 1, 2 y 3 de la ley 11.110, no corresponde computar 
los servicios prestados por dicha persona en las condición es 
expresadas por tratarse de una aetividad desempeñada por 
cuenta propia, en el carácter de socio y no de locador de 
servicios; p. 787. 

23. Procede el recurso extraordinario fundado en una i n tor- 
il rct ación del art, 13 de la lev 11.575, que difiere de la que 
le atribuye la sentencia apelada para decidir la causa en 
sentido contrario a la pretciH'm del recurrente: p. 023. 

T,i*vrn fnlrnilpn <li» carácter jirofciuil. 

24. Es improcedente el recurso extraordinario interpuesto 
contra el auto que dispone requerir informe al Trihnnal de 
Tasaciones e intimar al expropiado para que su representante 
eom parezca a integrarlo, no resolviendo, en cambio, las cues- 
tiones constitucionales planteadas por entender que. dada la 
forma en que se las propuso, corresponde tratarlas en oportu- 
nidad de la sentencia: p. Íi70. 

25. Si hien no procede el recurso extraordinario respecto de 
decisiones que acuerdan el fnero federal y tampoco es del re- 
sorte del referido recurso declarar nulidades procesales, esta 
última jurisprudencia admite, sin embarco, la excepción, ge- 
neral en materia de cuestiones nrocesales, del supuesto en que 
lo resuelto afecte la Cnnatit lición Nacional y las instituciones 
runda meo tales que dicho recurvo está destinado a para nt izar, 
como se sostiene que neurre en el caso con fundamento en la 
intetipencia atribuida al art. 9' de la ley federal 13.G4Í1 y en 
los principios constitucionales invocados por el Fiscal de Cá- 
rafrft: p. 722. 

IntcrpntMlÓti d« otrw nornw y tctM f«d«r*lM. 

26. Es improcedente el recurso extraordinario fundado en el 
flesronoeimiento de lo resueltn por la Corte Suprema en el 
mismo juicio contra la sentencia que al declarar ln nulidad de 
actuaciones anteriores no contraría lo decidido por dicho Tri- 
bunal; p. 204. 
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27. Procede pl recurso extraordinario contra la .sentencia que 
interpreta el urt. ií8 del decreto-ley 31.665/44 en forma con- 
traria al derecho fundado por el recurrente en dicha norma 
federal: p. 357. 

<'m*Uo*t* falrralt* complejas, 
Inconitituciomlldwl do ntmu y acto* nuJonUes, 

28. Procede el recurso extraordinario fundado cu que el nrt, 
lí'i dH C. Penal interpretado en el sentido de que las injurias 
proferidas en juicio pueden ner reprimidas como desacato, y 
no como simple infracción disciplinaria, comporta violación 
del derecho de defensa. (Voto del Dr. Casares): p. 98. 

29. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia que 
desestima Ja in constitucional id a d de la resolución del Ministe- 
rio de Salud Pública de la Nación que declara n carpo de Iob 
exportadores los análisis que, de sus productos medicinales 
dc*t ¡nados a la exportación pon forme al decreto 777Í1/48, so- 
liciten de ese Ministerio: p. 21 5, 

ItKrt&ltUndcnAlldftd do normas y uto» provine lile*. 

30. Procede el recurro extraordinario fundado en que la ley 
20ÍJ8 de la Prov. de Tncumán que impone el paern de patente 
a los diarios es inconstitucional por gravar Ta actividad perio- 
dística y sujetarla a un penniso previo, contra la sentencia 
definitiva que rechaza la impugnación : p. 145. 

31. Procede el recurso extraordinario si en el juicio se ha 
puesto en cuestión la validez de la ordenanza 1083 de la Mu- 
nicipalidad de Vicente López y de la ley 4687 de la Prov de 
Hílenos Aires, y la resolución apelada es contraria a la im- 
puírnación fundada por el recurrente en las normas de la 
Constitución Nacional referentes a la líhre circulación de las 
mercaderías en el territorio del país: p. 8ó7, 

Cuestiones no federales, 

32. Sentencia arbitraria es sólo aquella pronunciada con total 
prescin dencia de las normas a que debió atenerse el juzgador 
o de la prueba producida en la cansa, o fundándose en cons- 
tancias que no son las del juicio. El error en la interpretación 
de la ley o en la apreciación de los hechos y la prueba no 
hasta para la procedencia del recurso extraordinario que, en 
Ioh caaos de aquellas sentencias, ño licué por objeto procurar 
remedio a todas Itis injusticias posibles, sino sólo resguardar 
la formalidad de la actuación judicial. (Voto del Dr. Casares) ¡ 
p> !W. 
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33. La jurisprudencia referente a les sentencian arbitrarias 
e insostenibles a los efectos del recurso extraordinario, debe 
reducirse a los casos de decisiones evidente y explícitamente 
carentes de fundamento legal o de apoyo en los hechos com- 
probados en juicio, siendo insuficiente a dicho efecto la discre- 
pancia con la solución dada a la causa : p. 98. 

34. No procede el recurso extraordinario fundado en el ca- 
rácter arbi f rario de la sentencia apelada 8Í no se trata de un 
pronunciamiento na rente de fundamento legal o de apoyo en 
loa hechos comprobados en el juicio: p. 974. 

36. La arbitrariedad que puede sustentar el recurso extra- 
ordinario requiere necesariamente la demostración i>l des- 
acierto totn! de la sentencia en reenreo, ya sea pnr la pi^srin- 
deneia en ella de la ley f* plica ble o de Ion hechos probado o 
por la invocación de pruebn inexistente en la causa : p. 986. 

36. La sola disconformidad con los fu rol amentos lépales de la 
sentencia de primera instancia, aun expresada de manera ra- 
tegóriua, no suple la tacha expresa de arbitrariedad: p. 087, 

interpretación fie norma» y octoñ eomunet, 

37. El ponto referente a las facultades do les jueces en ma- 
teria del trabajo es de carácter común y. por ende, ajeno al 
recurso extraordinario: p. 476. 

38. Es improcedente el recurso extraordinario fundado en la 
interpretación y aplicación de la ley ll.flfi?, de derechos civi- 
les de la mujer y en la unificación de la jurisprudencia en 
materia de derecho común : p. 662. 

^9, Las leyes 11,278 y 12. 7 13 son de carácter común ; por lo 
cual la interpretación de sus ¿'posiciones no constituye cues- 
tión federal: p. 974. 

Interpretación, de norma» y acta» t.v te» rn general, 

40. Constituye cuestión local ajena al recurso extraordinario, 
todo lo relativo a la legalidad y oonstitucions'idad que en el 
orden municipal tentra el impuesto de abat» establecido y co- 
brado por la Municipalidad demandada : p. 857. 

Interpretación de norma» lócate» <lf! procedimientos. 

41. Las cuestiones referentes a las costas devengadas en las 
instancias ordinarias son ajenas al recurso extraordinario: p. G!J. 
43, Es improcedente el recurso extraordinario fundado en la 
aplíeabiiidad del arancel para abogados y procuradores a los 
juicios arbitrales, contra la sentencia no carente de funda- 
mento legal. 
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I.ii Ful Ir de referencia en el auto regulatorio a los elementos 
de criterio eit que se finida, es un procedimiento con larga 
arraigo consuetudinario que. lo mismo que ta falta de arancel 
que contempla el caso, no da lugar al recurso extraordinario; 
p. 212. 

43. Aun cuando fuera exacto que, como se afirma en el es- 
crito de interposición dpi recurso extraordinario. Ir sen'eneia 
apelada fóIo se haya referido a la prueba leí demandado con 
prc&cindencia de la presentada por el eetor, no por ello proce- 
dería la intervención de la Corte Suprenr., pues tanto la elec- 
ción de los clementes de juicio apropiados para fundar e] fallo, 
como la determinación de las cuestiones cuya solución requiere 
la censa, incumben a los jueces competente» para decidirla: 
p. 445. 

44. Si bien, por lo común, no procede el recurro extraordina- 
rio contra Ir sentencia fundada en la existencia de cosa juzga- 
da respecto de la cuest'ón debaHda. corresponde apartarse de 
esa regla cnendo se trata de establecer el alcance de una an- 
terior decisión de la Corte Suprema rn la misma causa, o bien 
cuando exista íntima vinculación entre lo resuelto y el derecho 
federal invocado en la causa. 

Corresponde admitir el recurso extraordinario fundado cu la 
inconstitucionalidad del srt. 225 de la lev 3611. <Wm f en^!e 
los Tribunales de Santa Fe. que declara incompatible el ejer- 
cicio de las profesional de abogado y de contador en la pro- 
vincia, contra la sen'eneia que al rechazar la pretensión del 
recurrente por entender que hay co«a juzgada, pone en juego 
el alcance de un anterior pronunciamiento de la Corte Supre- 
ma y por el efecto acordado a la resolución recaída en los 
autos agregados por cuerda, respecto de los derechos constitu- 
cionales qne invoca el recurrente: p, 4fi8. 

46. Lo referente a las cuestiones objeto del jnieto y a la cali- 
ficación de los hechos iputados son propias de las instancias 
ordinarias de la causa y ajenas al recurso extraordinario: p. 
6fi2. 

40. El punto referente a la validez de la notificación practi- 
cada en los autos configura una cuestión procesal y de hecho, 
ajena al recurso extraordinario: p. G72. 

47. No procede la intervención de la Corte Suprema por la 
vía del recurso extraordinario, a les fines de la correce ; ón de 
una sentencia pedida mediante aclaratoria deducida en térmi- 
no y que apareee provocada por haberse incurrido en error, 
cnvft positiva entere 5 a admiten las partes —aunque discre- 
pando acerca del carácter de dicho error— por tratarse de 
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una cuestión que, vinculada a los límites de las facultades de. 
los jueces que conocen por vía de aclaratoria, resulta propia 
del derecho procesal y común : p. 7156. 

48. La determinación de las cuestiones comprendidas en la 
litis contestación, es ajena al recurso extraordinario: p. 974. 

49. Son ¡nsusccptibles de revisión mediante el recurso extra- 
ordinario, las raSÉNMl procesales y de fondo por las que fué 
denegada la upertwra ]e la causa a prueba en scfrunda ins- 
tancia : p. 1118. 

Efclumñ*. de ia* cvestionts át keck*>. 
ReflM f*-n«ril«i. 

60. El punto referente a la inexistencia de dolo en el proce- 
der del contribuyente rs de hecho y prueba e irrevisible por 
la Corte Suprema en ejercicio de su jurisdicción extraordina- 
rin: p. 459. 

51. Las resoluciones referentes a elidía ritos y otras medidas 
precautorias son, en principio, insuseeptihfes de recurso extra- 
ordinario, por tratarse de pronunciamientos que, por lo eomún, 
no versan sobre materia federal; sin que obste n dicha solución 
la circunstancia (le que el recurrente haya invocado un pre- 
cepto constitucional, cuando la Corte Suprema no encuentra 
que la sentencia apelada cause apravio suficiente a aquél como 
para fundar la apelación, como lo comprueba la traniitaeión 
posterior de la causa principal ¡ p. 992. 

Imputólo ■ f tuu. 

52. La cuestión referente a la ausencia de intención de defrau- 
dar los impuestos internos por parte del con tribuyen te, es de 
hecho y prueba. Por ello, no procede el recurso extraordinario 
interpuesto contra el pronunciamiento (¡ue, por considerar que 
media en la especie comprobación suficiente de la inexistencia 
de propósito de evadir dichos impuestos, por parte de los su- 
mariados, les absuelve de Ta defraudación acriminada: p, 10(i5 

«irruí 7 p»t*Ot#». 

53. No cuestionando el recurrente la inteligencia atribuida 
por la sentencia apelada al art. 5* de la ley 11.275 en el sen- 
tido de que no impide el repistro como marea de una palabra 
de oripren extranjero, si la misma ha sido incorporada por el 
uso a nuestro idioma y no se tratara de voces manifiestamente 
innecesarias o (pie "descubrieran afectación o mal gusto* ' 
— interpretación que concuerda con" la jurisprudencia de la 
Corte Suprema — y fundándose además dicho fallo en la cir- 
cunstancia de hecho irrevinible de hallarse en tal caso el tér- 
mino 41 píate ,T de que en la especie se trata, aceren del eual 
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alcjju el apelante que "no 68 UOWbre de persona, ni pertenece 
tampoco, ni idioma nacional ni a ningún otro idioma muerto", 
no procede el recurso extraordinario interpuesto: p. 734. 

V*Hoi. 

64. Todo lu relativo a las circunstancias en que las mercade- 
rías objeto del contrabando fueron halladas y el juicio que 
sobre la base de dichas circunstancias ha de hacerse respecto 
al propósito de eludir el contralor aduanero. as cuestión de 
hecho y prueba ajena al recurro extraordinario: p. 258. 

55. E>* improcedente el recurso extraordinario fundado en la 
interpretación de los decretos 31.665 — que instituye el régi- 
men de previsión "niirn el persrnial del comercio, las activida- 
des afines y las civiles" — y 13,937/46 — (pie establece el rc- 
Kimen de previsión "para el personal de la industria y afi- 
nes"— si cu realidad el punto a decidir {pieria eírcmtscripto 
a la determinación de si el empaquetamiento de pastillas es 
parte ti el proceso de elaboración que menciona el inc. c) del 
art. 3' del primero de los decretos citados, o si los términos de 
es*e texto excluyen esa operación del proceso elahnrativo. en- 
cuadrando tales tarens en el supuesto del nrt. 2' del mismo 
decreto; porque es la relación de dichas operaciones con el 
"proceso de elaboración" y no el significado de esta expre- 
sión legal lo que se trata tle determinar y ello .se decide por 
apreciaciones de hecho concernientes H las modalidades de la 
industria y del comercio que están en tela de juicio: p. 445. 

56. Lo relativo a la existencia de la "relación de dependencia 
permanente" con el empleador exigida por el art. 20 de la ley 
12.988. no constituye una mera cuestión de hecho, respecto a 
la cual haya de estarse a las conclusiones de la sentencia ape- 
lada, cuando estas no ae fundan en el examen de la prueba 
sino en la interpretación de un pasaje del mencionado pre- 
cepto lefjal : p. 529. 

57. La cuestión referente a saber en cuál de las categorías 
previstas en el decreto 8312/48 se halla comprendida la situa- 
ción del productor en eada caso concreto, depende de las re- 
laciones que le unían a la empresa respectiva y de las condi- 
ciones en que desarrollaban sus actividades; es decir de circuns- 
tancias de hecho y prueba, irrevisibles por lu Corte Suprema, 
por lo que no procede e! recurso extraordinario contra la sen- 
tencia que resuelve el caso sobre esa base : p. 754. 

58. No es susceptible de revisión mediante el recurso extra- 
ordinario el monto de la inulta aplicada al recurrente, cuando 
no se pretende que sea eonf iscatorm sino inequitativo; p. 1118. 
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RoUclón directa. 

Arruta* rztraña* al juicio. 

58. Es improcedente el recurso extraordinario si las ti imposi- 
ciones constitucionales invocadas por el recurrente son ajenos 
a Iba cuestiones decididas en los au'ot!, sobre la base de las cir- 
cunstancian de hecho analizadas y por aplicación e interpreta- 
ción de preceptos tic derecho común, materia toda propia del 
tribunal apelado: p. 69. 

60. No hasta para fundar el recurso extraordinario la in vo- 
cación del art. 18 de la Constitución Nacional —29 de la ac- 
tual—, cuntido en el caso concreto no ha mediado privación o 
restricción substancial de la defensa: p. 98. 
81. Es improcedente et recurso extraordinario fundado en la 
presunta violación de la norma cons'itucional que prohibe la 
interpretación extensiva de la ley en cintra de] imputado, en 
el caso en que la sentencia apelada no tiene ese carácter, pitea 
f** c : ñ> a lf« d¡snos ¡ c : niiPs «V loa arts. 115 y 244 del Código 
Penal, resultando así irrevisible por la Corte Suprema ; p. 98. 

62. El art. 23 de la Constitución Nacional carece de relación 
directa con el juicio en que se discute la validez de una ley 
provincial. Su invocación como fundamento del recurso no 
puede tener otro pmpósi'o que el de señalar a dicha parte del 
precepto eoinn reiteración tacita de lo dispuesto en el art. 26 
sobre el derecho de publicar las ideas por la prensa sin censura 
previa: p. 145. 

63. La sola invocación de norma** constitucionales no permite 
someter a la Corte Suprema las cuestiones de clara competen- 
cia ordinaria, como las regid? s por eí derecho común, pues 
aquéllas earpeen de relación directa con el pronunciamiento, 
en tanto no se cuestione la validez constitucional de las dispo- 
s : eiones aplicadas: p 445. 

64. Es improcedente el recurso extraordinario fundado en la 
paran tía de la propiedad, si cata no guarda relación directa e 
inmediata con la materia de! pronunciamiento anclado, ni óste 
c<j arbitrario a .inicio de la Corte Suprema : p. 652. 

65. La jznrantía constitucional de la defensa en juicio no 
gualda relación directa con la cuestión procesal y de hecho 
rrf,iirn*e a paher sí rs o no válida la notificación telegráfica 
del fallo fin el de la Cámara de Apelaciones del Trabajo de la 
Capital practicada en el domicilio constituido del cual la re- 
currente afirma oue se había mudado con anterioridad y nue 
Tvn- e^o el respectivo telegrama no pndo ser entregado : p. 672. 

66. Es improcedente el recurso extraordinario que se funda 
en la inconstitucional idad del decreto 906/49. por entender 
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la apelante que la reglHmen tación del derecho de trabajar y 
comerciar y la determinación de las sanciones aplicables por 
las respectivas infracciones deben resultar de la ley, si la sen- 
tencia apelada le ha impuesto una multa, "por infracción a 
los arts. 5" y 6* de la ley 12.830 (dec. 906/49, arte. 4 f , 6* y 
7*)", sin que la recurrente haya planteado cuestión alcruna 
respecto de las precitadas disposiciones lépales — infrin sidas 
según el fallo en recurso — . ni haya pretendido que exista in- 
compatibilidad entre aquellas y las normas del mencionado 
decreto, que aparece así dictado en cumplimiento de la ley y 
de acuerdo con la misma: p. 073. 

67. Es improcedente el recurso extraordinario fundado en la 
violación de la garantía de la defensa en juicio, si la incom- 
parecencia del recurrente a la causa seguida ante el respectivo 
j uzeado de paz, por ser voluntaria, le impide fundar en la 
omisión de su audiencia la apelación que deduce extemporá- 
neamente, pues la cuestión constitucional que en su oportuni- 
dad ha podido plantearse, ha sido formulóla inás de quince 
años drspués y con motivo de urgir el despacho de la causa: 
p. 088. 

68. Es improcedente el recurso extraordinario fundado en el 
art. 95 de la Constitución Nacional y en la obligatoriedad de 
las decisiones de la Corte Suprema, si dicha cláusula no gurr- 
da relación directa con la ma*eria del pronunciamiento, tona 
vez que las resoluciones invocadas por el recurrente son ante- 
rimes a la sanción de la Corte: p. 991, 

69. Es improcedente el recurso extraordinario fundado sobre 
la base de la garantía de la igualdad y de la existencia de 
jurisnrudencia encontrada sobre cuestiones de derecho común: 
p. 991. 

70. Es improcedente el recurso extraordinario fundado en la 
invocación de los arts. 1» y 30 de la Constitución Nacional, 
contra la sentencia de un juez provincial de instrucción con- 
firmatoria de la resolución de un funcionario nacional desta- 
cado en una provincia, por la que aplicó multa al recurrente: 
p. 1093. 

Vtrlii. 

71. Es improcedente el recurso extraordinario fundado en 
que la sentencia apelada contraría la recta inteligencia de los 
arts. G» y 7* del decreto-ley 931fi/46, si dichos nreceptoa no 
contienen disposición alttuna relativa a lo decidido en dicho 
pronunciamiento, es decir Robre la posibilidad o imposibilidad 
de acogerse a un determinado régimen jubilatnrio en vista de 
que una nueva disposición de él coloca al solicitante, en punto 
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a años de servido, dentro de las condiciones exigidas por el 
mismo, y no- obstante la gestión precedente ante otra Sección 
del Instituto: p, . r i!)7. 

Sentencia* con fitmlanu uto* nn frtU rulen i> fetlrraltit coitAiHtittoa. 

72. La jurisprudencia referente a tas sen 1 encías arbitrarias a 
Ioh efectos del recurso extraordinario, no sustenta la apelación 
fundada en el error de la extensión del régimen del art. 397 
del Código de Comercio a las sociedades civiles, ni tampoco en 
la divergencia en la apreciación de la prueba que efectiva- 
mente existe en los ñutos ■ p. lOít-4. 

Finid unen tos de orden común. 

73. El rechazo del nombramiento de defensor realizado a fa- 
vor del peticionante, sobre la bttfv de la posibilidad de que su 
intervención rn los hedías de ípie trata la causa — denuncia 
por defraudación — Jiaee posible la comisión del delito de pre- 
varicato, es cuestión decidirla por razones de derecho común y 
de hecho y no sustenta el recurso extraordinario a limpie se 
invoquen las cláusulas constitucionales sobre defensa en juicio 
y libertad (Je trabajo, une carecen de relación directa con di- 
cha cuestión : p. 98, 

74. Es improcedente el recurro extraordinario «i las disposi- 
ciones de los arts. 22. 30 y 38 cié la ConstiMieión Nacional en 
que se pretende fundarlo, carecen de relación directa e inme- 
diata con ' ils cuestiones debatidas en la cansa, cuya solución 
depende de la interpretación de normas de la ley 12,908 cpie 
no revisten carácter federal, y de, la apreciación de la prm'ha 
reunida en el expediente: p. 440. 

Fundara mito i d* orden local y nrc-caul, 

75. Es improcedente el reeprso extraordinario interpuesto en 
forma condicionada a otro en el orden local, como sucede en 
el caso de la a pe] ación deducida en subsidio del recurso inten- 
tado para ante la Suprema Corte de la Provincia de Buenos 
Aires: p. 209. 

76. Ka improcedente el recurso extraordinario respecto de la 
sentencia que, fundada en razones de derecho común y local y 
de hecho He limita a decidir que la acción intentada por la 
recurren te no debe dirigirse contra la Provincia de Santa Pe 
sino contra la Caja de Pensiones a la Veje» e Invalidez de la 
misma, sin contener pronunciamiento alguno respecto de las 
cuestiones constitucionales en que la demanda se funda : p, íit¡9. 

77. Siendo las cuestiones relativas a la inaplicnbilidad del 
derecho invocado en la sentencia apelada y a la ineficacia de 
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tos elementos ilc prueba analizados para la demostración de 
los hechos en tpic la accínn se funda, del resorte exclusivo del 
trilmiuil de la íiiukh —al que precisamente incumbe hi apre- 
ciación tic Ja prueba y la determinación tlel derecho aplicable — 
el posible error -sobre uno y otro punto no autoriza el reeiHrtO 
extraordinario: p. 10ÍM. 

FundamcutOs de lecho. 

78. Puesto que la denegación de medidiis de prueba requiere 
la eficiencia de bis propuestas para eximir o titenmir la res- 
ponsabititlnd tlel procesado, y bis razones dadas por el juez 
¡i pe lado en lo referente a la efiencbi de la prueba de cargo y 
a la inaptitud de la ofrecida para desvirtuarla smi. en princi- 
pio, irrevisibles en !a instancia extraordinaria, no procede el 
recurso interpuesto ante la Corte Suprema «obre la base del 
agravio mencionado: ps. (¡62 y 689. 

79. Nx procede el recurso extraordinario contra ia sentencia 
que deniega una excrpc T ón militar por entender (pie la incor- 
poración del recurrente a las filas del cjéreilo no privará a 
su* podres de la contribución requerida para la satisfacción 
de sus necesidades, con el limón de becbo y prueba i rre visible 
que basta para sustentar la decisión apelada : p. <¡9(>. 

80. No basta para sustentar el recurso extraordinario la in- 
vocación del art. 29 de la Constitución Nacional sobre la base 
de que. a juicio del recurrente, las constancias de autos plan- 
tean una situación de duda «cerca de su culpabilidad, si tanto 
la sentencia de primera instancia como la tic segunda son ctite- 
góricas en el sentido de que dichas constancias — que exa mi- 
nan eu forma irrevisible por la Corte Suprema— prueban 
plenamente los beelios acriminados y la responsabilidad del 
procesado: p. 702. 

81. Es improcedente el recurso extraordinario contra la sen- 
tencia que acuerda la carta de ciudadanía pedida por conside- 
rar a la inscripción de la peticionante en el registro electoral 
de extranjeros sobre la base de una información sumaria, con 
la tpie se suplió la falta de partida de nacimiento, como prueba 
suficiente de la imposibilidad en que la misma se bailaba de 
presentar dicha partida: p, flOñ. 

Resolución contraria. 

82. líl art. 94 de la Constitución Nacional no obsta a la pro- 
cedencia del recurso extraordinario contra la sentencia tic la 
Cámara de Apelaciones en lo Comercial de la Capital denega- 
toria del fuero federal : p. 22. 

83. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia de 
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un juei de instrucción de la Capital denegatoria del fuero 
federal, fundado por el recurrente en que el hecho motivo del 
proceso ha ocurrido en una dependencia sujeta a la autoridad 
directa y exclusiva del Poder Ejecutivo Nacional : p, 497. 
84. Es improcedente el recurso extraordinario deducido con- 
tra la* sentencias favorables a la procedencia del fuero fede- 
ral: p. 969. 

Sentencia definitiva. 

Concepto* jr gtntraliáadfn. 

86. No en definitiva a los efectos del recurso extraordinario 
la sentencia que desestima la nulidad de determinadas actua- 
ciones de un juicio ejecutivo : p. 204. 

86. Las resoluciones que a los efectos del art. 14 de la ley 46 
no son consideradas definitivas por la posibilidad de un pro- 
nunciamiento ulterior que disipe el agravio que producen, 
adquieren tal carácter cuando la sentencia que pone fin al 
pleito no lo repara y pueden ser llevadas entonces a conoci- 
miento de la Corte Suprema por medio del recurso extraordi- 
nario: p. 736. 

87. A falta cíe sentencia final que termine el pleito, la equi- 
paración a ella de los autos que causan gravamen irreparable 
sólo es posible cuando el perjuicio que ocasiona el pronuncia- 
miento recurrido no sea susceptible de cumplida corrección en 
las instancias ordinarias, posibilidad que se da respecto de las 
resoluciones que se limitan a desechar la defensa de cosa juz- 
gada administrativa, especialmente si además deciden devolver 
lns autos al juez de la canea a fin de que se pronuncie sobre 
las otras defensas opuestas por el recurrente, y euyo eventual 
neoci miento puede hacer inneoesHria la intervención de la Cor- 
te Suprema en el juicio: p. 736. 

88. No es sentencia definitiva la resolución por la cual se 
admite que la cuestión propuesta por el recurrente sobre la 
improcedencia de la intervención del tribunal arbitral, puede 
ser resuelta por éste, es decir que el punto no queda decidido 
de manera final: p. S52. 

Kexfilurwnr* anteriores a ln tCHtenria definitiva. 
Juicio* de apremio J tjtctti». 

89. En principio, las rcsnlneionea dictadas en juicios ejecuti- 
vos no tienen carácter definitivo, a los efectos del recurso ex- 
traordinario: p. 210. 

90. No procede el recurso extraordinario contra la sentencia 
ifiic ordena proseguir el apremio por cobro de una multa si el 
examen y la decisión de las defensas opuestas por la apelante 
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deben recaer en tas actuaciones que por separado promovió 
contra la resolución que le aplicó dicha multa, y no se dan en 
el caso Ina circunstancias excepcionales que en otros han de- 
terminado la apertura del recurso: p. 969. 
SI. Es improcedente el recurso extraordinario interpuesto 
contra la sentencia que, fundada en el art. 30 del decreto 
15.348/46 — prenda eon registro — ratificado por la ley 12.962. 
manda llevar adelante la ejecución: p. 1077. 

93. En materia de competencia, la resoluciones que diriman 
el punto, en cuanto envuelvan cuestión federal suficiente, son 
equiparables a decisiones definitivas, por razón de los trastor- 
nos que ocasionaría 'sn mantenimiento hasta la conclusión del 
pleito; p. 48. 

Medidas prec»uU>rtM. 

93. Por regla general, las resoluciones que decretan medidas 
precautorias no constituyen sentencias definitivas a los efec- 
tos del recurso extraordinario, aun cuando se invoque la ga- 
rantía de la inviolabilidad de la defensa. Es, así t improcedente 
dicho recurso contra la sentencia que acuerda a la madre la 
tenencia provisional del menor con la salvedad de que lo re- 
suelto no causa estado y podrá ser modificado en cualquier 
momento siempre que se acreditaren causales suficientes para 
ello: p. 95. 

94. Si bien, por regla general, no constituyen sentencia defi- 
nitiva, a los efectos del recurso extraordinario, las resoluciones 
que decretan medidas precautorias, corresponde atribuir ese 
carácter a la que decreta el embargo preventivo de las entra- 
das brutas de la Corporación de Transportes de la Ciudad de 
Buenos Aires; ps, 248 y 878/9. 

Tutu 

95. Es improcedente el recurso extraordinario contra Ja reso- 
lución que ordena citar a varios testigos para el reconocimien- 
to de documentos que no llevan firma, impugnada por razones 
de inconstitucional idad ¡ p. 18. 

90. Si bien el auto de prisión preventiva y el que declara Ja 
uuiidad de actuaciones no constituyen, en principio, sentencia 
definitiva a los efectos del recurso extraordinario» pueden re- 
vestir ese carácter en circunstancias excepcionales, como en el 
caso de un proceso seguido contra crecido número de personas, 
a raíz de hechos de notoria gravedad — contrabando, asocia- 
ción ilícita, exacciones ilegales, etc. — que han dado lugar a 
una laboriosa investigación y un largo sumario, y en el cual se 
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anula todo lo actuado y se dispone la inmediata libertad de 
loa procesados, sobre la base de la inteligencia atribuida a la 
ley federal 12.964: p. 48. 

97. No habiéndose pronunciado la sentencia que rechazó ol 
interdicto posesorio sobre las cuestiones constitucionales plan- 
teadas por el actor por impedirlo, a juicio del tribunal de la 
causa, la rcsncctiva ley procesal no impugnada como inconsti- 
tucional ; habiéndole dejado a salvo las acciones que, no te- 
niendo tn posesión por objeto inmediato, puedan corresponder 
al vencido y no causándote « óste irravamen irreparable ñor 
Ta oPupae ; ón de una hectárea de tierra de su propiedad du- 
rante el tiempo que demande la construcción na ra la nne se 
la ha tomado, no procede el recurso extraordinario deducido 
por aouél: p. 179. 

98. Es improcedente, por falta de sentencia definitiva, el re- 
curso extraordinario interpuesto contra la resolución que re- 
chaza la presen nción opuesta por la defensa y abre la causa 
a prueba ¡ p. 904. 

Tribunal Superior. 

99. Cuando la Suprema Corte de la Provincia de Buenos 
Aire* confirma la sentencia apelada por la vía del recurso de 
inanlie: bilidad de ley, no es el superior tribuí al de provincia 
a los efectos del art. 14 de la ley 48; pero lo es en caso de 
revocatoria : p, fifi. 

100. La resolución de la Corte Suprema respecto de cuál es 
el tribunal superior de la cansa en el orden local, debe ajus- 
tarse a lo que sobre el alcance de las leyes procréales respec- 
tivps decidan los jueces de aquélla, salvo el caso de decisiones 
arbitrarias, frustratorias del derecho federal invocado. 

Si el pronunciamiento impugnado fué objeto de los recursos de 
reposición y de apelación, de los cuales este fué desistido, y 
aquél denepado porque a juicio del juez de la causa habría 
procedido el sepiindo de ellos, corresponde rechazar el recurso 
extraordinario interpuesto contra la resolución nne así lo de- 
cide, porque no es la del superior tribunal: p. 852. 

Requisitos formules. 

Introducción d« U cuestión federal. 

101. La oportunidad en nne haya sido introducida la cuestión 
federal en el pleito es indiferente, a los efectos de la proceden- 
cia del recurso extraordinario, cuando et tribunal apelado ta 
ha considerado y resuelto : p. 48. 
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OjHtrtvnidad. 

ftétnlndób «obre U oportunidad del plirUtimlitTitft 

102. No obstante la declaración en contrario del tribunal su- 
perior ile la causa, debe eonsidernr.se oportunamente pin titeaos 
en el alegato la cuestión referente a la i nciuist i* uc inutilidad del 
impuesto de abasto en razón do su carácter diferencial, si el 
gravamen fui impugnado desde un principio como violatorio 
de loa flrta, 9 9 , 10 y 11 de 1h Constitución Nacional, que asegu* 
ra la libro circulación de Tas mercaderías en el interior del 
país y prohibe el establecimiento de aduanas interiores: p. 857. 

Planteamiento an primera inrtancla. 

103. Es improcedente el recurso extraordinario fundado en 
la cuestión constitucional referente a la violación de la (Taran- 
tín de Ta defensa en juicio si. pudiendo luí berta planteado en 
oportunidad del respectivo incidente de nulidad, el recurrente 
se limitó entonces a referirse a cuestiones procesales y de he* 
elio y omitió hacerlo, introduciéndola después tardíamente en 
el alegato: p. 702. 

P! unte amienta ta Mfnnda e*itinf1i 

104. Es improcedente el recurso extraordinario fundado en 
la mención de preceptos federales becha por primera ve?, al 
informar in mee ante la Cámara que prescinde de tomarlos 
en consideración : p. 475. 

106. Es improcedente el recurso extraordinario si la cuestión 
en que se funda, referente a ta interpretación y aplicación de 
los arts. 1025 y 1026 de los 00, de Aduana, no obstante haber 
podido ser planteada en primera instancia, lo fué en la expre- 
sión de agravios presentada ante la Cámara Federal y ésta ae 
abstuvo de considerarla ; a lo cual se agrega que la posibilidad 
de ser aplicables aquellas disposiciones carece de fundamento 
por faltar en autos la prueba necesaria para ello : p. 602. 

PlutMaiJanto en ti ««rito da lnterpoitddn dtl raenrio extraordinario. 
100. Es improcedente el recurso ex*raordinario si la cuestión 
en que se funda — violación de los arts. 30, 29 y 38 de la Cons- 
titución Nacional — y que se reconoce planteada en la oportu- 
nidad de interponerlo, pudo haber sido formulada antes, toda 
vez que la sentencia de primera instancia fué también contra- 
ria a la pretensión del recurrente y la de alzada es confirma- - 
toria de aquélla, por las consideraciones del dictamen fiscal y 
por sus fundamentos: p t 339. 

107. Es improcedente el recurso extraordinario, si desde el 
comienzo del jwrfn se ha discutido la categoría que. a los efec- 
tos de la ley 12.908, corresponde atribuir a la revista de la 
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demandada, y ésta pudo, con anterioridad, plantear las eues- 
t iones constitucionales que por primera vez menciona, en el 
escrito de interposición del recurso, es decir, tardíamente ; p. 440 

108. Para la procedencia del recurso extraordinario bastid» 
en una cuestión federal propuesta por primera vez en el es- 
crito en que se ln dedujo, se requiere que aquélla no linya 
podido ser planteada en el juicio en oportunidad procesal; 
es decir que, si se trata de la ¡nconstitucinnalidad de las nor- 
mas aplicadas por el fallo apelado, en razón de la inteligencia 
que les atribuye, no resulte de autos que la solución acordada 
fuera previsible por el recurrente. Declarada en primera ins- 
tancia la prescripción de la acción penal por estarse en pre- 
sencia de un delito único de estafa y no de un concurso real de 
delitos, resulta indudable que el punto referente a la existen- 
cia de tal concurso estaba en cuestión en el proceso y que, en 
consecuencia, el fallo de la Caima ra de Apelación respectiva 
que resuelve el punto por aplicación de la jurisprudencia de 
la Suprema Corte de la Prov, de Buenos Aires y de los pre- 
ceptos del Código Pciinl que invoca, decide cuestiones de dere- 
cho común, y no puede considerarse un pronunciamiento sor- 
presivo: p. 844. 

109. Es improcedente pl recurso extraordinario k¡, no obstan- 
te haber sostenido en las instancias anteriores la inconstitucio- 
nal ¡dad del recargo del impuesto nacional a la herencia por 
razón de absentismo, en el memorial presentado ante la Corte 
Suprema el recurrente admite que el fallo apelado se ajusta a 
la jurisprudencia de dicho Tribunal y no pretende que se la 
modifique sino que se prescinda de ella por ser posterior a la 
época en que se liquidó el impuesto en los autos sucesorios; 
cuestión que tampoco procede tomar en consideración por no 
figurar en el escrito de interposición del recurso y habérsela 
planteado por primera vez en el aludido memorial: p. 974. 

110. N T o bastan para sustentar el recurso extraordinario las 
cuestiones federales introducidas tardíamente en el escrito de 
interposición del recurso: p. 974. 

111. Es tard*a la invocación de la arbitrariedad de la senten- 
cia de segunda instancia, para fundar en ella el recurso extra- 
ordinario, cuando el fallo de alzada es confirmatorio del dic- 
tado por el juez de la causa y éste, a su vez, fué susceptible 
de la misma objeción no formulada en los autos: p. 9B7. 

Introducción d* U eatMén M«nl por U nnUneU. 

112. Procede el recurso extraordinario si la sentencia recu- 
rrida ha sido dictada sobre la base de un precepto federal 
—el art. 17 del decreto 0316/46. ley 12.921— no invocado por 
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t'l recurrente ni por el Instituto Nacional de Previsión Social, 
y la aplicación al caso de dicho precepto por parte de la Cá- 
mara del Trabajo entendiendo como tribunal de apelación, in- 
troduce en la causa el punto referente a la inteligencia del 
mismo, que el actor pudo considerarse eximido de prever, por 
entender circunscripta la decisión a lo disputado en ta instan- 
cia administrativa; p. G54. 

interposición del recurso. 

Término. 

113. Es improcedente el recurso extraordinario deducido en 
Hubsidio del recurso de revisión interpuesto para ante el mis* 
mo tribunal local: p, 205. 

Fundamento. 

114. Debe considerarse suficientemente fundado el recurso 
extraordinario, si el escrito de interposición llena los fines a 
que responde la jurisprudencia sobre la materia en euanto su 
lectura permite apreciar tanto lo referente a la procedencia de 
la apelación como a las cuestiones cuya decisión ee requiere 
al Tribunal: p. 459. 

118. Es improcedente el recurso extraordinario deficiente- 
mente fundado por el cual se pretende que la sola conformi- 
dad expresa del empleado con el pago recibido finiquita defi- 
nitivamente el acto e impide la determinación judicial de la 
extensión de las obligaciones patronales: p, 731. 
110. Es improcedente el recurso extraordinario, si en el es- 
crito en que se interpuso se ha omitido ta pertinente referencia 
a los hechos de la causa y a la relación que los mismos y las 
cuestiones en ella debatidas guardan con la cuestión federal 
que se pretende someter a la decisión de la Corte Suprema : 
ps. 722, 974, 986, 992 y 1077. 

Trámite. 

117. A falta de circunstancias sobre viniente-;, la | procedencia 
de la intervención dada al Ministerio Pu pilar en las instancias 
ordinarias no está sujeta a revisión por ta Corte Suprema por 
vía del recurso extraordinario, por lo que procede dar ínter- 
vención al Defensor Oficial, aunque éste alegue no estar acre- 
ditada la existencia de menores en el juicio; p. 843. 

Resolución. 

Limites del pronunciamiento. 

118. No incumbe a la Corte Suprema pruti iniciarse en la sen- 
tencia (pie dicte con motivo del recurso extraordinario, sobre la 
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prescripción de la acción penal deducida ante ella por el recu- 
rrente sobre la base de normas de la leirislación común y de 
hechos extraños a la jurisdicción del Tribunal : p. ílfi. 

119. No incumbe a la Corte Suprema pronunciarse sobre la 
proscripción alegada ante ella, durante la substanciación de 
un recurso extraordinario. (Voto del Dr. Cesares) : p, í>8. 

120. El pronunciamiento de la Cor*e Suprema debe limitarse 
a las cuestiones de que se hace capítulo en el escrito de inter- 
posición del recurso extraordinario: p. 258. 

121. No corresponde a- la Corte Suprema pronunciarse en la 
*ontrm-ia que di ríe con motivo del recurso ex trword i na río. sobre 
la prescripción de la acción penal deducida ante ella por el 
recurrente, pues la decisión del recurso debe limitarse a las 
cuestiones federales resueltas por la sentencia apela-la: p. 6H8. 

122. No corresponde a la Corte Suprema pronunciarse sobre 
las cuestiníips mencionadas en el memorial presentado por el 
recurren* e ante el Tribunal y no comprendidas en el escrito de 
interposición del recurso extraordinario: p. 792. 

Revocación de la Matead» ipeUd*. 

123. Si bien es cierto (pie mediando revocatoria de la Corte 
Suprema, las resoluciones referentes a loa puntos no federales 
de la causa deben ser adecué dos a la decisión recaída sobre las 
cuestiones metería del recurso extraordinario, es igualmente 
exacta que sólo a título de excepción y en tanto sea clara la 
existencia del desconocimiento de !a sentencia del Tribunal, 
puede ífer objeto de recurso extraordinario la nueva resolución 
de les jueces ordinarios. La exención de costas al ejecutante, 
;i raíz del rechazo de la ejecución fundado en la jurisprudencia 
Obligatoria de la Corte, no configura el referido alzamiento: 
p. íííl. 

124. Siendo ajeno al objeto del recurso extraordinario lo re* 
lativo a si e! actor estaba o no comprendido en el régimen 
del decreto 31.6(15/44 y si están reunidas lns condiciones del 
art. 58 de ¿1, y revocada por la Corte Suprema la sentencia 
apelada cu razón de tener como fundamento una inteligencia 
distinta de la atribuida por aquélla a la norma citada, corres- 
ponde disponer que les autos vuelvan a la Cámara para que 
dicte nueva sentencio, habida cuenta de la interpretación sen- 
tada cu el fallo del tribunal : p. 357. 

125. Revocada por medio del rceurso extraordinario la .sen- 
tencia que declaró nula por falta de competencia la resolución 
del Delegado Itce'onal de la Secretaría — hoy Ministerio— de 
Trabajo y Previsión en un territorio nacional, corresponde de- 
volver los muí oh al ju/gado de procedencia para que se dicte 
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pronunciamiento snbi-e las cuestiones que le fueron cometidas 
medíante el recurso de apelación: p. 769. 

126. Revocada por la Corte Suprema la sentencia apelada 
por recurso extraordinario, por haberse violado la defensa en 
juicio, correspondo devolver el expediente a) tribunal de pro- 
cedencia, a fin de que se tramite la causa eon arreglo a de- 
recho: p. 781. 

127. Las costas del recurso extraordinario deben «cr papadas 
en el orden causado : ps. 5 y 857. 

" RECURSO ORDINARIO DE APELACION ('). 
Tercera instancia. 

06 neraUdades. 

1. La decisión del tribunal de alzada sólo puede recaer sobre 
lo (pie ha sido objeto de pronunciamiento en la sentencia 
recurrida, salvo que !a ley no autorice otra cosa expresa- 
mente. 

Decidido por la sentencia apelada que no corresponde retener 
judicialmente suma alguna en concepto de impuesto a las ga- 
nancias eventuales en oportunidad de entregar al dueño del 
bien expropiado ta indemnización establccídn, no pretendiendo 
el recurrente que el juez sea agente de retención y no siendo 
procedente resolver si dicho impuesto debe o no paparse con 
motivo de la transfereneía de dominio operada por la expro- 
piación, por no haber intervenido el representante del Arpan o 
fiscal de aplicación del gravamen, debe rechazarse por falla de 
objeto el recurso ordinario de apelación deducido por el re- 
presentante del Estado: p. 27. 

2. Es ajeno al recurso ordinario en tercera instancia dedu- 
cido por el Fisco Nacional el punto referente a la pretensión 
de los expropiados de que el impuesto a las ganancias even- 
tuales se considere como perjuicio il ¡rectamente causado por la 
expropiación, si la sentencia apelada, consentida por aquellos, 
aun cuando revoca la de primera instancia, lo hace eon el 
exclusivo alcance de dejar a salvo el derecho del expropiado 
para cuando lo hapa valer, lo cual no importa condenación de! 
expropiante : p. 290. 

3. Si en autos sólo se ha disentido la procedencia de la acción 
tendiente a obtener pensión militar y la prescripción quinque- 



(i) Ver también: Recurno extraordinario, 5, 13. 



USa HU CHUíl UKIUNAMIO J»K APKl.ACIftH 

nal opuesta subsid ¡ariamente por el Fiscal de Cámara en la 
expresión de agravios, y la secunda defensa ha sido admitida 
en una extensión mayor que la qne fie pretendiera, el pronun- 
ciamiento de ta Corte Suprema solamente habrá de comprender 
la primera cuestión aludida i p. 6%. 

4. No corresponde a la Corte Suprema pronunciarse acerca 
de la cuestión referente al pago del impuesto a las panancías 
eventuales, en un juicio de expropiación» pues nada decide 
sobre el particular la sentencia apelada y no se pidió aclara- 

. toria al respecto: p, 947. 

mm A _ _ i j _ Jh .. 1 * t 

Concepto. 

5. La tercera instancia ordinaria sólo se abre respecto de las 
sentencias definitivas, o sea aquella* que ponen fin al pleito 
o impiden su continuación, siendo inaplicable para este recurso 
el procedimiento de equiparación admitido para el extraordi- 
nario, respecto de los autos que cansan gravamen irreparable: 
pfl. 736. 975, 1076 y 1095. 

6. La resolución que deniega la extracción de fondos apelada, 
en cuanto deja a salvo la posibilidad de discutir la procedencia 
del papo del impuesto a las ganancias eventuales, no es sen- 
tencia definitiva a los fines del recurso ordinario de apelación ¡ 
p. 1095. , 

HetolvciOKCB a*U rrorct. 

7. La resolución por la que una cámara federal rechaüa el 
incidente de nulidad promovido contra el fallo de la misma que 
decidió el pleito, no es la sentencia definitiva requerida a los 
efectos de la procedencia del recurso ordinario de apelación : 
p. 975. 

8. Por regla general es improcedente el recurso ordinario de 
apelación contra las sentencias diptadas en los interdictos po 
aesoriofi: p. 1076. 

Jaldos «n qne ]* Nación es parte. 

9. No siendo parte la Nación, por carecer de interés, en el 
incidente sobre regulación de los honorarios de un juicio de 
expropiación, cuyo pngo corresponde a la contraria, es impro- 
cedente el recurso ordinario de apelación interpuesto contra el 
auto que fija el monto de aquéllos: p. 97. 

10. Es improcedente el recurso ordinario de apelación inter- 
puesto con respecto a las costas referentes a los arrendatarios 
de las tierras objeto de un juicio de expropiación y a los bono- 
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rarios del letrado a pederá do de filos, cuyo monto un alcanza al 
límite requerido por el art. 3* inc. 2», de la ley 4055: p. 400. 

11. Es improcedente el recurso ordinario de apelación res- 
peeto de las regulaciones de honorarios efectuadas eai la 
sentencia que hace* lugar a la expropiación, si el monto de ellos 
no excede de la «urna de cinco mil pesos monedH nacional: 
p. 483. . . 

12. Si bien la Corte Suprema ha interpretado el art. 3*. inc. 
2* de la ley 4055, en el sentido que el recurso ordinario en él 
previsto no procede en los juicios seguidos por reparticiones 
nacionales, autárquicas, tratándose de un juicio de expropiación 
corresponde aplicar el art. 22 de la ley 13.264, por estar vi- 
^entc en la época en que fueron deducidas las apelaciones 
y no afectar lo actuado anteriormente. Dicho precepto, ex- 
tiende a las reparticiones nacionales descent ral izadas la tercera 
instancia ordinaria, prevista en la ley 4055 para los casos en 
que la Nación es parte directa: p. 804. 

13. Si bien la Corte Suprema ha interpretado el art. 3*. 
ine. 2*, de la ley 4055, en el sentido de que el recurso ordi- 
nario en él previsto no procede en los juicios se mi i dos por re- 
particiones nacionales autárquicas —como lo es la Administra- 
ción General de Vialidad Nacional — , tratándose de un juicio 
sobre expropiación corresponde — atento el monto de las coatas 
reguladas en los autos — aplicar el art. 22 de la ley 13.264 y 
declarar la procedencia de dicho recurso : p. 982. 

14. No procede el recurso ordinario de apelación ante la Corte 
Suprema deducido en un juicio de expropiación, si de autos 
no aparece que exÍRta suma alguna debatida y se ha propuesto 
en forma abstracta el punto atinente a la transferencia de la 
propiedad ¡ p. 982. 

16. Es procedente el recurso ordinario de apelación en tercera 
instancia, si de los documentos agregados a los autos y de las 
sentencias dictadas en ellos, multa s<sr la Nirciñn parte directa 
en el juicio sobre expropiación de un inmueble destinado al 
Instituto de Ayuda Financiera para el pago de Retiros y Pen- 
siones Militares. Aunque así no fuera la apelación procedería 
por aplicación del art. 22 de la ley n* 13.264, que extiende a 
las reparticiones nacionales descentralizadas la tercera instan- 
cia ordinaria prevista en el art. 3* t inc. 2*, de la ley 4055. 
para los juicios en que la Nación es parte directa: p. 984. 

16. No procede el recurso ordinario de apelación con res- 
pecto a las costas y regulaciones de honorarios efectuadas en la 
sentencia que hace lugar a la expropiación, ai el monto de 
unas y otros no excede de cinco mil pesos: p. 1053. 

17. Es improcedente el recurso ordinario- de apelación dedu- 




iprem* 



* 8.000. de 

i de f 4000; p. 1060. 

H 



del bien expropiado, por no 
la indemnización, sí el monto 
la conformidad del reeorrente fué de 
que la apelación se efectúa tan sólo por un 






interpuesto por 
de la sentencia de secunda iils- 
on tendiente a cobrar las sumas 
por derrrt*» del P. B~ en concepto de diferencias 
y admite la reconvención propuesta con objeto de 

realizados: p. 1122. 



de la Corte Suprema acerca 
la personería de quien fué tenido 
por «ate en el memorial presentado ante 
de *ejnrada instancia no contiene en su 
que autorice los apravtos 

de los votos de 
concreta resolución, y si. 
parte, la def****a no ha formulado articulación albinia 
del punto: p. 310. 

HL Habiéndote arre-litado ante la Corte Suprema que el ex- 
tranjera rwya extradición solicitan los tribunales de su país lia 

rebeldía, aquélla debe tomar en 
para fallar la cansa: p. 340. 
al art, 3». me. 5» de ]a ley 4055. las seotei:- 
laras Federales son apelables ante la Corte Su- 
de prisión o penitenciaría por 
por lo que resolta ¡na ocla ble el p ron un 
al recurrente la sanción de diez años de 
paiiión : o fiQ7. 

&. Xo p ej e d e s*r examinada por la Corte Suprema la reduc- 
ción de pena «licitada en el nv-moríal presentado ante ella ñor 
H d e fr a ude de rano de los procesados, si el recurvo de apelación 
intrrpnesto por aqo¿l fué denegado y no se dedujo queja por 
eflo; de nt ra qne tánicamente corresponde resolver lo que es 

deducido por el otro «procesado y tan 
al delito p*>r el eual -j* 1<» condenó, ya que 
fue >>«acIto no interpuso recurso 
I: p, 1011. 

ordinario de apelación en tercera 
ei Defensor Oficial ante la cámara 
la «cnteccía de esta qne confirmó la del juez con cuyo 
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primuneimnu uto había expresado conformidad el condenado: 
p. 1022. 

RECUSACION V). 

1. Debiendo pedirse la aclaratoria al mismo tribunal que 
dictó la sentencia cuyo error se pretende subsanar mediante 
dicho recurso, su recusación resulta improcedente y debe ser 
rechazada de plano: p. 12. 

REGISTRO 01 Vil.. 

Ver; Ilomii'idio. 7; Jurisdicción y competencia. ¡14, 89; Prueba 
del nacimiento, í¡ Recurso extraordinario. Si. 

REGLAMENTACION. 

Ver: Provincias, I; Recurso extraordinario. 21. 

Ver: Constitución Nacional, 5, 7. 20. 
REIVINDICACION. 

1. Probada por los demandados la existencia de títulos ema- 
nados de una adquisición de acciones y dereehes constituidos 
luego mediante informaciones de posesión judicialmente apro- 
badas con intervención del representante Fiscal de la Prov de 
Buenos Aires, a la que el Gobierno Nacional adquirió, con la 
salvedad de los legítimos derechos de les terceros, la extensión 
dentro de cuyos límites hallase la tierra objeto del juicio, 
corresponde rechazar la acción de reivindicación fundada por 
la Nación en la compra de referencia: p. 571. 

REMATADOR. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 5. 
REPARTICIONES AÜTARQUICAS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 1, 2íi, 24, 25. 26; Recurso 
extraordinario, 9; Recurso ordinario de apelación. 12. 13. 15. 

RESOLUCIONES MINISTERIALES 

Ver: Constitución Nacional, 35. 

RESPONSABILIDAD INDIRECTA. 

Ver: Aduana, 7, 

(i) Ver también: Eburno de nulidad, I. 
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RESPONSABILIDAD PENAL. 

Ver: Aduana, 3, 7; Impuestos ínterin*, 4; Inmutabilidad, 1; 
Recurso extraordinario, 78 t 80. 

RETRO ACTIVIDAD ('). 

i. Las normas modificatorias de la jurisdicción de los tri- 
bunales son de inmediato aplicables a los casos pendientes, en 
tanto no priven de valides a los actos cumplidos con arre- 
glo a la legislación anterior. Ello no sucede en el caso m 
que, a! entrar en vigencia la Constitución Nacional de W49, 
que no admite el fuero federal por distinta vecindad, la causa 
no se hallaba radicada por demanda y contestación ni por pro- 
nuncimiento dictado por vía de artículo: p. 234. 
9. Las normas de procedimiento son aplicables a las causas 
pendientes en cuanto no afecten tu* tos concluidos ni dejen sin 
efecto lo actuado conforme a las leyes anteriores: p. 804. 

ROBO (-). 

1, La circunstancia de que el doble homicidio cometido por 
el procesado encuadre en el art. 80, inc. 2", del C. Penal, no 
excluye la figura del inc. 3' del mismo ni la del art. 164, 
si el robo fue la consecuencia o el resultado que el agente se 
pronnso obtener después de consumados aquellos delitos: 
p. 1013. 

■ 

8 

SECRETARIA DE TRABAJO T PREVISION 

1. Las facultades otorgadas por la ley 11.570 a la autoridad 
administrativa queda ron transferidas a la Secretaría — hoy 
Ministerio — de Trabajo y Previsión y a loe organismos de- 
pendientes de clin. 

La resolución de un delegado regional que aplicó una multa 
por infracción a los arts. 6 de la ley 11.544 y 20 del decreto 
reglamentario 16.115/46, no requiere para su validez que la 
firme el gobernador del n'Spectivo territorio nacional, pues no 
corresponde a éste sino a aquél decidir esas aettiaeíones : p. 769. 

SEGURO. 

Ver: Constitución Nacional, 15; Impuesto a los réditos, 2; 
Jubilación de empleados de compañías de seguros, capitali- 

(1) Ver también: Adunnn, 2; Constitución Nacional, 2X 

(2) Ver también: Jurisdicción y competencia, £5, 
(») Ver tamban: Beenrio «trnordinnrio, 125. 
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nación y ahorro, 1; .Jurisdicción y coinpeteneia, Ifi; Recurso 
extraordinario, 57. 

SENTENCIA 

Principios generalas. 

1. No procede tomar en consideración en 1« -scutomria, por no 
formar parte de la litis en razón de no haberse planteado en 
el escrito de contestación a la demanda, el punto referente a 
la falta de acción proveniente de no haber manifestado el 
eontratista actor disconformidad con la tupi ¡dación final y 
papo de las obras de pavimentación rral izadas : p. 1034. 

2. Si bien la suma cuyo pago exijre el Fisco tío la demanda 
en concepto de sanción sino de compensación para restablecer 
mediante sn importe el equilibrio del mercado oficial de cam- 
bios alterado por no haber entregado la actora todas las di- 
visas obtenidas mediante los permisos de exportación que le 
fueron acordados con ese compromiso, y aunque al tiempo 
de dictarse la sentencia no se pueda obtener con dicha suma 
bis divisas que se omitió ingresar oportunamente al fundo 
oficial, lu condena debe limitarse ni importe por el cual «e 
dedujo la acción: p. 1122. 

SERVICIO MILITAS. 

Ver: Recurso de queja, 2; Recurso extraordinario. 70. 
SERVICIOS PUBLICOS. 

Ver: Corporación de transportes de Buenos Aires, 1, Ley, 1. 
SOBRESEIMIENTO. 

Ver: Daños y perjuicios. 5: Tmputabilidad, 1 ; Procurador, 2. 
SOCIEDAD. 

Ver: Constitución Nacional, 33; Corporación de transportes 
de Buenos Aires, 1; Expropiación, 1!>, 32, 33; Impuesto, 3; 
Impuesto a los réditos, 1, 2; Jubilación de empleados de 
compañías de seguros, capitalización y ahorro, 1; Juris- 
dicción y competencia, 16, 35; Recurso extraordinario, 22, 72. 



(i> Ver también: Constitución Nacional, 19; Defensor, 3; Ei- 
nropiflciori, 4, lfl, 34, :i6; Honorarios. I; Impuesto* interno», 1; In te- 
retes, 2, 4; Jurisdicción 7 competencia, 11: Jurisprudencia, 1; Noti- 
ficación. 2, 3; Recurso do aclaratoria, 2; Recurso de nulidad, 1, 2; 
Recurso de quejn, 2; Recurso de rcñsi/m, 2, 3¡ Recurso eitrnordinuno, 
15, 17, 18, 10, 21, 24, 2fl, 27, 29, 30, 32, 33, 34, 35, 36, 42, 43, 44, 47, 
68, 72, 79, 82, 85, 86, 87, 88. 8», 90, 92, 93, 04, 96, 08, 100; Recamo 
ordinario do nugación, 1, íí, 7, lfl, 18; Recusación, 1, 
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SOCIEDAD COLECTIVA. 

Ver: Jubilación de empleados de empresas particulares, 1. 

SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA (>). 

1, El derecho del sucio sobre los bienes de la sociedad de 
responsabilidud limitada es un crédito, vale decir un derecho 
personal que se transmite a los herederos en oportunidad de 
su muerte: p. 189. 

SOLVE ET REPETE. 

Ver; Rei-urso extraordinario. 2. 

SUCESION. 

Ver: Impuesto, 3; Impuesto a la transmisión Líi'iituita, 1; 
Jurisdicción y competencia 34, 38. 39; Iteeurso extraordi- 
nario, 109; Sociedad de responsabilidad limitada, 1. 

SUELDO. 

Ver: Impuesto a los réditos, 2: Jubilación de empleados de 
compañías de seguros, capitalización y ahorro, 1; Jubilación 
de empleados de empresas particulares, 1 ¡ Jubilación de em- 
pleados nacionales, 1; Recurso extraordinario, 22. 

SUPERINTENDENCIA (*). 

1. A falta de normas lépales referentes u la suplencia tic los 
jueces creados por la ley 12.833, para los territorios nacionales, 
corresponde a la Corte Suprema determinar el régimen apli- 
cable en esos supuestos: p. 20. 

2. Siendo facultad de la Corte Suprema establecer el turno 
de lo» juzgados federales -y letrados, corresponde convalidar 
la acordada de una cámara de apelaciones que distribuye en 
forma conveniente los turnos de los juzgados letrados depen- 
dientes de ella: p. 73. 

3. El art. 94 de la Constitución Nacional no priva a los tri- 
bunales nacionales de la superintendencia directa que les co- 
rresponde con arreglo a las leyes de su organización mientras 
no se disponga lo contrario. Aquéllos deben continuar ejer- 
ciéndola hasta tanto se reforme la legislación vigente y sin 



(1) Ver también: lmput-Jtn a la transmisión gratuita, 1; JurÍR 
¿n y {•oinpeteneia, ¡12. 

(2) Ver tnmhicn: Corte Suprema, 1. 
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perjuicio de la facultad que el mencionado art. 94 acuerda 
a la Corte Suprema, 

Corresponde a la Cámara de Apelaciones para la justicia le- 
trada de loa Territorios Nacionales del Norte pronunciarse, 
previo examen del sumario que ha instruido a raíz de la de- 
nuncia formulada contra un juez letrado, sobre la procedencia 
de las medidas previstas en el art. 2», inc. 4», de la ley 7099, 
o, en el caso de que, a su juicio, corresponda la adopción 
de otras más (Través, dar cuenta de ello a la Corte Suprema por 
resolución debidamente fundada j p. 855. 



T 

TASACION. 

Ver: Expropiación, 1, 2, 3. 4, f>, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 
15, 16, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27. 

TABAS, 

Ver: Exhorto, 1. 
TELEFONOS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 25. 
TELEGRAMA. 

Ver : Recurso extraordinario, 65. 
TENTATIVA ('). 

1. Con arreglo a los arta. 42 y 80 inc. 2* del C. Penal corres- 
ponde confirmar la pena de quince años de prisión impuesta 
por tentativa de homicidio al proeesado cuya confesión se halla 
debidamente corroborada por los elementos de prueba que las 
sentencias de primera y segunda instancias determinan con 
prensión y valoran legalmente, sanción que resulta, asimismo, 
irradiada con sujeción a las normas de los arts. 44, 40 y 41 
dtl citado Código: p. 1011. 

TERCEROS. 

Ver: Homicidio, 5. 



(i) Ver también: Aduana, 3. 
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TERMINO ('). 

1. Diligenciada la cédula ili; notificación do la reculación de 
1u8 honorarios «1 lplrndo interesado pn un domicilio que no 
es el fluyo renl ni fui constituido por ól sino por su patroci- 
nudo exclusivamente, debe concluirse qup no 1c ha corrido tér- 
mino para apelar: p. 1091. 

TERRITORIOS NACIONALES. 

Ver; Jueces; Jurisdicción y competencia, fi, 7; Notificación, 
2; Recurso extraordinario, 125; Secretaría de Trabajo y Pre- 
visión, 1; Superintendencia, 1. 2. 3. 

TESTAMENTO. 

Ver; Jurisdicción y competencia, 38, 39, 
TESTIGOS 

Ver: Constitución Nacional, 3; Jurisdicción y competencia, 
38; Prueba, 3; Recurso extraordinario, 95. 

TRANSPORTE. 

Ver.* Ferrocarriles, |. 

TRIBUNAL DE TASACIONES. 

Ver: Expropiación, 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8. 9, 10, 11, 12, 13, 14, 
15. 16, 19, 21 t 22, 23. 24, 25, 26, 27. 35; Recurso extraordi- 
n i rio, 24. 

TRIBUNAL SUPERIOR. 

Ver: Recurso extraordinario, 09, 100, 102, 

V 

VINOS, 

Ver: Impuestos internos, 4. 
VIOLACION. 

Ver* Absolución del acusado, 1. 

(i) Ver ta ni bien: Expropiación, 34, 35; Prescripción, 2, 3, 4, 
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1278 



INDICE POR ARTICULO» 



33.347/44 



Art 

19. Inc. b. 788. 
41. 238, 239. 
364, 370. 



33.406/44 



Aru 

74. 394, 413, 933. 



34.640/44 



Art. 
L 677. 



1740/45 



Art. 
1. 364. 
6. 364. 
9. 304. 




Art. 

2. 856. 

3. S39, 246, 242, 243. 



7032/45 



Art. 
1. 716. 
10. 716. 



10.700/46 



Art. 

65. Inc. 1. c. 375, 376, 378, 



10036/45 

Art. 

10. 716. 



15.591/45 



Art. 
4. 225. 



32.569/45 

Art. 

32. 773, 774, 775, 777, 778, 779, 
780. 

34. 773, 774, 775, 776, 777, 778, 
779, 780. 

41. 74Í1. 

42. 751. 
60. 777. 



33.302/45 



A«. 

45. 364, 370. 

46. 304. 
66, 304. 

87. 364, 370. 



0310/46 



Art. 

3. 1068, 1067, 1088, 1070, 1073. 
1076. 

6. 597, 599, 602. 

7. 224, 230, 597, 602. 

8. 224. 

11. 654¡ 655, (156, 857, 658. 660, 
797, 799, 800, 803, 

16. 657, 658. 

17. 654, 658, 657, 658, 659, 660. 
661. 

19. 1066, 1067, 3068, 1070, 1071, 

1072, 1073, 1074, 1075. 
23. 656, 800, 801, 1071, 1072. 



13.937/46 



•Art. 

2. tnc i. 452. 
111. 447. 



14.342/40 

Art, 

1. 34H, 

2, 348. 
4. 34S. 

13. 348. 



14.584/46 



Art. 

84. IUC. 1. 034. 



tNDtOB POR ARTICELOS 



1279 



14.682/46 



Art. 

10. I1Ü, 121. 
13. 119, 121. 
lfl. 121. 



15.348/46 



ATI. 

30. 1077. 



DECRETOS REGLAMEN- 
TARIOS DEL F. E. 
NACIONAL 
Ley 346 



Art. 

1. %n, Sül, 895» 005. 

2. 890, 601, «03, 894, 890, 905. 
10. 890, 891, 803, 894. 



Ley 11.570 



Art. 
2. 771, 772. 



Ley 11.933 



2 a 34. 1071. 
28. 1060. 

31. 1060, 1070, 1073, 1074, 1075. 

32. 1069, 1070, 1073, 1074, 1075. 

33. 1069, 1070, 1073, 1074. 

34. 1066, 1068, 1099, 1070, 1072, 
1073, 1074, 1075. 

68. 600. 



Ley 12.913 

(ffcc. 22.559/45) 



Art. 

41. 740. 

42, 751. 



Ley 12.988 

(dea. S1J04/48) 



Att. 

68. 530. 



Reglamentación de la ley del 
impuesto a lai ganancias 
eventuales (t. o. en 1047) 

(rfec. 10.437/47) 



Art. 

10. 28, 30. 



Reglamento paza el Servicio 
Sanitario en Guarnición, 
II» parte 

Panto 05. a. 700. 



Reglamento General de 
Ferrocarriles 



Reglamentación General de 
Impuestos Internos 

Títtdo I 



Arl. 
b. 720. 

16. 104ÍJ, 1040. 

41. 1046, 1047, 1052. 

67. 1045, 1049. 



Título Vil 



Art. 

26, 1048. 



Art. 
66. 79. 
170. 284. 
1BL 284. 

186, 287, 

187. 287. 
189. 287. 
183. 284. 

247. 283, 289, 290. 
253, 283. 
262. 79, 34. 
276. 283. 
281. 284, 287. 
308. 283. 
300. 283. 
320. 283. 

366. 78, 283, 280, 200. 
406, 719, 721. 



1280 INDICE POR ARTICULOS 



Reglamentación de loe dere- 
chos de análisis 

(fkc, 120. ti? 2 ¡37) 


006/49 

< Establece precies máximos para 
loa servicios do comida j hospe- 
daje en casas ds pensión.) 


Art. 

2. Inc. c. 217. 


Art. 

6. 973. 

7. 973. 


DECRETOS DEL P. E. 
NACIONAL 

126,37338 

(Recopilación y ordenamiento de 
las norma* que se aplican en la 
Instrucción do los sumarios por 
Infracciones a lu disposiciones 
sobro control de carabíw). 


1863/49 

(Servicio» telefónicos. Nuevas 
» tarifas) 


Art, 
4. 980, 981. 


Art 

% ItW. d. 1128, 1131, 113». 


Reglamento pora la Justicia 
Federal 7 Letrada de loe 
territorios nacionales 


40.437/39 

(Medidas tendientes a impedir 
qno las franquicia! reconocidas 
a lot bnqnss mercantes on paer 
tos argentinos, sean uttUsadaa 
on favor do las notas de guerra 
do paiMs beligerante»,) 


Art. 

156.' M, 701, 720, 011, 1049. 
163. 74, 75. 
174. 324. 


Art. 

4. 881, 8S2, 883, 684, 885, 886, 
887. 


Reglamento de la Cámara 
Federal de Mendosa 


40.368/47 

(Régimen Jubilatorio para loo pro- 
ductores y cobradores do segu- 
ro» v reaMiufOaí 


Art. 

4. 84, 701, 726, 911, 1049. 


Art. 

1. 782. 


PROVINCIA DE BUENOS 
AJKES 

aflAsM tí t n ni Jvn 
vulwubUGiuu 

Anterior 


8312/48 

(Beneficios para los corredores de 
seguros; capitalización 7 ano- 

EXV|. 


Art. 

149. Inc. 3. 351, 353. 
166 349. 
162. 863. 


Art. 
1. "82, 
3. 759, 782. 


7779/48 
(Análisis do exportación) 


Actual 


Art. 

129. 864. 
161. 863. 


ást. 
1. 216. 



INDICE POH ARTtOÜIiOB 



1281 



Código de Procedimientos en 
lo Civil y Comercial 



AtI. 

24. 806, 868. 

71- 318, 864, 868, 869. 

86. 866, MÍO. 

86. BU!. 6. 867, 869. 
166. 866, 869. 
172. 866, 869. 
196, 862, 866, 869. 

259. 866, 869. 

260. 351, 353, 866, 869. 
260. Inc. 4. 864. 

281. 964, 808. 

284. 864, 868. 

285. 864, 868. 
306. 866, 869. 

532. 347. 

533. 347. 
611. 352. 
763. 580. 



Código de Procedimiento» de 
lo Contencioso Administrativo 



Art. 

li 351, 353. 
28- 351, 353, 



Ley 1420 



Art. 

4, toe, 6. 588. 
21. 93«. 
30. 888. 



Ley 4198 



Art. 

7. Inc. », 6. 850. 
7. Inc. g. 850. 



Ley 4360 



Art. 
1. 102, 196. 

1. toe. a. m, 193, 194, 195, 



Ley 4538 

Art. 

12. 328. 



Ley 4687 



.\rt 




72. 863. 




72. Inc. 2. «00, 809. 




Ley 5141 


Art. 




44. 348, 355. 




Ley 5177 


Art. 




152. 347, 




172. neo, nm. 




176. 348. 




Ley 5246 



Art. 
8. 351, 303. 
0. 351, 353. 

39. 351, 353. 

40. 351, 353. 
66. 351, 353. 



Ley 5247 

Art. 

15. Inc. c. 348. 

17. 318, 350, 351, 352, 353. 



Ley 5532 



Art. 

7. Inc. 2. 237, 239. 




Art. 

6 bis. 821, 828. 



PROVINCIA DE TUGUMAH 

Constitución 

Art. 

20. 151. 
22. 153., 

29. 153. 

30. 183, 185. 
67. Inc. 1. 152. 



128Ü 



INDICE POR ARTÍCULOS 



de Procedimiento! en 
Civil y Comercial 



Art, 




466. 185, 188. 


Ley 1685 


Ari. 




2. 185, 




3. 185. 




6. 185. 




7. 180, 


184. 


8. 180, 


184. 


10». 184. 




109. 184, 


185. 


Ley 2016 


Aít. 




4. 185, 


186. 


Ley 2018 


Art. 




1. 184. 




Ley 2038 


Art. 




1. 149, 


155, 162. 


12. 149. 




17. 149. 




67. 147, 


149, 159, 16S. 



68. 147, 149. 
58. IHC. g. 149. 



Ley de Organización de las 
Municipalidades 

Art. 

100. 185. 

PROVINCIA DE UNTA FE 
Código de Procedimiento» en 

lo Civil y Comercial 

Art. 

71. 011. 

72. 611. 

Código de Procedimientos en 
lo Criminal 



Arl. 




9. 257. 




37. 114. 




Ley 2581 


Art. 




116. 4 1! Sí, 


473. 


134. 469, 


473. 


Ley 36U 



Art, 



4fi9, 470, 471, 472, 473. 



REPUBLICA ARGENTINA 



FALLOS 



SQLUMBIA LAW UPRAKK 

JIJL6 1951 



DE LA 



CORTE SUPREMA 




JUSTICIA DE LA NACION 



CON LA RELACIÓN DE SUS RESPECTIVAS CAUSAS 



PUBLICACION DIRIOIDA 

POR LOS 

Drej. Ramón T. Méndez, Esteban Imaz v Ricardo E. Rey 

Secretario» del Tribunal 



VOLUMEN 217 — Entreqa Primera 



IMPRENTA LOPEZ 
Perú 666 — Buenos Airfs 

AAo bml Limitado* Ginimi San Maatíw 
1950 




DE 



REPUBLICA AROEN TINA 



CORTE SUPREMA 




JUSTICIA DE LA NACION 



CON LA RELACIÓN DE SUS RESPECTIVAS CAUSAS 



PUBLICACION DIRIGIDA 
POR LOS 

Dres Esteran Imaz v Ricardo E. Rey 

Seeitwritw ¿el Tribunal 



VOLUMEN 217- Entrega Cuarta 



IMPRENTA LOPEZ 
Perú 666 — Buenos Aires 

Afto ml ünruoi Qamut San M**rt* 



FALLOS 



DE LA 




DE 



1960 



FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 
DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 



HOJA COMPLEMENTARIA 



tsiii liofa cfiiupicnK'nturij. ¿u encuentra j Joh electos di pcrmilir 
l,i V'ii-,i|üi:iij por ri.-ij'<nii .Juilm Jet Vítlumeiv 




Cgrte Suprema de Justicia de la Nación 

Uül't/Hl.fr * ATflrliNTINA 



REPUBLICA 



ARGENTINA 



FALLOS 

DE LA 

CORTE SUPREMA 

JUSTICIA DE LA NACIÓN 

CON LA RELACION PC SUS taSPECTlVAS CAUSAS 
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VOLUMEN 165 
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HOJA COMPLEMENTARIA 



tsiii liofa cfiiupicnK'nturij. ¿u encuentra j Joh electos di pcrmilir 
l,i V'ii-,i|üi:iij por ri.-ij'<nii .Juilm Jet Vítlumeiv 
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AÑO 1939 — OCTUBRE 



TITJK SAÍCK1S v . PROVINCIA I>K SAXTiAflO 
!íK1, ESTBRO 



.nieto KJh't í in tu i'tnff'ifhtin. 

\m furria ejeeutiv» de un dtn-niueun> de t-r¿dilt> déte r+sul- 
i«r del íuiatno y no de IflM BAUSAS de la obltTmíióü relaei"- 
nadas í^n í»I aieaiiee de las leyes Incales ; \wr lo «pie para 
Hur ¿un» h h ejecutó)] por eobro Ja vupoiws wrtTeupoii- 
■1 ¡untas a título* íte tienda pública interna, no bfl*ía H 
rs rtifküíio <leí depósito d* «atoa «i el Itaiiw d? la Xaeiúu 
v mi que se Hwpiier* ln presentación de uno df- ellos en el 
expediente, |$) 



CARLOS o. FRANKE v. APITAXA 
HKCl'RSO fiHttfSAIfttf ffhi .H>h"t,AVfOy: (^«í m- 

No pnKetle el recurso nrdtnjiho d«> apelación efliitra la 
Hfiiteitrín de ín VAüíaía Federal dfl In Capital <i«Cf impone 
itrm mullíi jmr dpfrmiflueimi ¿i l« wiit« intimar*, (*) 



].H. 154. 



KALI.<iS 1IK LA í'OHTt S=[ r í'l!E JlA 



rAULUK í>. KUAN'Klí v. ANCANA 

Ui {'iiMLiMiitU'iü t(r- ipic ■ I jititutrtriiKn' de pu]te] ¡i * haya 
v*"Hi1íhJti ¡i (liijÁ t'ii-iim itiLprrsiirM bujri In derínem iún juni 
da il= i : >ltf (!■■ i|n« |ip destinaría rxd LIkÍym lítenle ¡i h inipre- 
síi'm de diaria, hit In exime ilf respi inhabilidad ¡Mu- trt 

'IflVíUlíliH-inll HVjTÜí'I Íi iil HH'llillltfr' t*l 1-HIIlhÍH tlf flfHtillU, Si 

¡i| efei-tuar t» vfiiiiH se ii^ffnhn mi tHindí< j ione*¡ iTp presu- 
mí] 1 l|HP ÍJI Jitli|ltisii'i<''lt ilel pH[Híl se íiarill rl>H f»1 pm ptlKÍ I it 

««ludir <-l piijm tli- l"> tvsjuoclivfKi itonriUM rísrudeH. 

Skktkni-i i i'ti. .Ir»:* I'"i.ihíkaj. 

ítiHMiMh Aiivs ilickTiiltrt* ¡1 i)t* 1!*W. 
Vistos y i-uiixiiliTatHLih: 

I. tjne el Adtiiiiijsfrud.r ile J jé AdJíSiis ile \a Capiu*l lia 
iIíf-téilIü In riMolin-tiiii í-íiinirnati rtH di /s. en <.*uii^>limietitii 
de !■* ijiif í1¡t!|)ííiip eí nrt trillo -fí» de U iey 12.3-tó que Jo faculta 
Iwíl ipnlrtiír Mumarítw e jqa jioiti'-r ponas pul* infraei'HHie« 
l'i'HUflcK rjni* í'imtjn'ii^bfih se lisiyini cs)im?1 i-tlf» emi nipreiiderin* 
■mixiri «flus librm tie dcrct-lW y - su je*a>í n Murtpríibftdón di 1 
ilcvtiito, Küfl díspu^i^upii ¡i'jiül ]híp<lif]«-it<iii it>ií. en parte, el 
|hFÍiu-¡|piii fíPii^rHj del «ríii-nlíi ile Ihk Ordenan íhh ilf* 

Ailiumíi y. por n mofliente, J¡i uliJíiIjkI Je t>*a rfw*]mióii. «jue. 
fttfWH H recurro Hp filniláilfW 1 en esle nrlífidi;. es imprime- 
lelilí- y pur eM<> hp Jh ilfftl'íttiittH, 

TI. ilut' eslá [IphiihiiiH'iilt' prnümln ifl\p fruuke vendió ¡l! 
iliurin ■Di'tinn irii ifi " y ¡i " LeluiJs/ y l'ía."\ !n>¡ eaníidadís tle 
¡i¡s|M'l ipie dei-lúríi e» el estad» demostrativo i-tie pre>*eiiti"i n In 
AilimiiH, ík> ía invendón dnr¡ntie *>t pñtiipr trifii#»;ti*c riel híí« 
lfi:íf, del paiifl qdtj imptirii» pqn UUntei^u de derpfrlitwi. l^tw 
diirintieíil<is He fs, 'Jl >" rfl'iiiiiH'idiw en i^t» lítKtHiU'íji, in^ 
il^rlí^Hfjfíiie^ fir^stmÍH»! ¡w¡r llptiilu RHrl>fÍ'o y Heiiito T\ Le- 
Inn^r {14 i'tti.. !M. ll- 1 ) y 147), y i<l ¡iiTi'iriqo ilf» hm perjtris i'imtn- 
ilorps de fs. IRÍ. prnebHit en rurmu i'om-iiiyeiilp t'-sa* venta*. 

Itt., i¿ne <?n hi nmirm formn I erm i nanti* e*tii pmbftdo ijwr 
iwe iw^l im íii* l nihlizinlíj pur |i* ¡■líinpraclurt^ m !;¡ inipiv- 
üíóii i]e dinríoH. 

Til diario 4i OenMíerneía 1 * mí lin imprí«i «n [oh tfilleres j^p 
rii'iy- ípje Carlos H. Viola líos*-!- en VeitestueJ» li* 112, mu papel 
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■ ni ¡ir;ii,lii ü Scrrii ilims.. Así h> euutpmbií el ¡nsperUir ¡iduiiiuHo 
señor IVii'-Hmi en ta iiiv< b st¡jfarii»)i t|tie prntl ¡n'p f-n li** Inculta 
<k ttiitlm* firmas y U* ha í{('^!itrH<liH el itiíkul» Viuta u f«, 1 vl;t, 
í-nitiitíí íi íjk rl ¡lirios íj)h' sí h rüimií'niH en H disc timen i" 
¿I* ta. ¡fío, snwripti' P«r [^lími¡í y I íft„ ta invísti-Hii-inn renli- 
jtndn piai' v\ ¡iispwi.pr ¡«r. iWwm lut püésto i-n eviftVinta jjpe 
iíti tatu sitio iiiipív*^ |Mir (fia üvtiw. 

El diiirta "lferli'j<i»¡" s* uugriiíe en tai luJien-s ^í;íii^w 
tU' Juan t 'suTajinuta m (Wtt-á e¡ipir;il, é(íii ])Hj)Ol i|ikc i'^le rmiiprtH 
tí Cerril Unos. " Lii Aiituuriiiijii" «e imprime e» ta ImprenUi 
lie vsta eupiiul de pn>pie<JA<l de Al f recta í.'eppi. *'tm popel 
fíHHjprmí" pn-r n ^eri-M MmiH, f.H "Gutítii ihiridíra** s* 1 
imprime en Lh rtala. t'ii ¡ik tulleres tjel itiarin H 'Ln Pmvin- 
i-iV". flói» papel rtilfLlliruin píji- é*tr u I;i Tumi ltiirral. Ttil 
i|h ileia" s*> imprime en ft(¿t tallrivs ¡mipk*. Kjniudi>s 9$ i" 
Joealiíltid del misino JHilllbw y nlíliwt pura elta papel cjiíé vam- 
pi-a ii ta Miií-ípclai] tvlik'i'hil Aigviitiiía y ln* itaimis, ipw son 
"Aeluuliitad ", "El ltarakta '\ • ' Xiitwt ta Obra". ' " I jh 1 'mi- 
lita " y ""l^iti At'irmihfhj^ 1 . se imprimen «*ii liis lEilleres ip.ie 
'Atilmiin lViratii) pcMfi? pii H«ti llftítín, i.i(iLi¡uirid» en esii ¡ni- 
pn'Kión el papel (pie eompTrt n Wen-a lino*, y ¡i Id rasa 1 tu- 
rrar. Las netas liibruitas ¡¡jh- e] in^H'i'tur ituiníirnílo y el esaiiH-íi 
ruifi ffeennj Ifw libn>fi íle fu* r.AM* ^TiifleJuriis íl« phpel. 
(fue se iinmbTtiii tu¿n urribit, prnebnn rn f»T]iiH ¡imhhi! po ver- 
tible qjpé en ta iinpfwitMi ile ip^i (ItnrjiPH iu> ¡<e lia iixA(Ui el 
ipjjpel veiLLÜílii pur FrwHkf y n ijm* *e rffíeif d íSim-ii mentó de 
fü. "¿I y qiií 1 ta fírami Í^Iihp*,' y I íu. un bu imprf»" ninjniim 

IV, Eji ei«i wit iiíitówi y no ¡píjutiinte npiiieeei' i-itmplkta^ 
ythr el impitrTHtlor Jhh t'nrinnl «luden exzirittaK eip el rle^r^líp d^ 
íiiiii'iijbre Ifi <le IHíEí, mu reMprnisabilutail en el fnuulr e!MH- 
probadcp evidente, K| impoii^ílor ipte ¡i|pri>vee)iH hi frnpi' 
t^meíA i.uip<:«rii<ÍH p»r l.t ky y '|Ue j'tp utiliza )n>r kí hií*dki 
jutpel, y lo veiitta, vsti'i olli^ihi n rttloplíir la* elemeiunlfít ttie- 

ilídas de piwaui'ii'ju ipie> ln pnnlt m »cuit!#jH, i-mnubi eftetiiii 

esíi víllta y en ¡tiitiidtble tpie utu tle íshs ¡ireemieiiHiés fti ta 
ile iixe^uriir*' ijne el ^nupinilor cnTh ^iipncitadi) ]¡nru itar ji 
ese papel el destinti que ta tay tuvo ™ r HPlitu pnvu lih^rarin 
t|e dírwbns. Nn hnstii ijiic d nnnpiNidnr se titule tt ni n»|Ki»>i 
i'iMCkp^ peTMidist» ii ibiprfK<>r « editor de il¿HJ*ifts ¡> p*i-iíMÍiu(is 
y <|ue firmi' ta iHitmipoitdi^itie deetarunon jurtidn Rs. íuiJiü- 
peitüfltajr ijih" el vendeflitr del p«pel a crinera el convíní'iiiiientii 
de í|ue es<H extr< uins invocHtlra fwn- el ci>t»r»r«dor. kuij esSi'tos 
v <pie \» i'Hittjita^l (ta pnpel <pM> ndi|!iierí ^» ra M\»b\eiiwrtr 



tic nviKTilíi vuu stíjujft liiFiiipiluhnlt^. líüt'LVm cumpla cují 1.a 
■»bli!iiii-i< r m Je iniTTHi]i^ < I ar|i>nW 7 a Mol doer*<« ante» c¡e- 
fihti» L dr venderlo h muí firma edifoia ii impura >ih do libros « 
pt-rioilivo* (!,<, Iwí t|in' lirtlrt'icia lu ]oy, 

Kn el ¡!#!é do au los. Franke luí rendido ^raudos <antkln- 
do* ih 1 pajti] ¡i í| ni cues fililí j Li'lírtijr y Cía. im eJitan ni ¡ni- 
primon diarios ni poriodieutt itei-arácior ¡horario ni tic pifor- 
riitU'ítSii fíi-Hfí-nf, st-jíiih mi resulta do ]« informado a fs, 1>$ y 
.111 pitt Iji líii'fi'i'ii'jn ííeiicrjil tío l'itrrwü y TelujíTafos y (»| 
ifrjiistro Nat'iíjn¡i| do la l'rupiodad ibt«teétuitL. Attomás lus eiiti- 
iii¡;i<li-£ i\r (Mtipei vi- ii I iiln-, a Éfttoilg y Cía. y a \a " Deiiiocf Ri*ía " 
Iiiiii ¿qüp d^p ropo i-L amida*. tciiÍPiuU cu" dienta ijiie las pu- 
lilii-Hífitaiifí, puro In* (¡no Jipam'o vt-inlit'-iidost' *'l papel, son 
di- líiiity oscflsa si)íHífii-tti'iV>ii. do ■ :S"jiln ivdtivida, di* pora* pá- 
fjinii'i y t\v H|h¡ii'ii'ÍH'iii irregular y muy ospai'iada. Wi }m podut" 
i sí-upar a*í a h jHot'ÍSHUi dr l-Yankc tpjo tan !rnind(w canti- 
dades di- |ijifnl un i h» ii u donrinar a editar p*ws. |jorimliinfi y 
aún i'iiüiiíti» mi Imya ten: (tu complicidad <.-nn 1™ compradores 
rcspcírtó ?i I iiwp del papel, «11 r«*j>ii»iwWl ¡dad nanita m é& 
habwl* tendido » odiaros ni a persona* ^apaninada* |»arn 
iliirfr t j l drmitm cxiindo por la loo i»nra ^imir tí* ta liaeracitin. 
í'on Ihs remas rea Miadas lia perjudicado la renta fWai. ca- 
rótido así detilm de las ;m'si-i' ¡pelones de lu» artlcillíá WJÍÍJ y 
lítíli do los Ordenan ¡tus do Aduana, s lironda *tt ros|>irti.sal>¡- 
liij^ii do iiaber sidn ijuion ¡litpftrtri el pa^ol, sol ¡ti tú ta 
i'rmH|it¡<'¡« y i-«mi rnjii oi>n Iti AdnmiH oí <ipni|imnii^j di 1 Jar fl 
J^fwl S dosiimi i|iiO i'ind¡i,-iÓTi iIp Iti lihrrai ii'nt iIf 
jtcívvlifjs. 

I*«r nc- (íitíifirjli.H i-mi <<(í+tiiH, J qi ir*<rliH'¡<in ndiiutiiatrii- 
livn iU> fs- r l"p i|iio ví.nidcnu ii ('¡iritis t> L Kriinko a l>n^fir « lio- 
iir'fiH-iii do] líoiMüMi'iíHiti- ihíh inulta ijína! al valor df lo* trcs- 
i'ii'ul iim i-iiíiri'iila y itejt mil iiovoiita y iñiK'ti hilos papel 
hluniwi. iwiirtíín, para diario*, ijm? figuran vondirto* al diarm 
L iJi'Jim ' Pitera " y a l^hiii^ y < 'fa ,, sin p<Mrjn¡i*i<i de ios dfroflliK 
fiw-alos. 

Nofif HpiiViO y rosn ttaiicLi ¡>rinw fttch., f|iH* lua t^xl" sjsiím 
Piquillí Bár&eí.tfl y llciiito T. Le-Ichi^ ha lorian iniinolJdu fl dfliLu 
<Ih i ¡'«¡su ri'KliinEDiho, oK]»ídast T U"slinioiiio par Sc^rfl.íftría tle sus 
doolai ai ionos do fs. U v(a.. ^4, 113 y U™ y do esta ivrein iji. 
a ri i r de ¡ii»trit|F ol stiiuario rorrosiJiaiilionfo, Pos-jin. ih'vfn'i- 
taosí» 'e^^ aillos n la A<Wiia <U- Iíi Capital. Mirjitrl f.. 
■ftii/ttt*. 



HE .JCSTICIJI DÉ bA S.iÜlfPN 



ÍÍHPiKiH Aire*. ¿8 Un jiili i (fe Í#$J¿ 

Y Vihtiiw: No Imbiriiiliiw üiisteiiluda e*u í Éj^t^iiviai. de 
iennIu «Ipiíint. el iretii'N» de nulidad cniifedidn íil pnm'eMUin 
,i fs, 1 ;j+ vía., stufiii mulla de su fX|>rpsíí>n dp agravio* de 
fs. I!'T, y fió adolcHtíeiidn el pivwltniieiitu, id la semencia 
aislada, ile ninguno de to* vl-uxt a dclVeUi« » «ítií refiere, 
ti un, r iÜ!í do lu ley pm^t ti* l* maleriu. ,1.^1 tifian p| 

meilvlnilud" ¿fjCfiW^, 

Ell t'líaiJT» *Í ftUldo dt'J ¡ISHIlHi; Hillííl lililí pleiHHHUHtf 

pmbiiiUj- roll ulnindHliK* timfaifa dr juiei» !¿ 
Hzail ctiii verdad y ss ¡iprerkin cifjji acierto en ÍOS lonsúteríiiidn* 
íIpI fallí* di 1 fs.- 191 — -ejí Trit-mii cfltfi vuelve 'ainwmktÍ9 det<*- 
ncm' almra < ¡ u »u eMudlu— que el suiuat-íiidü vendit» el pap# 
• le ijin" ira+Fi, ¡ntrmhn ii!" mil Ub^tm-^n de derfViW. a 
ehlidfldf 1 * tifi-íodíslicas y i-iimereiale* ipio tw ae Si*tltHbau en 
de dnrlV i-I destino- «i etiya vinnd Ni ley muerda 
mpiett» fi'íjnqiiií-i¿¡H y m rtmthliul ipie permitía presumir, ¿«ti 
mí mínimo ^¡((üi^i'H dp pirérfittóijiii, <pi* la iHerrmlprítt ein 
adquirida ttm el deliberado Tin dé bu ría f lm propósitos elli- 
lui-ale* y «M-tulffs nttí* motivan su libre nitrada al país : s¡ruoV 
iiidíHiiihbl^ en fufsfin-ití del espirílu detennmantr de la* 
i*sp*'-"ti v « s d^lMwit ¡ihu*h leuden, y df \u corres]* nidí*Me re- 
flamen faetón. t|HP el hupitrluditr de! pai]u-( libre den-rliu* 
admitieron, se 1 tai 9 I-h «hiendo» i-hrimIh lo vende, a imitar he* 
prei-U Lición* 1 * ii(?t j i'ítíipiaw ji+iríi ' 'jj>e;íiiraix* <pie el emuprttdnr 
if+lA capa vitado para &tv ú i'se piijicl el hIvsiIiun spie l.i Ihvíi 
<-ii ciH-titH ¡tura Hborarli» ih> df^hiis". wpfíím fie fsju^i. iibti^v 
justaiiifiiTf* ég pI wrtisiderrt iiili ¡pjijáüq dfl f"H" r^rufi-ido; r<-- 
sidtdüdih de bi «Htubb'i-uUi i*n Un arta, 2*, í" y l'> J dn-l 
ilfiT^to TOTílfliiiwdHrio di 1 fei-bw l'i di' dk'ii-iiibi'ií KWl. y 

lambiéii. úf b ftn** ¡Se pxprPSEi pji la pvimeiH partí 1 ilt'l ísi- 

dci-ttiido lerp^nh tkl de fccílfl m 22 Úf. de lililí, ¡jue la jiiíH- 

i iihiWh t ¡heñir inn de d^rwhdíi hC con míe si'tlci ciiiuidEi nd pup"! 
i's em pitido pjji tfáp}&ij$ f nfVVrtmrx, y no si(iip|(in?nii> imitrr- 
Mtiüt, & 'fia pHblieLiei¡nies es5>eviftcinbis «ij í¡i ky de 1 ai iiiaífriu 
V ¡*ils i-í^IrtiiieiiTaS'itiuesi de dimde se deriva, piir liepto. Ifl 
jintediiíiA i)bli^K-i.>ii ile) iii¡rn»Híidfir, al t*rp< !í> do jíiiaur ile l<w 
lieinf fiHon de ^ft esciieititi ¡Üe dereehus fiswiilf 1 », de ^nujenar 
j'l |muel íiniemaieiltp y entidades ntitwtt* de piiMicoeinnes d** 
ín0i*llii lHse¡ letiinidn Su iin^ita. además, (pío es Tumidrn 



ajiliitdik at <üsu >-nh-s»tltr, I* r|^|in<-< t , L .„ t-¡ „ rl . :; ( ¡ ^j, | u 
ley n v 1 2.3*3 — |*<r tr ÍF Nirv i>fktm<:Ímiu>* <!*■ venta pn^tf- 
Fiiirps ;t mi faik'jóií— spjíiin í.i t-í|a| ■ ' Icjü iwiwilores e riU}wc- 
lünli.rr's ,1- 1^ iijr'rvjuEiH'i;^" inlmiliii mÜj* , .,ij ]¡W^i.in 
iWvhns i-it vii i i|, | dt» arsiliHF, «mi Ja* patíWes fé, sun- 
sunies in-iiMÍ^ fKNihliH'Kiils nwmli, m- .¡,' [¡na -'<irih- 

/ÍEldlHI rjin- ]N|jl!íl||[r tai* rniK^n^iñli lll íilnlkd .Ir IjH linin ( ni 

^lü", y. jiiír <.u* fuinhiii'-iilii-í, i- i-íitii-iinlu]ili^ tji4('s|>u- 

tíú^tés üv-iii^ ii<- r> t*o ,v a&?. fc» ¡au* i v¡ ( ¡, n, ¿íiii h 
JU,,í,H '""y Lii>íiiitt<h del cjise < <r¡^ tmir ^ f J( jur^pm- 

delicia en que jirr'h'inif afijar i'l *>ii}]¡ui¡ulii <|ei>it*H, ion 

iiniiti*\ (o >,n,s. i>¡ |'hU„ réeurriilíi ¡1<* fsf. 1»]. en p] ü||p, 

hiíi liten ¡¿i i i !■>■■:<> ri pnirnnii-í ¡«uto ;nl lliínisii'aTrvo ik f* jjjfa 

>r "whuIüiiu h í aiiiis O; í-iíiiilíe * r#yfor rt té^ticH) di 1 de- 
Ainumiito mu] iiniit;t ¡«mil ¡i) i:ilfir j It-. In* ttmíéntoM ciuirt^HiJ 
y Itr* miJ H'iwmlh y i-itin. k¡¡"* «jte iiujiel Mfliiro, cíubíiii, jm™ 
Hiijin*is, r¡ -tiran i.Ni,fÍ<| (1 , ni tlíüi'í.. - ÍVhiiKTiwia" y » 
L&tytig y Vi»., K ju pi-rjuii io i(h i flS ¿t¿^)iÁSi FWn!<<*". IfcWl 
— ff, Vptf.fr i'nitirir,, — &u-qnirt S. tU OUis>, A. t; mí 



ríiitiHw Aíiüs, íifínhn- 4 ¡[fe iíi:üí. 
V Vinto*: < 'mis i dormido; 

"¿m i ii Li stdm-tim dt> Iji jii^-nlu t -inisn >it" luin U - 
íiiüu i'H i-iH'Ulii líw IkTÍttw cointii ni niík>s ütunniti' m 
*ulw1;nmmi'¡i'ni y \tsk :^^^4^m i*olití"iiiiIus oii las k-yi's 
ii¡ir¡,>ri¡il«s .Vos, ll.^í, ÍáM% l±lUii y dwivtfi rííitk*- 
iii* iiliinrj 111 rk- ílítfk'liilm' (fe 193± 

Iji <li?;tintit iiik*i tiiL'1íh ióíi ntrihuíclit a < últi- 
mas Os el iiliiep [ni n tí» itif.niTÍhli* iju el cn^o y t'íitii 
r'oiíí' |imn[f ^ii^EiJcnir in rmn-Nni tltl Wmmi í'wlcral 
.Id ai l. 14. hy 4,^ Ínter l1 ¡ido, 

r»dii. l-ii1ohí^h iJnis^ [jrti soiiIjkIo df'fillilivil tr: 

1 U ) tjlu- id Íiiitn>r1;¡ilí>i' siiiríartmln «■ lidió éi (Miptd 



DE .TI'STil'IX DE 1,A NACfÓ-V 



i! 



t|Ul' LMtlOlllljfl lÜHV tlt 1 (lflVrlnjW II c|lTÍlÍíllir> \>t l¡.«Li*ti 

ms y ítmit'míiks. 

2") iiw iUHuls rn1í(LiuU>> <■ im",<1<>i-;is IW lililí m- 

rr>li ÍSjSé |nipH iu ln íinjírfsic'm flr <l¡;u 

"A") <Jm- ni» itlwtínitr Jns M^nriiljnf'^ iWuini'iitíi- 
h|«s 4it6 Ju* rowprmloNts niíirasiríni Míftj'^lfj j ■ I i^*#íi}f» 
tlvl pHtK't, ol sumuriinlo, l<*iríi>iiclu fu f-iu-iiliL l;i íiftpQjf> 
tiiiifiii de ln imrtklii ju|r|iiir¡il¿i y Ih* |n)sihí líii.uJcs di> 
fii* i'itipvt'sii!* ai)H|ll¡]fiiU^. — *i> liiiüniui i'ii í-iHHÍkioii^s 
iJf pt^aliniír t|Ut L lr¡ «ninpi'H sr liin j úi <«tt i-\ fin «UíIíIh*- 
i¡ni(i fk J luirliir Usi |»iíi! Asilos (Vftltiii aii*»^ y sin gles ¡iiu* 
niíitivni-ju] mi IM>if i'nti'Hdu :il pii ís. 

(¿11 1' <>n lulos (Hiiilit'idíiw ln sul mitin ffeí cíi-n »" 
fíi-'il-' sor utm (pío ln ;n*i>iclfnhi fiov Ih soiiU'iiriH en 
miiiran-, ou [nvsoiH'in <le Iti uno diisiHinrn jjfirfett. 4* (le 
la k-y N» íjsááíi SÍ* de ln k-y N" ll.^H: ;Hi % ¡<i H-y 
X» 12JÍ45; "V, 7', ¡S* y 0? dol ilfeivtit iijílmiionlni id di* 
ltí tlt 1 dioietjdiro til- y l;t tlr+Mriiia sn^urntndit |>tit' 

futí! (orlv t'it Uih tjuisfts (pir se 1 otf lelilí 1 *H h>s toums, 
177, lil>7 y 1SI, 4<U tic la itil^ión do sns 

f Hilos. 

JViv Hto *o c^nt'irinjL Ui fRpfcwétí do ta. lilJ 011 í-wan 
to piula !*or maíp riit do Vi-curso. XntifñfiK-so y dt'vin'l 
VílllM 1 ¡il tiibintut tU= prt>t-odt<aiH¡i dundo ívpmulni ol 
j>u]n*L Irw pivsíonifsi Alifafe st'™uitE{>* ¡ji$ífr ta Adimnit ele 
la Crtfjitíil v. CrtiJoM <Kto Kmnkív 

Rniititru ¡gtenMgM» - Astonm 
Sahahxa — H. A. Najíaii Ají. 
i thíiíKS i — K. IÍaaii^ MK.rh. 



CANTAL 

Kkt t ltSU K.\ TKAUKiHSA HW '. B^«i»t¡'Ht. 

L*st ctUHItiiJilH'K lln t-omptflldíiUls en el iv<-H»«> <>Mrd»l'- 

üiijariti iatír]>ú«i$tp fi*rn unte ln Cítete Suprema, ron aje- 
nas a I» (ti'i'ÍH,iini |inji t-fdi ii^b*. ^vonunctar <ii H irasth 

¡i teift* fnmdfx íatjKi-<iíir<t.<* 

jL¡ tttlncultfi'iúti tic *i ítffl iíntvHim'Jii^i un lítigtí> *hi tasas 
<t impuesto*, hsí r omo rl aKouc? de la* fin íitlmk's de Ih 
Muiik>ip»ij<lad¡ ile t» Cuartal jmra el estable i mientn; de 
liw svffiNnís^. muí hiMloiioh i-nya rrariiuifiti depende de 
Ui nju r-i-íiif ¡<ÍM ,Ip h<x-W atmliiMdw par el follu y de 
Ih jnferpivtm'iftt de íji orinan zji ¡iiipmitLYH y de la* l*- 
>'«* íít|!»iiií*aü de la Cu p ¡tai, ijiií esta ("i>rt<* in> puede ir- 
visar en Ih mstaiieia eMrsmviinariii. mientra» un w ale- 
>íin\ eiíJ eíníiíto h Su s^mídn, i|ue eHtfl en i^iiNiiM tro l« 
lYiiiKtitin-iim o k'yeji juu<ioiiíttLe$. 

inititiatl. < ' fif urt nííJ > rWrtlfWfUrJVv 

/ .Tf f-f í^í Tf Jí r.V/í 7/M /» . 

ILdói-ndtwr resuelto t?» l¡rt Heiitpm-in PetuíriHd ipte ví^irn 
l<i urtteiiatiZM irtHiiK-ipid tte ¡iJipiiewtifH ¡inr^ Ih Cupittd 
Keileral en t»l ¿ñu HKÍÍ e* *l propieUriu de! loeal « vatw- 
llerizii <|iiip]¡ fstií nhlípjiíiu n pagar el dereelui de hfepee- 
víón * hipieiií» )K)f ]iw " si iitls' 1 — eue*H<'ni trn'visífcte pji 
Id ü-itjiü. h¡ extfiiohljiiítnH — nn pitóle fundarse I* í tiran*- 
titut'iiniidiiUil del jintVHiiieii m mi sitpueftlit «t*éSo de h\\ 
eJpcKli» rcjriiiniciiltiíin a\ rstnbíevfr ejcpr<NHineiit^ aquélin 
ítbliííJK'itui, 

< <>x*rtm to.\ s.u hkvaí. : a*m^$#$id<i4 >■ 1*^:^^ 

Hílfitíitri. t'ttt)«!Í!Hrii'U IJ ift/Kf tltlrlrtlHiífr, l'fififl^ 

,íf í .V/í f fM Li O, t tttit; -. r<w»ttaihs. 

KI ulí-r^aiiiíeiitn tic [wtilwifíi df iiíi|x^ii írit tot-sl eT^'ltUtdti 
jutr *l Vmgr^Ki Sji. i^jial H Favnr Iji Mimit'ipHliflml de 



Ja Capital válido v n» rinjwirta uim dpkffaeióii de stis 
poderes. 

MMLV1HW Y OABASTiAH VÚSSmTWiiiS AUiii r f it w>}.i«d. 

La igualdad *-»í:<|iUv idn en la i'iiiiHitUut'UMi Nacional vomo 
base? tk>| impufatu no requiere norma* inflexible* ni im- 
pide la fi>riteíK'ión de ratearíais siomprí Ja tlasif us- 
tión 4.1c las períwnas tt de Idk bienes afectados repose ¡Mibrt* 
algmm base rttmiLablc tiuturie** su diwrijniüayiúii en 
fitupiw distintos y f¿ne bnsta pan* alejar tuda idea de 
hostil ¡«ación o favíHíHíimento arbitrario de iletenul na- 
da» wt[itribii>-eiit<tf. 

vosrsrtructox .vacíos aj.-. c»K>it¡t»¿imá^ié <• 

tnüiftt/fi. itrdcmtnnr* imiHii-i/nfiri. 

!lERM'HO$ V (i . I fíA X TIA B i UÉÉB T í TV (IOS A LKS i ti¡H>,hiuH. 
t MI'l "fC.S 7"f I jjjj ¡ i ; /íírjWwrf. 

/ tos m csh ¡y a 

Ejti*tL<m(lo motiva razunabln pür:i «iLsttikfirüir las <ítl)ii 1 1**- 
rizaa destinadas 4! aliga mié tita (fe cabal l«s de carrí-ra de 
Jas que se ocupan del cuidado de lo» anímale* destinados 
üti tránsito eoniüii, y fio Jiahíéiidoae alegad» <jtt<s el gra- 
vamen que afectn a aquéllas nú se aplique por iffiial 4» Jo* 
pjuhhí uiialoKOM al tt? auto*, corres ¡minir rcv bazar la iui- , 
pugiiatmn fmüUda cu «jiip exim? violación de I» igualdad 

{'OtlStitllL'tOIlHl 

ÜüttF.CHOS 1 ti ARA VTiAX Ctt.VXTlTt'ftOSALKti: fVm.*if 
4r firojiifjltui. 

La iinM)nLp*tjbiHdfld del frravanwn 0«i la (fíiiaiitm miis- 
tltUoioiud de la propiedad, por rasúrn de su monta, díbe 
i-esültar de U absorción pov el Estado (V una paite sub^ 
taneial de i* renta o capital «rayado en lo» casos en que 
Ja lev u ordena nía se limita a establear ls cantidad que 
el constituyente dtíb«fá pairar ; por lo que nc* tiabíembise 
probado aquel extremo corrviqwmle rpeHaaar la impug- 
nación d* iiwonstitiKioiialidAtl. 



fit.X.ilirCr -tftX SAi ffiXAL; f i>mi inri, <> wt-tiittliftKw 

i u ft ' m to¿¡ é t \ ¡( ¡VA mk 

KJ ilfT^i.-lii» tle iuspci'+ión *> Uí'/u-nr rsiublet-itiip rn ?\ ¿ni. 

i\¿ \» unEeinííií'jL iuiii;¡<-i|i»| ile \u 1 '«tpttiil Federal ilol 
hAci . iiji retípect* fi 1* Otitis h<j e* ; s'n ti nvo, vioJt»- 
lurja. <íc !i>* arís, líi, J7, 2& >i i l>7 iin-. í* tic lu C'bj^títii- 
i'i<"pii N*ai*wnaL 

SivNTfcJSCi.i l'K Í!' Infamia 

I* ; VU jiMji I-31 ^i'iiTtiH'ín a^lmln 

3* t.'HSíf íiHjfüiivn ; K* ;trr<'»i¡i<tn ei iIpwIhj ' 

Subt* 1 ai primera •.•itcMicíii. «'I M«fiop \Wa¡ i Imito? lln?*nda. 

L Kht;pe>U él Wl&t í'üi> juii-ii» |tui' rí^idfm pie til *unm 
ile i'itnirit mil iiostts ni ii.. NMtÍNffHil.H)B n#!íÜü ht iKili'ta ííp ff. 1¡ v 
híijn lu pnn,"sta fiirmiiltiilit en el expediente n* ¿í),iiiJíí il. lO'Vi. 
Pij i/mi^pi» de túttráíñM rfc hispéiji'tóii ** lájg^né pr el aíí" 
1$$ «I lüiiiN.1 (lií mi propiedad ¿it liado en lu 1-hÜi- Ollerr* Hirrfi 
¡i I 7(1. (itmile ftliijülui 'Xt ■■alial |n| de eiirrerii <pu- «¡ta Imjs» su 
en! : _ i !i ■! ¡¡ i !■■ ii ?■ i 

Sostiene* ifiu- Ih ipi iíc!Mn/jt p|r-l ei no 111-í-í, e-ii su arf, 2S(p. lX<> 
i'sl Htiiwíe ['ii>ii<n<iHHii'i)h> h viifiiji ile . ¡iiÍl-pí V?Má dii-itu jji'Hvainen 
y ipte el mi-i . 14"i (Ja su dn j ref<i re-ilnmeutiirin di*puiie eh f*irmfl 
¡iiriuivrinirhpiMl v vinJiiíiiriri lío Ih ttrden-ni*n. a íw'eícefiáf 
í|d< su pH&g, l;i liuhilil njcidll dpi Ihk'íiI delie ser solieitadH pí>r \f)A 
|i'i%pfiit > i¡ii , ¡iis i|p| íumiit>h]i> i» pi*r Eirs ui'iTiulDtnciiis ¡li'l diíailh^ 
ifm jiif.lifii|ucn su tufÑtler y Itctkti rsprcsínieiile mitorí- 
üuiIíim; di" ih'hÍü cjin> kcjíÍíu 4.H tt'jrin dt 1 lu (lemundHilA, pI ini- 
fH¿$6 n Iiíí.h tíiba'IJrtí ileno hit sat}»iJci;lin |>"*r lo« prítpwtarícps 
nk*t Ip«'ji3 o fKir Pl í iiidudnr ile i'AhiillnH, -/'¡nti) (jttp uní) u 
nlhh ImlntrHh ci>ljeit*dti MHf^iúU cníJinl^ rf<il'nlji'l ^eW 
vrin ¡Kjr l'Kt i|imMih"S <l<' 1*^ i-ubníft^ osínbiliMflfi», i|ne Hijii i|U¡e- 
il«*t pfattii'ili) el ju*HTii, ¡¡bÍJp'tií'H Ií*üi prurntós y clHlt i?l 1 '8rH>^t ,, . 

Dipllfi ilhfill^Cl^ VJiiÍH, :nii»ni;is **>£Ú11 c¡ :! M¡r. I;í ^íLfülltÍM 

atí. Iti ile ¡¡i C(]iisiihiti»tí. |fihr\|iH' coiiíjígrir'Wia i]pxi|xi}«l- 
ilmi nmiiilV^tu, ilt-sílo r¡ii^ si la wsSjfci ímpísitíva en p*rn 
Ifis ;ií';¡! fie i'Hpr*ra i^nihíp» nt-u-príla íUÉweiipi*!* jiara 
• •rrjt H«kjP ilt» iiwftf icw y, jppitf mil", eutn» Ibh rHlwlVrÍHis 
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dtmde aje cutreitan «MtÜpátfeéH *ü? carrera y mpieliiis duiirie m 
¿t Jíh-.i-líjí i utra Ha*e di' i-abulia tlt* inferior calidad y valor 
adquisitiv». ciiñmíii cu ¿"¡¡títe. el servido de inspección c inviene 
líeti* que. ¡ser mayor por lo misniti ipie ln* ¡aba Mus tle carrero 
■■Mtuéii luí citado y condic iones de vida c higiene! su perfora 
se le* projviridoiiaii ¡da necesidad du hiApcedoiies ni de 
vigilancia por liarte de fa Municipalidad. Falta, pues, igual - 
ilad, al ¡hijHMK'r i-oitriibucii'») diferente para las caballeriza* 
donde s* cuidan caballos de cari-eTa y bi* wlabln* donde sé 

'.::j;:i , !í;i!¡ otra ehlSF de VH ÜM I li is, 

Además. |d M i n :■ i ■ a ; . . i ! ¡ Uid si- lut salM» de lu órbita d* 
at^i.biifiiMirs ai Je-íiülar sobre inal^rin i mi i> :»rlivu. enmn la de 
ipie trilla, dcstle que sólo puede establecer tilias ivmi lucra- 
tivas f« nmijít'iisHi'ifjn de servicios <pie se presten, 

í'or ni ra parte, lw&.ci entrenador o cuidador de caballo* 
<le torrera, wt^EW lilla patente nucimiid y Ja Municipalidad 
no puede supei-poner^c cultrá mióle oír» gravamen, aunque afea 
hajíi distinta leyenda, emi el ajíre^uiíu de «er part ifipantc d' 1 
hv* impuesta* de i" N'hí mVu denlri» d<* un porrtiitaje determi- 
nado y de '| iip percibe tamílica hh prni-entajc «íifcre Ims <ih- 
na ruda* que obliein- al Jockey Club del juejjn tle las carreras. 
Id que la convierte en copartícipe de esas líaiiatiL-ia*. Hh pm- 
fe^ión ihi puede e.*lar doblemente gravada mu ¡mptic^io 
iiiifioH-rtl y otro municipal que sf aplica ¿¡ I«is caballos de ca- 
rrera eu forma diferencial 

II. A\ ctui tentar la acción I» Municipalidad, recoijin<i* ei 
¡■:: !ü bajn protesta ijiie en w momento íiii'ii'i'M e'I actor, peno 
mjiceptna [¿ne lu demanda m» puede pr^pr-rti t imnpie el 
tlelftr es* jirupietarin de lu finca OJIems lij.">(i al ; (ís "mi- 
traíneur" i* eiiidadiur <íe (ihIik i i iitsi t^dtis lew ra^Hun í¡lh- 
¿HU h*' nUijau. entaiiilu dicim tru-al habilitada ¡i mi mimbre en 
el año W&Sí Niíg* que el aetor uó se beneficiara cíjii Ifí inter- 
vo m: i¿n muí pal y t-nn ef juefin de las t*nrr?i-j(;f il^U: <¡tie esa 
intervención |« pei-miliú establecerse y ejen-er su proPeaióu 
(ubraiidn sumas importante* fK»r el en ¡dado de Iras caballos qüt 
etitmin y asigna ildiwe le ntnt reür ¡luí ekm ilet 10 'í ¿obf? (íjít 
premios gue ubtengati los caballo*. 

I^a 3[imieipal»lad eobra loa roqieutirrrii dei-efduis a ipiieii 
«tolíeita Iji habílltaeiión del focal, puf ser el principa! intere- 
sad^ y e| tpie pone en nrnvim Lento ls a(ti\'!tJad ni i! ni.- i pul : 
ademas de no constarle que el autor no fuera también propie- 
tario de todos o de ajjruriQt d^ los cabal Ins (pie entrena ese 
aító en (Ik'ho T;h-íi1. 

El grava me ¡i rtfi es 5n^i>i]prÍTui¡<inat por no incidir Mtibft 



lo 



FA[AOS 1»! IJl WltiTt: Sl'l'Klvll.i 



Iriti cabal los aillo tpie se paga en concepto «le retribtirk'íii de 
^rvktiíw ti Ja itis]fm-ióit y motamente ge tiene en eueuta el 
n limero {i* l< tu ejpiiiiori ti Sos efeHo* tie Ja t-lusifuaciHin ]¡\< 
L'iihfliíírtraít ¡ no existe la pretendida desigualdad, ¡ífirupie se 
grava en (torna uniforme a la* caballerizas que minen ¡fíla- 
les condieiniies; la eoniitutt estn facultada pare imponer ese gra- 
vameu < omu retribución de sn?mf:1o« y en ejercicio d#l poder 
de ]K) I w ía que I? acuerda -Sil carta orgánica, y afirma pen- 
último mu- e! impuesto nacional ¡vatínfeHi!) por el actor r**- 

pípinlt' ni |>nipi'j*il>* filies y ni liorna rr4a*i<tn tiene il 

se diente. 

MI. !.f( sentencia de Em. 57. linee lugar a Ja demanda 
j)[ir eoiixiderar que el imporle aatwtaJtft sfgúii la bolrta de f«, 
1 tn> guarda equivalencia con el servicio prestado ni con loa 
demás im|tue*toH que gravan al inmueble, además de que un 
éwsfe disposición legal que ««lorie* a la Mima un u f¡rav*r 
i*>u impuesto a los "studs T ' y tai atribución es del resurte 
i'Xi-lti«iy(] del (Vugtfiio, por imperto de ki dispuesto en el nrt. 
fíí de iu <."nHsiUtni*k)ii X&eioiLal. De ella apela la demandada. 

IV, [le las constancia* det oficio de fu. Ift, inulta que 
en el ano tífXi, *e alojaran en eí kn-al de la iíhIIc 01 teros Dkiíí 
til 7t> rrrint» y siete caballo* de carrera, vale decir, que esta- 
ban ocultado* todos lír* ''bttXftft" (r«ipiiés!fl n la jmisícíóii ;V 
del pliego de f¡* tííi) de ninguno de. los <*ual«* fui propietario 
el actor, nal vtt de Áhmtefrin. del que in fué desde e] T¿ ijc 
junio al 10 de agosto, lo une coincide con )o expuesto por el 
pj nfaolver la fnwjeíi'iii 13* <M referido pliego doiíde expresH 
ti no ese año fué propietario de pocos caballos, Y en el expe- 
diente municipal Agregado, de fi*. 2$ a 35, eonsrta nue fui el 
aetor quien solicitó la habilitación del "fditd" que instaló e» 
dicho local, Ademas, en el «íeriNi inieiat y al HbüoliYr la ci- 
tada ptisíftión 1^* retttnik* a*r propietaria del miatníj loesk 

E\ art. ÜÜ de ht urtletiunza funeral de impuestas para el 
:iíio Vffl-t, en tjue w satisfizi. ti gravamen de que se trata, 
establece un dewlm de Ln$i))eeeiAn, lieeneta. etc. d« euatro mil 
pesirt, por 4íftd» esttittleiias que enlahitle il** treitita a eiiarenta 
i-Hbalioü de c&rrera, de modo t|i¡e desde este punta de vista, el 
¡.Tí+vamei) de fs. 1 es Enobjetahle y aun cuando no establezca 
eotternta mente tjiiíeit debe satisfaeerln, el art. 14ü de stt flen-retn 
retilRRientaria dispone que Ja hsbíl ttaírit'm de) local <F nde ae 
estabulen ^abaltns de t-arrera, deberá ser nolkitada por el pro- 
pietario del inmueble o por el arrendador d«l loeal y como 
de flf uertlo edil lo riiüpue*to en el art. 1ÍS del niisnoo e^ previa 
h U habilitación el pago de los deTethos etnrespandientes. va 



implíeita ijtH 1 iinti^ de mnrdame esa habilitación el propietaria 
o nrreudat&riu del loeal doberii .insht'iear tpte t h ] derechfls 
están satísfeeiios, sin que iwplotiu 1 por ello, admitir <pie deba 
*erli) por- alguno de el loa, 1*2] hcebo de que cu la practica ícuh 
ésto* quienes sai i*f aten p| gravamen, no significa admitir que 
el arl. 14-t del decrehi reiilanseiiTarid asi Id disponga, ilísd* 
que. vuelvo a «-í- 1 . i ■ i h ¡ le, en escuela Jo ¡tu<? estatuye esa dispu- 
bidón es gqjp el propietario t» arrendatario en rl obligado tt 
solieltar la liabtliuicióii del Wal, debiendo quedar acreditado 
el pago de !l¡s derechos tínrrespondiente* antes de ainrjiir»? 
la liiibüitUi'iríii. IV ir conceptuó que dadn*« lns 1 ormino e¡i ijlh 1 
está redactado el nfí 22íi de Id «rd«>ui(¡ta impositiva del hu<* 
1933. el legalmei te obliga ilo a su pngfj es el propietario del 
Inca] o t Hhiilleriíii de$df que H estüH cuncretniuentc alude dieba 
di*pi*s¡ición ir» val ido coa deredif-s variable* a Jas caballeriza* 
según ta capacidad que tuvieran pora alojar caballos de ca- 
rrera. Queda sal desvirtuada uno de li» reparos opuestos por 
ti actor, sin que el lietrliíi de que el nrf. L'lü de i a ordenAitza 
fí enera I de inipneatos, para el año HKH variara la leyenda, 
implique Atribuir error en ia de] aiía anterior, ni corresponda 
determinar la eoiiveiiiencia de que tale* derecho* fueran satis- 
fechos t**r los propietario* de hr* caballos de carrera, dado* 
los. beneficios ffiie segrí r el escrito inicial ellos recoge», pues 
ijtie l#l deLermúlnciñii *n exlrniia a la competencia judicial 
íart. 5Í> ile Cód. de PracdíO, 

V, K9 gravamen de que «é trata, se aplícu por igual it las 
caballerizas donde se alojan edballoa de carrera, <jue tengan 
una i« paridad análoga a la del ueior, Eale no lo lia disentid" 
siquiera. Nó iiay en ton ees desigualdad en el eomepto impo- 
nible, y si otros negriejos u otra» cabal lee izas donde se alojan 
caballos <(tie no son de í'aTTfi'H. pa™4in una retribución db- 
linN, es pm-isa mente pon pie en distinta la materia imponible. 
Xo puede decirse puer! que exista mm violación al principio de 
iiriia-Idfld ^n íoaleria impOAitira y de eurgHit públicas que 
«msajfra el «rt 1(| de la Constttiieiíln Xiu-imia] (Garda ffrl 
For<u t. 45; pají. !. 

VI, Estimo improeedetite la objeiión Futidacla por el 
aetor relativa n que la demandadla lia invadido la materia im- 
positiva mervetla a la potestad Ingina tí va. 

El ¡rriiyiüiu'M c|e i¡ik sp triita. eomporia una retribución 
de sflrvieies para inantetii r e] persrhiial neecüürio y los gustos 
que demanda la periódica inspeoeion ile Lx-aleH. "a fin fie qne 
n# eumplau las dtapo&ie iones reglamentarias y las realas de 
higiene 0á fójioil) pmpíi^, Ei»el ejen ici.i poder de polít ía, 
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i>xpi¥s^iiii-nli> anión hii1i> per ta ¡irts. 47 i sismen tle lü 
ky 50!»$. 

Vtf. 1 ,41 ííií"vitjp>ifiiiie'ÍH tle niie H iw.'1'H' satisfaga uhh pa- 
1 1 -i 1 1 1- luu-icjtiiil para d ojeri-icíu ile su profruivii de entreüadiK 
de vahñWoa ilu cañera no fiHsui n «[lie lt) Ahiiik-ipaliííaU extú 
t'¡Ltn Jtiurln para impminr tina tasu whiuj retribución ilel servid*) 
ilu *ní t ' «? mita, tt-iji «rruvH nunies i ± u<? o&e<Íeeín « oooteptí» di* 
lintus y venan el uní] es mi hhpueslu y el otrti un* tusa, natía 
M «pone «i (jue »nhsMt«ii euajt.1! mímente, purn el ui-imeTu iu- 
dde tivhre ln ^etiviil«tiL profesional del jjiCM-r y Ib w^hikIh ai 
loeal íiíiiifle w estabulan t-ahallns tle i&rrvira. y fiíwile d. resurtir 
¡justos efectivos pu¡- ln pre*t«eit>i> tic Hrrvicíufl. tlestinailos a 
figurar H etimpIínJftito Vid <le nsiflaiueiitatiuiies sabré íjü- 
píeeii'm e híffiojit 1 , V <*1 titilo ii*> <|Lac fji Mimu- ¡pul litad |>?rciba 
lili. pun-enlaje detírmjiifttlo «ibR> impuestus n sobre la* jrmiíiii- 
tia* tpie obtiene el Joekey Clnít en ^1 ¿iteirO tle fa* íiiítítas, 
tm ¡:i priva del íiereelu> (iV i-.sr«!iliver H iíCjivíuiicil «Iím- ti litio, ya 

1 1 III» éjjtté un j^niirEÍa tüin^uiiA víiH-nUn-itin t acuella* i-iitl'Ufíili 

uñe están 2i nti trizada* por 'la* leye» reH|w\Hvj*H y Éfeñcti un 

líéstillO Fijo dentro ti? Slis ll'liiráoíi eftX'NvflS, 

VI Ef. El fundamento (lia fa «p«tmi.-ía. e* tiimbtfu im- 
promletLte, como leu* ya tx»Jiii litado*, líl impura de la con* 
Iríbiíiióu lemtirriH] v Íík) servk-ioti tle las Olinis SatiirriritL* 
u íIp la Mititjej nulidad n míe so iwiiew» Ins. infimuAs tle fs. 
50 vía. y si¡riiieut(s, aíagúflf ftfiféiQii s mtrda ti Mn el snh 
estimen y t*n t4il tífMi triplo antei^iieniií «a|«üe tií kulti ^fit-atiai 
pura jiprt-ciíir lu E'íjuiíiiul tlfl íjun (Ik uri^'ii a íssie pleito, 
jijearle ti? qut 1 la úl'wtal no s* 1 inviwi't mi t>l í-Kcrítíi iiiii'itíT y rc- 
i-iín esíítiuip iupitiil" IV tilrpato <te fs. :tfi r Ade- 

iqáM, la nnseiifia lutal tío prueba, ím pt'rujitH> iiiv£nti>;ar ^¡ ln 
iwríbuctfii H'fíbifulfl "iuornki jubi-iiinia itMaciñii e¡m t'I ¡«i'viein 

FX. Las t-rv^tAs tiíH juicio iIcIh'u siiti> facera por üii or- 
ilea, tlaíia la iintufuicz^ ili» bt tíiiestióíi iTMiella y !■> rvvóM*torio 
iH fiiHo en t'asi.p tk que mit 1 voto pw^j^rie, 

trffí ^íirtr^ V|j«íslf!j doírtfurw Teaahrtjí pinjfcp y iVraazo 
NVm, se adhirieron a) wslo ipiv- Hiitevretb». 

T'flr el niírito ípi* nfreee Ja vníiii jon t ls r^ií ¡]Ktrny& frl 
aúnenlo (¿lie prífi-ítío, ü** in-iK'M la srnlendtt ih> fs, .'j7, ilebieml» 
Katisfoi'erse pur (intan las i^taíf tle amba» instaiifEiis, 
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SlipiVIMtt Corle! 

So discute en esto* ¡m i oí? Ju f-onhtítuí¡oii¡Uidjid de 
una ordonanmi mimh¡|>¡d tío ¡a Capital Federal; y eomo 
el folio <lof Jtiírlvo do la tV<mtmi Secunda de Apelacio- 
nes un Jo Civil, obrante a f*. m, la fl^íitfft válida, pro- 
míe ahora vi reemso extraordinario tra do ante V, J 1 ! 

Dieíiu ornean liza, fjiio oía la vigente, en lÉp£ sobre 
jmíío do derechos de inspección r higiene por los Joeatee 
di-st fundos n guardar ra Indi os tic earrera, lia sido liu- 
piuniudn pm los siguientes motivo*; 

rO &ágLY el IWfpt del ¡lll[Hl<^lO ül dueíio (Id líTOll, 

y no n i de los na mude*; 

¿) viomr él principio de igualdad en caá ido fija 
l^íim lo* Uhhícs aludidos euota superior a ]» o,ne prea- 
fiifie para oIi-Ojí establos; 

f ) iseedor on myelio t 4 monto do ta ífl!5ii al íosto 
de] *e rvi ció ano pudiera motivarla; 

rfj producir superposición de gravámenes, eon 
otppí Un eaiártür naeionnl. 

El primor arguniHito no ix^nlta justificado, supúta- 
lo o,ne Iíi m^^c^ióii se ivfieríi a los lócale*, | «visciendo 
justo sea costeada por sus dueños eomo oenrre con «asi 
todo* loa gravaiueaes rotativos a la higiene do estable- 
cimientos de propiedad particular. Sería difícil, y hasta 
imposible distribuir equitativamente la tasa catre los 
distintos propietarios de ¡as entallas con referencia til 
tiempo iiue eadu ¡taima! pmnniic.ee en el entablo; y 
«orno lo expresa )a Cámara Civil en su sentencia de 
f$i ÍKi f ln inconstitucional i dad del gravamen no pnede: 
hacerse derivar de tal circunstancia. 

ta piesimtn desigualdad ante el impuesto, lia sido 



aimlí&ida nidos ik> a lim a por V. K. 011 un «'aso t>qú% 
j«uafiU= ni achín 1 (liítí: íü'í), Ik-ridu» ontonof* ln ('mtr 
ijiít' m> os vjiduloríu dol nrl. Iti do fu Coitelittioiüll 
Nacional osigiv u los lucali-s destinados a utu/h Mili 
cuota ilt> [H>]]rci*iÚ!i Mi^orin»- n la 4111.' pairan 1<H donáis 
fjikiili riaiH ile la timhul; y ello, ^rqjiü iw-isltn motivo* 
ruí-jonaljlfs para s'slaUh-i'vr ili^tiiLcirjiicíi oiitre uihInis 
clase* de eslaUoriiiiionlus. atento ti valor do loa íini 
millos fjiif rospeitivamontc alojan, [os e u ida dos ospoeia 
ios ime éstos r^iiiii-n-ii y el mmito (Je hi pensión íjué >¡> 
le* <-n i ] j-¡ 1 . 

Aí'í^mi (U'l f error nr^UEiionU), la Tú mitra Civil Be. 
líiin da o.-dahJoco a i's. íili vln, <{ ik' "la ausencia ful «I 
djí prueki no permito i uve* lililí si lo ndíUunnón oo- 
tnadn Runrún adecuada relación mu ol servicio pros 
l;ulo*\ Trotóse ík- una enestióji de heelin 011 la cuto 
IH'siilm sdlnf la |Mii to ¡1 clora ol tmtts proháfttti y doliíci 
id a a | juila i' al juicio los o Ion ion tos de c rite rio indis- 
|M j iis:iUjos pata santón lar ol derecho t¡uo invocara. 

|*oi-'lni t y como laminen lo ¡leí untada ol fnllo h|m> 
hido, no resulta existir I11 presunta £ 11 pe ¡posición ilo 
ííiavilnionos por un mismo concepto ; uparlo tío qnu, 
sogún tuvo ojkh-íuhhJwI do síisleiicrU» o ti otrns qfiásíor 
nos, la superposición^ oa?o do existir, 110 eomporln uo- 
oe nai í M liento validez dol *ri hv¡mui,h nacional, o ¡iK-ons- 
í i finí finalidad dol nouin ¡pal, 

A mérito de csIhs- cousidornciotio* y las |jt<rtinento* 
do mi diclfi iiioil olí ol BfrsO I7i>: pivusn ipjo ol ador 
1W ha domoMradn oí f tintín mOido jurídico ile m (k- 
u lauda, fttiolltp* A i rey, oetnhro :!(> ,k. lí)3i¿. _ J iU , }i 
Alfft £¿£. 
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valuí SÉ la t fmrK srriíKMA 

Hik'uus Aires, oetalne. fi *te 1Í)3Í?. 

Auto* y Vistos: Considerando: 

t¿iu> tic iteuerdo con lo resuelto por uüU Corte, en 
I*!* msos tríiiiseriptos en la colección de sus promui- 
eiiLmicitto* — tomo IHi', pág. J4ÍI; tomo 184, p¡ljí. 112 — 
las cuestiones sobre bis cuale* lia do versar el promui- 
(•¡amiento del Tribunal, conociendo por la vía del re- 
ritrao extraordinario, deben limita reo a ta* mea donadas 
i'íj el escrito íjul' Jo interpone, Kn ¡>l ciiw, las siguien- 
tes: a) íiicompatibiHdad del gravamen cuestionado con 
t?4 urt. M¡ de la onstitucióu Nacional en lu parte que 
dispone <| 1|( i j a ¡¿j taliiad es Ja Iwise del impuesto y do 
¡ü- cargas f,úf;l ic;.. ; íj > incninttítucionalidad del mismo, 
por ser fonfi sea torio ; ürj invaliden resultante de <pie la 
eoutril»u<íón, en cuanto se exige ul cuidador o til pro- 
¡ »i cierto del local, usíi'dc los tt'niiinos do la uideuanM, 
cuya leglimieulaeió» — ipii' decido el punto — atenta 
rontiu el ait. 2$ de la Coiistitueimi NacíonaJ; fi) caren- 
i<ia de facultado* de la Municipal' lad pava crear el 
impuesto, reservado id l-ongrewf Jínctonal, de acuerdo 
«•on lo dispuesto en el art. (17, ine. 2 7 de Ja Constitución 
Xuciimal; c) decidí dad del gravamen, que np lia po- 
dido mi ponerse, poi L excederlo con ello tas facultades 
une otorga ¡» tii Mimícipa Hilad, su ley orgánica - 

* t hie por lo <|ue liaee a la última cuestión, cahe 
repetir lo quje esta Corte lia dielio — Pallo»: tomo 181, 
pág. — a saber; "qth' la dilucídHcion de si lo» 
•rravániene* en litigio son i asas o impuestos, así eomo 
el u ¡cunee de Jas facultades di la 11 mi iot pal i dad de la 
Capital para el establecimiento de los segundos, son 
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i'ÍHl'slíiHii.^ enya resolución de] iflitlf de la aprct'iaihíh de 
los lux- lio* analizado* por el í'jillw t y de itf jalerprela* 
viva do la ordenanza iniitodtíva y Idh luyes orgá- 
nicas fio h ('apíta!, i¡ue esta Corte no puede revisar 
J« instancia cxtmoi diluiría, mientra* no ge aleone-, 
ril cuanto a Jn segunda, qne está tu wnfJicto con íh 
Constitución o Ji>yes rinrionaies (Conf., Futida; tomo Í&É, 
piig. ÜH¡ tomo US, piájfc .'tlít; tomo lífi, pág, '01 cu- 
tí* otros). 

(¿n* 1 Jo dicho hasta también para desestimar H agni- 
vto enunciado iam mrihn «i el apartado r). Porque 
habiendo decidido el Tribunal ti pe lado — fs. !íó vti ( . — 
íjue de acuerdo con Ut dispuesto en el nrt. 2'Hi de \n 
ordenanza, es el propieiarhj del local o calía I Jo ris-a el 
obligado al jwigo tlol gravamen — punto ésto que negi'm 
ló yu expresado, no puedo revw esta Corte — desajw- 
rece el de regla mentaí-ióu une fundaría l¡i viofa- 

raoii PonslitwMoim] tdegadit. 

<¿ue el otorgamiento de poderes ^lo mipusiHón total 
hecho por el Congreso, a favor de ta Municipalidad de 
la Capital, es ciertamente válido, "Xo se considera eii 
estos canos — dice Coy lev, CoH&tituiiittwl fJtnitfitif»tx. 
T. 1, paje- — que la legislatura delegue sus pode- 
res 1 ', a lo que agrega, en apoyo tle la doctrina enun- 
ciada, ünti nutrida- serie de antecedentes de ta* cortes 
norte-ameríeanas. Por to demás, el principio ha sido 
igualmente consagrado por este Tribniud — Conf-, H**n- 
tencíji de tedia i> de septiembre del corriente año, en 
ion aiilfla: "Cernadas Alfredo v./ Provincia de ftantji 
Fe Ht ' iiico iBíLtndoiialidad y redición Kilo basta 
para sustentar la contribución impugnada — desde e( 
punto de vi&ta en que se la objeta en el punto d) — 
ya que, «¡ti duda la dísposictóli del art, 67, ine. de 
la Coi >s ti tnetón Saeional no lia tenido en vista ta nio- 
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difíeaclón ik' kts principios a que st- alude en lo* pve- 
cede ules couside rundos. 

Que tampoco es atendible Jii objeción que se funda 
en el mi. 16 de la CtmstiÉueióji Xaeioual. 

Que cu efecto, esta Corte Im dicho i l i toiutltóin^iLU^ 
*'«)iie !<> garantía constitucional de eme se tinta un 
requiere en materia impositiva noimus inflexible*, ni 
impide Ih lormación di? categoría*, Kicmpre flii&i Ja í Iji- 
si fk ación de las ])ei*otui» o de los bienes n'ectadiw 
■■■.'lióse sobre alguna liase razonable yue autorice 
discriminación en grupos distintos y tjitc* baste pava 
alejar toda idea de hfOtdili&tCióii o faVorCCi miento arljí- 
1ra rio dt 1 determinados contribuyentes". Palios: toum 
181, 3tíí> y los allí filados Ha dicho iguainicuk- 
et Tribunal — Fallos: tomo 138, |nig. 313 — que cxis(e 
motivo razonable fiara distinguir la» cal>all«riz&$ des- 
tinadas al a tajamiento de catadlo» de carrera, de la.t 
que se ocupan del cuidado de ios animales destinado* 
»i tráfico común. Por lo demás, como lo constata la 
sentencia apelada, no se lia alegado que el gravamen 
no se apli^uo jwr i iíii id, a I culos lo* supuestos análogos 
al de autos. , 

Que cu cnanto al carácter de eonfiflcator^o, que tam- 
bién se atribuye a la contribución de qile*se Mata, es 
<le observar que, como lo tiene declarado esta Corte 
— - a atoa ; '* Destilerías, Bodega» y Viñedos " EL Globo' 1 
Ltda. v. Provincia de San Juan, s, devolución", sen- 
leuda de septiembre 13 dei corriente año, y los casos 
tillí citados — "no puede ser establecido sino como 
ponseeuencia dei análisis detenido de loa circunstancial* 
de hecho que condiciona ti bu aplicación". 

Que igualmente se dijo en el antecedente citado 
que L 'hi incompatibilidad del gravamen con la garan- 
tía constitucional de la propiedad — por razón do su 
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monto — uo puede ro»uJtar fiino ile Id ^nidia de ta 
uWmmi. , , |jor el estado de ana parte wubwtnneiHi de 
la renta p eu|>itaJ gravado" en los casos en fjue, mhuo 
en auto*, la Ipy — u ordenanza — so limita a establecer 
la euntidnd ^ue el contribuyente delwrá patfnr, Ettta 
jn iichi Ira Un en auto*. 

<¿ue "en íaltH* condicione*, a falta de justificativo 
de Jo» extremos qne pudieran fundar ta inconstitucio- 
nulidad alegada, ésta, en lo que ai punto en ouestióti 
hace, no \m\tm tampoco *er declarada por el Trjlm- 
iud" — l!onf. t sentencia citada en lo» considerandos 
precedeuteis. 

Kn su inéi'ilü y jior loa fundamentos concomía lite* 
iU \ dictamen <fel s*uor Procurador (¿enera!, se confirma 
Jn setiteuein alejada do f*. 93, en lo nue ha podido sor 
oh, jet o de rccurxi extraordinario. 

Ilúgíisi- saber j devnólvonsc Jos mito** id tribunal do 
mi procedencia: repóngase el jwpci en el juzgado de 
(•rigen. 

líoBKUTi) Repetto — Aston i o 
Sagarna — ti. ¿ . Xajsak As- 



HL'XirN'AMrXAJ) l)K NKl^i;EX v, FBltROl'ABIlIL 

del srn 

i- 

La -^sj-iHitíH ™Tisliti.i( j í(tní|J 'te lu i^tuildn<] r^peett» tic Laa 
r-jirjíHs pública* itn es ¿hice h la validez ünustitw ÍoimI 
teyrs «pedalea de (jriwí^fc cuntido eí(n?i t*tiis nprv- 
snnipiite aiuorjMrlBH i^tr oti-on testos eojiHtitiinonales. 
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tiattfad. L*íjc* wiiti'tHaie*. FetraHÍarhih 

ntPUEiiTQüx IgtiitMtiil. 

IMl'tlEHTOS A LO? F KR fífti. A¡iRU.Eti. 

loa l*y*s Xm, 3315 y 10.637, en cuanto acuerdan a la* 
ferrocarriles ri privilegio de la enendón del pago de im- 
¡■m^iVrt y lasan ¡ocales en la* ñrt.*UKista turtos que determi- 
nan, n<? ¡ion vioUtorius (W prpiK-ipici de la ípnatdad e*tn- 
hta'itlo pii el arl. Vi tle la í'oustítueíilii Jíaewmal ('). 



LEOPOLDO MKlNt v. FJSRRÍK'ARRH, T>EL M T D 

ffECl/fíSO ÜXTItAOIÍIirXAlirOi Cnastitto Trdfral. Triso* i>r/«f 

Pruced* el recurso extraordinario fundado en que la «en- 
venda definitiva y coi tiraría a las pretensiones de¡ h pe- 
tente interpreta erróne/umente las dispon ion de una 
ley mu-ímud en las que «(pié! finida su derecho. 

FFBRQrAnmLKH. 

EJ «rl. ó mv_ 8' tle la ley i\i impone n lew [ern*<i- 

rriie» el empleo de inedia* ademado* de protección de 
acuerdo e«n la* necesidades dri irkíien local, de mane» 
ijue Ib tuxtaiaeidn de barrerán no es obligatoria en todo» 
Jos crue*H tle ealies » eimiiKin a nivel, ¡din* en aquello» 
ets (|Uft tal preeauciñn jiiHiresefl cdiim razonable y pru- 
dente de «cnerdo &m ías ( ireuiint¡iiieins. 

UA&Oti Y PKftJfítCtOS; I rt/jiti, Krírnri»ttr, t rtimt. 

REVFRSO FXTXAORMXABiO : .lfefenTi *>nff. r»r»tit,»e* >h 

I tí wlfl falta tle burrera» «o bast* j»™ responsabilizar 
a las eaiprís^fl ferroviarias de ios arcklentí* ocurrida» en 
£■ pasos a nivel, sin perjuicio de que líw interesadn* prne- 



(i) l^hn rtyi ful!,,: whibr*. tí «k Vi* Fülilh,: 1(W T 1*1 jr 4¡5Ü. 
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b*» h no (ptetíij)Tc el informe de la Direedóu Utin-r.il de 
rVrmarriles, que Ja f renuencia de] tráfico en determinad» 
topar httiíii ÍNr]{*peti*flble e| eatableeímient^ de aquélla*, 
euwtión teta ajena ai requiso extraordinario. 

Xa excepción establéenla ern el arl, *i<"i de hi ley Ü»7:l 
en fa™r de 9u$ rajador» y pasajero* *>bre ta prueba de 
la culpabilidad de ins empresas ferroviaria* e n ea;«i* .b 
acídente», debe ser interpretada re*t Fleteramente ('). 



KOCIKDAD CONFERENCIAS DE yíSORAS DE SAN 
VICENTE DE PAÍL r. CONÜREGACIÜX DE HEK- 
MAX AS TEUCÍ AtlíÁS FRANCISCANAS Í >E LA 
CARIDAD 

Vfiieiijíi el término de] emplazamiento sin rjue la jarte 
lia.vn comparecido ante ¡a Corte Su pinina, debe conside- 
rársele notificada de la providencia de autos dictada por 
•6% a partir de] primer día de unta *eiíáládn en Ea 
misma para jas itotificaHoiie* en Seeretarío. 

T*a recusado] i >¡u i-ansa dedañría despuéx de consentida 
providencia de aun», prevista en el art, 8 de la Jey 
»* 40'ttt, es improcedente. 

ANTECEDENTE* 

Elaaiéndos? declarado incompetente el juez federal de 
Ta ta malva para entender en la causa, Ja aetora interpuso el 
reñirán de apelación para ante la Cámara Federal de Titcit- 
mán. e) yue fe fué concedida en relación y ambo» efeetiv notí- 
f ¡cálidos* de ello a la* parte*. El Tribunal dictó la provi- 
dencia (te antns L desi^innd» í<k día» para nolifieaeífai en ía 
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ofkiuii, dejándose witstanda {te ajé» uu se nutífiiatia ;¡ ías 
¡íartftj por uu haber L-umpflrmdo. Más tarde fie presentó sota- 
mente I» Htlor*, j La Cámara dictó seíitciH;» «oJ)firmtui(tu i a 
«fe primará instancia. Lr ] >¡h rt e demandada ufe pudú ster noti- 
ficada por uu haberle piasen tudu, y tu ftif tan sóio la adora, 
4|uo jiiterpwui el i*etfrí» extraordinaria para ñute la Corte 
Suprema. Kste le fué concedido el de julio de I9Í19, e&tabtc- 
i'ii'inlow ?n el Htilip i*ís|>ot'Íiv[¡ que Ihs jmríes deberían uompa- 
rei j er ante ¡i |iiél¡ii deiilm del ténriitin de eatorte días, líe 
esta providencia. éJaitá en la sentencia, fné ¡lotificad* tan silo 
I* tií torf», por la razón atitfdii'ha,- 

Iteeíbtdn el elidiente eu ta Corte Knpremi. esta dk'tó la 
prm-ideritia de auto* rí í¡ de septiembre de IGJÍt, de la que 
rmiciiiiiOitlc la ai tor» fué nulificarla, pues sólit ellíi t'íjmjWíe- 
fió. Kl 20 de septiembre se presentó ln demandará rceuwndo 
Mtn eiltfM fli señor Ministro dÁetor Benito A. Xawtr Aitehoreim. 
Sfdjn? '-ii.vii pedífe recayó ht re^lmiÓH Hifíineiite. 

Y ALIA* JíK LA l'ORTE Sl*PtíííMA 

Buenos Aire», oetubre 6 do líKííl. 

Auto* y \*if*toa: Considera tido ; 

(¿no id emplazamiento señalado a fn, 137 vtu., esta- 
tua Inrgamentc vencido «liando ae dictó Ja providencia 
de autos a f'ri. 14f> bis vuoítü. 

(¿lie ¡d bien es osado que la misma no fué no1 i- 
ficudn personalmente o ta peticionante, ello se debió 
a su i ncompa relicta mito ol Tribunal ; por lo que oi 
]J tima miento de autos debe tenerse por consentido eon 
ei término corrido i partir de stt notificación en Se- 
cretaría, de. Heneólo con Ja doctrina de loa urts. 21IS 
de la ley 5P 50 y * de la ley Jí» 4055. 

Que en eon«eeuenctH, a la presentación del escrito 
4|ul> antecede, liabía transcurrido cotí exceso el término 
CHtablerido por ol art, 1* de ta ley 5í" 3366. 

En su mérito «e desestima ta recusación sin rau*» 
del Sr. Ministro Dr. TSenitíi A. Xj«»h- AiieboronH. Teu- 
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¿raso por ^rusentado y eoustituído el dóhiidJio, I Iúj^ns<! 
saber y wrran l«m mitos según bu estado. Rengase 
«I papel. 

ROKEBTO REPKTTñ — A N TOSIO 
SUcAftAA — Fl!AXCIÜCf> Ra- 

aros Mkju. 



BAR ATT A V KAVLO v, NACION' ARGENTINA 

I^ís pi»ti?s ilí nutriera de pino i|e ten ¡sjii i^piJlar, imper- 
■iiMHbiS izados jvarn tel%rafo y teléfono (jue se introduzcan 
al p*k (toben ser ílespm-li arios por 1** partida h° 1218 
de la Tarifa de Ayhíúcik, pon mii« el rvcs"¡w <|iie debido 
* *u inifu'rnifNbílizHíriitíi establero el Lile, j) Montón ferre- 
tería del Ueereto del Gobierno Prm j*írmnl ti? julio 21 <íf 
1Ü31. validarlo por i a lev 11/igS f 1 ). 



AJJ1ERTO MARMOL 
lie be wr uon^Lderada ver id iva Izi t-onfe*&)i prestada ev- 

|>i>]ltii lien ble Iitf que mini 1 t Olios ios WjUiÜlflS previstris 
eti el art. JtlU ílel íVwlipo de Procedimiento* en materia 
■ 'tfmius! y si» lialla Lorreborada por In inspección oirniar. 

Ex ¡Me -ilfuMii siempre que en ]n «omlfióiL del delito se 
pi-iw-rcla en turma in*i(lu»ui, n traieión. tomando a la vic- 
tima desprcvpiiíiln e LníJef^iiMfl, asfpiiruiiclo así el éxito del 
pnsri'^iín jior In riÍHimmivi6n de la «fApdcidnd de defensa. 



(i) fVclia i|e1 fpllm inflan* ti <k 1ÍWH. 



I'ltKMEDlTAVJO-W 

Im premeditatíiiii no es fias jé&ntt^tfí* integra iitp ¿fe 
la alevosía. 

TÁisU* PE la ctum; svtrema 

Bueno* Aire*. oeluUre líi dv 1i)3í*. 
Y YUtos: Cunsideraildw; 

tino Alberto Mármol viene condenado a dic* y 
odio años de jjri*iini por homicidio y Montado con ;mna>- 
ti lu autoridad y In selUoiW-'iíi Un «¡tío üp^iadii por el 
Sftaí^Birió Público y por ol señor defensor del aricado. 

tjnc, romo lo demuestra la sentencia u|kjI¡hUi di* 
\*. 1ÍIB y la de primera itotafieí^ está plenamente pro- 
bado en autos el acusado, 11 dv agosto de 
romo a tas diez y nueve y treinta, en Jan afueras de (re- 
ucrul Acliu, territorio do J41 Pampa, dló muerte 1 di* 
varias puñalada* a la meaor Muría iíaicJnaa, t L ue había 
sido «.« coneiil tina. 

Que la canl'icai'ióu legal di> exte hecho e* ta de 
liomteidio cometido con alevosía, pitívUto eu ol art. 
i ae. jÉ del Código Penal. Kl procesado confiesa — fs, 
13 y — tjltt? pon engaños llevó a la víctima, primólo 
a la eaea de la abuela del piwsndo para proveerse del 
anua y después al lugar ¿solitario donde, la ultimó y 
fué encontrado el cadáver. Ka ta «o» t «diva debe aí't 
lomada enmo expresión de la verdad no sólo por In 
espontaneidad con que lia sido prestada y ríumY todo* 
los reimisitoK dol art. 31 (i del Código de ÍVocxkIíii lien- 
tos, sino poitiue, ademó*, está corroborada |ior la ía>- 
jweeitm ocular de fe. ti, <jite comprobó lo ausencia di> 
rastros de luelia y la existencia de las señalas de pisa- 
das de ajabas protagonista tjiie llegan hasta la tran- 



.jiu in de la wisu do 1h nhuelii y vt^i ^aü d ln^ur d¿1 
hedió. J¿i ncgutiva de la af.ueia iíd noiwado y ^ t> ¡ 
mano sobre tu ]>i-i>s*itírÍB domine! en la casa ¡i «su lif,r ;i 
iii roco do importancia mito la afiriuafíón ib! piolado 
sostenida eÜ el ttueo de fs. 18: ta negativa ho txplit^n 
por el temor, im íjeiito ijj^nnte, Oe incurrir on nafequ- 
»aMJidnd F íor la entran del < ik-htll(». \<Wt*h- idevosía 
RÍampro ijnv en lo comisión del delito se prntede en 
forma ¡nxidíowíi, ti tniieióii. tomando « la víctima des- 
prevenida indefensa, asegurando n#Í el faito del pro- 
pósito ]>or fii difüniiim ióii do. Ea oapaddad de fatéim, y 
iijíí fia *tteedtdo éií el pirante ^so. K*ta foiiíepto viene 
del dereeno bépisÁé] y encierra loa do* aspi?e-¡fjK de wul- 
lamieuto luatfivíal y wfflmiwifá moral. III ródix» 

tiapuíiol de - ii rl. fJM ¡IM-. 'íMtgty -\\ f|| f 

páj* 1fi — decía: "Con ukvosía <» a trnietóu v ¿cftire 
siluro, ya sorprendiendo «leseuldada, dormida, íiidelen 
*n o di^ui^mtíida a Ja persona asesinad^ ya lU vtm- 
dola con engaño o perfídiru o privándola antes dt< ln 
razón, de las faeizn*, de Jan arma* o de eualnuior «tro 
auxilíii ¡tara tw-dilnr el asesínalo; ya eror*ii«iidr>í« m 
mía riña o polea, provoendn por el a*c»ino eon ventaja 
eonoeida de tNirtf de £*te, o ya uwando de eualipiior 
otro artificio pflin eotwter el doli1o con nulidad o *in 
¡JJíie*or; « ¡jgfrji <|uÍ1nr la iteFeg&a ja) ji^oitn- 
t¡do'\ Desde entonces el eonecpio ^e 1 011*0 iva con 
itltia í* ihc-ihi^ pif 'risas ■ — ■ ai't> 84 'un*. 2 11 Qfr* 
diírrt Pouid dfro^a<b — s o «in t-lla — jiiL 17 me. ^ 
Udra f ) ley X T 4lSÍ* f ProywtOK ck> 18RI j- 1í(fMÍ y t'ódi^j 
vigiodi*. iái d^MSÍéb «olu'í? 1ü premeditación es iiiofi- 
HtKsa por entinto ella no i>s una dmuLstanría iiito^iKtde 
do la ak'Vosía. I,o hn declarado «sta Torio reitci*ada- 
nioate t ontro otros íh i-I caso í|ite n& re^Utcii í»n el 
tomo 18i, pá¿ 18.1 A- sns trtJlOH, En el mismo isontído 
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de -f i ■ -■ m 1.1 nj; la jíauióíí 



SÁ lia proi(uii<'ÍNU«J Jil .jui is(t:n-ii"p]i ordimiría de ln Capi- 
tal: Faltos do ta (Viinara de Apdadoues en lo Crínii- 
isñ y Corrcrioaal, t. 1, pág. 

Cjue el atentado a la autürktiiil tnridiídi está pk-iiii 
>m-nk L protado y a sti i('*pe&tt> ew du aplicación la regla 
dtd ait, Ti(í tldl Código IViinl, segSuitió párrafo. 

Pro putos fúndame uto* se Momia la Hontimria ar- 
lada de fs. HHí roiidwiálido^ al rifado Alberto Mármol 
a sufrir la pt-llu do prisión portel na, aracsoriHK úv ley 
y ni jxiífo do !;h costa*. Xol i fíoucst? y devuélvase ¡fe- 
hionda iraeérsri oportujiaineufe i'onmiiichoiones al 
Registro de Tíriiwídoncia. 

S.MUKSA LrjS lilNAftKS — ■ 

F. U wma Me.iía. 



I'OMI'ASIA A ittí ENTINA P>E PETROLEO A3TRA 
v. NACION jÜMS^ 

ItKrVRliQ OHÍHXJlilfí liK APULACtOS : .Si.-ntt-ueia rieftTttthtt, 
La si'iilcni'ifl íjiio Afilara ln ^mpcleuri* d* la jusík'tn 
federal y Riandn míe viwlvan \tr* autos n 1* iuafcanda 
p*ra que el juea ílieít' U resohuimi qi?e eflTrespondn en 
derecho, no ps defina ivu en (u* itfniiiios a>t art. !t° inc. 1' 
de la le3 f 4055. i-ama linbría ocurrido si se hubien cmi- 
firmiidn \my U VñmATu la iiiírortipeteneia de la justicia 
federal jmra m*r Fns inít^í del jm'íLt administrador ¡ por 
!'i ciihI no procede <¡biitra **I1h el rwtirao ^nl infirió de 

ilpclSí-iím í 1 ), 



(i). Fwtrn falto- nrmhre lil de 
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FÁl.Uta hE L,\ Í50BTK SÍÍHffiMA 



ÍÍXAi SWir-'T t>Jí J>.\ i'LATA v. NA( HjX AitíüíNTINA 

ADl'AJi A : imjiurfm.iirii, hihft' id' (Ir jvi-Xi ».■> , 
KFA KS A( ¡„\HAT(tHfA.<. 

i,n* urls, 4 y 5 do la U\v 11'' 12,374 ilo son iH'!at¡iMrí¡is kíihi 
utoLÜfít-nioríu» ilfl art. 3 de 1h Jt\v n* U-5$#> por 1<> que 
Sn> príicmli? (¡plie^flw iroii í-JVttíi reí rwuH-iW 

Alfl'AXA : Iittjrt'.lMwH-. Lihtf itr rtirrvlw*. 

La t'rHnniiií iü <*<tf;il>ti>i-)M!t ^ei ln i'iIIíiíih tlel arl. 3* 

íie Jn lev n' liXíSS ii eaíficter mupli¡> y «eot|íi»t4« a 
Uta niítíoriaifs tililiftuUis en *>l cnvusfliaiVuto (Ir prmt tu- 
las elaborarlas c-on maleriits ¡trinitis | i n» ilusión mei- 
cions]. 

KALJjO DK COItTK SLTKEMA 

Huujiuí* Aires, ortnlirsj lli de ISÜW. 

V Vistor; 

Ijü oucwlión plan ton lía quo motiva el rX&tflfiSÓ ordi- 
nario de apelación ¡i: ! ■üimiii, reconoce los signíínU'^ 
antecedente* ; fcln los años Wft2 y líKKt la Cía. Swilt 
de La Plata 8. A. introdujo ul paí* diverjas [ja rt idas 
de mercaderías i\w a su juicio dolí tan ser de* [mol indas 
lihres de de roe líos tic acuerdo í-oü el !>eacfk*io del art. 3* 
Ley X* tL^HS, juro ai de lo* reparos que !e formula ra 
la Aduana, aiwmó liajo protesta lo* derechos liquido* 
que .jlííiiirjiti a ta suma de $ 1 1 ¡j Jiíó.fiH m/n. T ruyu répe- 
íir-itm ¡jiistíoiiíi cu üslc juicio. 

La deferifiia i avocada $u primera instancia iK>r In 
Xaeióit \miti solicitar el rechazo de Ja demanda wrs» 
sobre la circunstancia do xw do mmva don o consumo los 
materiales ia traducidos y, por lo tanto, no tener aplica- 
ción directa cu la elaboración de la materia prima, y 
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lu aeuteueia del señor Jura dfl Semóu, ¿Dudándose en 
íh doetnua sustentada en repetidas upo) 1 (unidades jmr 
esta Corte, hace hijmr a la repetición eou interese* y 
enslas. Pero ij]H>li({lo dit-lio pronunciamiento, el «eftor 
flaca! de pckIHuíh instancia solícita su rsvoeatoi £a hivo- 
cu «lío los aits. 4 y i5 de ta ley Sf" <|ue, por acr 

aclaratorios, ^ sottlienc, tío los arta, ky 3Nf* lí.ótw 
y ley X T 1J.ÍJ4S, tkwii efecto rettoíielivo y tiplmi- 
cíún t-l plajéale íf&ü de Hííueitlo pon lo (jup <]]*. 
pone el m t, P del Código Civil. Idi sentencia de lu Cñ- 
iimtii Federal, confirma la de primera instancia fundán- 
d|sc en que lo* aludidos arta. 4" y Ü» de lo ley 1^.574 
señalan normas ojie por modificar las cení cuidas cu 
los cgtRtntog <¡¡ae pretenden aclarar, sólo rigen fiara lo 
futuro. Tales son lo» antecede files del recurso oí di au- 
no <lc apelación intentado por el Ministerio Publico y 
concedido a Ps. 114. 

Ahora liien; ei art. *¿' f de. la ley «" 11.588 * n que la 
eO!í¡]«i¡iíu aotora funda su efe rocho dispone: "¡Será li- 
bre de. derechos ta importación de Ion art í cajón Blinden- 
tes ; . , . r . maquinarias y accesorios destinados a esta- 
blecimientos ijne elaboren materia prima de produc- 
ción nacioutd y materiales titi IIkjuÍoih ni el proceso de 
elaboración de ai¡uellas materia* primas en dicho* esta- 
hlccimit-ntos''. 

A x¡u vez lu* urts. 4* y g¡! de la ley 1^,."j74 expresan: 
*' Aclárase el articule ;í u do la ley número 1 1 .i>SH en 1» 
parle que adunia fiaiupin-ms n vnaipjhmria* y nr- 
eesorioss destinados a establecimientos ipie obdwran ma- 
teria prima de producción run'ioiiat, en el mentido de rpie 
los accesorios son los correspondiente* a lus unujuina- 
rías y no a los es tablee juñe o lo* y ipie Ion accesorios son 
lo*, repuestas o las partes integrantes i udisjtet cables, 
pava el función ¡milpa lo de las maquinal i¡is** (Arl. 4 V ). 
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^Adáriisi- !a eliiu*ulií dol nrtíeulo de Ja ley nú- 
Utero 11.588 y el artículo 33 do In % mimo™ 11345 
en o&aiiío Aouertljin fraruLWfrms a los materiales utiliza 
dos o» ol pt'Ofio^» de o la ho radon de lab materia* primas 
do producción nacional eu oi ¿cutido do i|ttL> rila omn- 
prende solamente a Jus oEcmento* « :*iuWaiit-¡u4, ^fíin 1 - 
lalmcntc químicos, i|u<! aplicados ti lu malcría prima o 

011 Cl GgffÓ do Híl t-Uil mi ^fiñll dlUl ]K)l' llftiUlih í;i ob- 
tención de un produrto clalxirado, resulto o un de oil;i 
un product ti torminmlo y listo pafia *n USO O aillo» 
Aclárase i Kiial mírate n tu líos ¡iitículo* un id M'iitído ile 
i|uc ¡sor niütirui prima se comprendí' tínica molde lu ma- 
teria pnim'ni óvtf%UI chindo untura I o primitivo O ipto no 
'■•■.if.it sufrido ]Hiifriiii:i traiisforimit'iün, stdvo t|iu> ó*1ei se 
reafko fu el tmisiiií* t.=stntt|coíitiít*iitii r " (Art, "í v |. 

t¿UC t'rttii Corte tli le| nítida* uptirtmiidiidcs y \í- 
jíHkIq Iüs íiIcuiicoh del ii M. '•]'' f*y 11.ÍÍ8H ha expresado : 
"(¿lie ell el te* lo de cate nrl ionio y con Ihs misma* 

llllints, SO lili COllSOrVudo \tl f |-flIH4llii'ÍH íll" lu ley ante- 
rior n* ll.JKI, art. $ y qm* la reforma do la ley H..~jfíS, 
Uflos de haber sido restrictiva, fué Jiljernl y ampliatoria 
de la iVrtiifjui^iii víi ex i * ton lo." (í\illos (\ a, 1*1-1:8). 

V iú itífeprMtttif (fl tirt. 4» do la ley ll.Ütil : "tjuo la 
exoneración so con coi lo ;i todos ¡os matcrialos dcstinn- 
il<»s a de leí -mi nodos cslidiiociitiicíilcis industriales; us ol 
destino o aplicación ti la luí lixivia ln línicn (par tiene cw 
vis til lü loy" y 1 í/ííí Jo í J fi/ ií3 íhjí r/fji'fj «pío M.0 tienen 
cabida on o Un étíií|O.CWl^pto« limitativo- do su. Jotra, ni 
la oirunislíiiH i;i de j ¡ni' los nmtei ¡ale* senil iiKlisjKíliiíH- 
lilo^, liíistulalo (¿no hc njilii¡ian ti los finos do ln indus- 
It in". (Fnllos i.'. S-, lóti llt!; 1(jli-J",>í. 

Aiiorn lijo ii; si di} n, fílenlo van lo r|iu> dí^poae 
¡irt, 4'dd Ofídico Civil, el prinoipio do ln retroiwtii idnd 
tio Ins loyes do osn tinluraloxa no o» alisolulo y los pre- 
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wplots qav lengau \ >w olijííto iiiteifpis^ít^ ci ftííarai otras 
leyes ae aptirau a km herbó* o ut4o# producidos unios de 
su xMiit'ióii, salvo que trate de taso*» ya juzgados, ¡a 
soluHón (k-l presente, esto es el efecto retroactivo de 
Ja % 1^.574 eti la parlo cuestionada, ha de depender 
neeesariü mente del ciiráetur aclaratorio o nifldifiía torio 
*|ite se je atribuya, ya < m cu eate último supuesto sólo 
refíirf u 1(!llfl | (J futurn de acuerdo con o] art. del Có~ 

_ f,tl!l1 " ohserva, Ja fruuqui^ del art. ,1", ley 
ll.riRH ewngr^$& cjm-ametnY y mu fójgftt a dudas, eomo 
U* consignó el Tribu tus i, todos los materia ta defina 
dos h deten n i fiti tíos e*tal>leeítn¡entos ímiiistriaíe^ siendo 
mi destiné f» aplicación n I» industria la rinien cireuitó- 
«¡ni' íii H|iur ha tenido envista la ley para concede itn. 

(¿ur lo* m-t frutas- 4* y S? de Ja ley 12.574 al limitar 
<■! ■'Oiu ejdti do Jo ipie por üworoHoh de maquinarias y 
materiales nt Hijeados í-h el proceso de elaboración deli 
«■m>mtVr*e y determinar Jo que constituye materia prima 
lia inti-odueido indiidnhTemcnle miíi norma restrictiva 
de interprclaemn y elasíf icneión (¡ue Ja ley M ~m. con 
un espíritu amplio y liberal no traducía. 

Que en tale* tundiciones Jos principios que sobre el 
¡Mitlieular y ron relación h) caso rdaiitondo coiiaigna la 
ley 12.074, deben reputarse modificatorios y nq aclara- 
torio* del art. 3? ley Ü.3SS, por lo .pío Ktl aplicación 
¡d pícente con electo retroactivo contraría Ja norma del 
Ari> fl* Código í'ívil invocado. 

Cabe ¡hacer tina última con si de radón: va el juicio 
ISi-omber» v, ¡a Xae¡»n aludido a f«. 112, esta Corto en 
iWJai 1 de >eptiemhix> ppdo., revocó la sentencia de 
in ( 'ámara Federal por considerar que Ja ley n> 12,345, 
art. l!í cuestionada, al acjar.u- \a primitiva ¡ey ji» 12.148, 
mt. 17. y v ] capítulo 1i) de la ley # 11,582, que podían 
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prestarle a ftiít rp rol aciones diversa*, irtígía situado- 
nos aiitui iui es a. su rundún, sítiiaeióa t&a íjjífjí no ct>ii* 
f-ueida, como su ha íIpihl>s.1i¡hIi>, cok la plan toada ett 
los |itf»seiiler4 autos. 

Por dio se confirma t'ii lo piitu-¡i«i! lu Honlowia 
upelíidii y M' Iti modifica veHppt'tu df tas fusta*, decln- 
Ti'tucloso t\w la* de primera insta nria son a i-tít» di* I» 
\iU'it>ii y tus tic ¿i^utu!» y tercera i nal anda ate? [Migarán 
en d orden causado l-u «tendón n fa naturaleza üV 
las t'ticstiotu'ü íjlutitfüdií* y a la ojiort unidad eu <¡uo 
lo fuero», KotifíijuefiQ y devaélvjtitsu al TvMiwiul dt' 
pioiwdenda. donde sí- repóndrá d p%|# 

Ronfiirro lÍKi-nrru - AjíTesm 

S-HkMUTA Ll'lSr ] j 1 N Ai! K„S 

B. A, Xaxmi Axrnni¡EKA — 
V. Ramos Mt,jía. 



II. líEUTONJ-: Y t:fo, v. NACl^y 

/ .1/ /'i Tf í.í : t'riw-iptiM tff HiFiiir*. 

Durante ¡*< («obfenio lejírtl <lt? te .Wiún iw» |mji>i1í*h uh- 
ItríiiN' réltilanienté ótiraé trilmtifs ifiw 1 atable? id[>* pdir 
ley. 

IMf'l- ESTOS iXTRltXOü: Itkptmtt? at ¡¡tl/nn} # (iyiirrUío*. 

1m \cy ia" II.'im* fnr (lí<'U(!u pjnrii tóp^r vijior ilr^tlc el 
j'j.nuien&i rU> Iji bijjrmiilisíiii-ii'it] ilet iv<r¡méii cúiistitucíottAl. 
sin jirrjtiit-io ile lu ratificación rait» imwnií respecto Hfi 
rindo Hiitftii'i-. 

f'OXSTirrCfOX S.tt IOS M,: Cwxlitiui'mtititltitf r int*>tt*titttim- 
tHÍtiMd. f¡i<*n!tirifit\r* ntii>tini!>¡r<itii , <ii> rl jmíichifo*. 
MWKSTOX ¡XTKItXVS: Ii*ffHtMv <tl tutor* ]i twririUfi*. 

Lji 1er n' H.riS'J m> imoi-pnrñ íll i-íjrimíis [ttijíositivo qfie 



DE JUCTiClA DE L.l HAClÚS 3' 

establece, la sobretasa fijada en <A art. 14 del de< relíi del 
Gobierno IVuvisiunal di" enero 19 de 13íi2. por Jo que 
es prneedenfe la repetieiúii de ese (gravamen .pereíhido 
después de la fe*- ha <|in* se \n\r\ii eS ¡mhíerim lepa! y antes 
de le s&lldóii do aquella ley. 

Miietirix A¡re&. agíi&lu V (fe tíííitf, 

V \"istfls : Resultando ; 

í* Se demanda ta re|i«1 ¡vii^m de ta suma de pesos J:!,"jO0 
111 ii.. pagados ,1 Ja Vacio» bajo protesta, hh cuiicepfo de la so- 
hrvlMíH de dos i-enia.™», que pw paquete de HpfarrjlttK o ti- 
fiarme ¡i»|ft>nía el arf, 14 del Decreto del Gobierno Provi- 
sional, de enern 1í) de, IHiff, a las mareas de eiiíarrillos » eijrn- 
rfnw qlle eoUteiipiao cnpuii.es que den opción n sorteos de pre- 
mios n iiiwipjijiiK. ti qne reuoiuib'aji mi valor de reimlefrm a S.ts 
marquidas, v que devuelvan en cualquier ínnna ni «nn&n- 
mufor. una parte del previo pairado. 

2* Que el fundamento de la aetiiin deducirla reposa e« 
que i>| citado aif. 14. sería atentatorio ¡¡ tas ^aratif tas; tle los 
arts. 4 y 16 de la Constitución WionaL en virtud de las si- 
fruiente razone* : 

a} la emitrilmi'rúpi exigida a título de sobretasa, nu es 
i-e^hiieiite una sobretasa: 

b) no e* un nuevo impuesto intento id un suplemento a 
l<«* yn pxííttf nt«t h pnrijue u<> panieipa del carácter de impuesto 
al eouaiiaio (¡me itiHtta sobre el consumidor ya que sálo se j.m"iv:p 
¡a aetivídad del industrial proditor, imé emplea un deter- 
minada inedia de difusión de sn% productos, esta^Jeciéndnse 
4¡on el)u una difeiviifía odiosa con respecto a determinada* per- 
dona* íart. 4. (,\>ustitiieión \'aei<mal ) ; 

el el Gobierna de Jacto, al instituir el gravamen, lia in- 
vadido la esfera propia dri legislador: 

d) aún en caso de admitirse la potestad lejíislati* i del 
-utieriKi de faeto. el pobieruo tnustitncímLftl que lo sucedió, 
i'rtrece de facultades |wm u pli<-ar deerofosdeyeji de aquel a 
fin de real iíar el cobro del im intento impa<ro- 

3* Que el representante fie la Xadrin, ai nejíar el pajf£> 
ha jo protesta de los impuestos ciiMÍonhIoh. desenniwe a Omín- 
alo, los fundamentos rticiounles y jurídicos que se aducen en 
e] escriln de demanda, por lo ijue. pide su recita ji>, vnn eostas. 
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Considera iido: 1" Que Ih exÍKteuefc política y jurjdirü di? 
Iwí hibiernos <k Ita *id,o ton ;sa jira J« en el campo tlel 

4ereeín> público, i-oiatt ¡institución u«<#4ftffa, impuesta ¡kmp el 
liwhr> 3' ei dereW«> de iinu revolución triuiifiüite. asentido por 
í el puebla vu mira* a un propia He^uridinl etmsen ación y 
bienestar; \a p&sibilúbid d<> red izar válidamente 
cíHárins para el cumplimiento t |c li>s fines públims ijnc pvrsífriie 
un «LiljiíTiiu tic fado, fsti dada \hit la rarón de existencia iup- - 
tesaría ile fst» ifobierin*. deriva de ta conven ¡eneta 4 le estu- 
diar y ilefimlínr mi* aii-tivMtai!e* gnÚjHmtiyin en reíari«ii n l«* 
gobierno* de ¿«re que Ib suceden, principalmente «11 cuanto 
a su i'sniíviítiH-!í r ni y a ta naturaleza de la función piíbli n «pie 
acumen Iíw funcionario* que ejercitan poder, miiteroptand[H*i j 
tudas las «^umet 1 unirías de las oWtritias de bis gobiernos de 
faeto. n fin de iDiisagrar de manera indudable ta posibilidad 
de realiiar v«¡ Sitamente h»* wlm ihh-i'a¿i riu^ parü el L-umpli- 
miento de los fine* pública» rpu- dirimes -*oMem<i* persiguen. - 
Admitir la exislem ia de los ¡robiemoH ile hecho, y concebir 
■lúe etlos puedan pubemar sin uxbis Jim Hlribut<K polítteiis iie* 
ii*s!irifüs parn el cumplimiento de bis fine» público* injiere 13 tes 
a ta vida de utia NWion. que 110 interrumpe mi ritmo por esla 
causa, es ciniRitírar un absurdo de rierevb» público, iucoucília- 
ble eon la doctrina, une regula la es.ÍHteiK'ta de estos gobierno*. 
A este respecto, cabe seíitilar Ja jurisprudencia coutrodicttMin 
de imeítrn Corte Suprema, pues mientra* en lo* tl(> ios 

t*. 2, p, 127, v ■"), ps, 85 y 14k> admite el «jw-eieip de todo* los 
poderes del Estado, en el del t. 1">8, p, ^!)Ü, lo Jihc* uoiidicio- 
uando su existencia a ta vigencia de la Coust i Ilición i es decir, 
salo eüiieibe el eji'reii-io del |i<nler eiettitivu. 

í' Que a üii'ritr. (k la eousiiLcnc^ti prei-edeid e. en el 
xvb índice. i(tTYfn\tímt}f tener por válida la esisteiJeta de! fio- 
bienio l'rovUioiMi] ipie proveyó el ¡1M0 públi^j f.-u«sti{macUi. 
dobtenib» lirniltir.^ 1 ;>ütH deihiiía .jndii-iaU aten tu que g6 ha 
prtihjiibi el pa^i bajií proies};i, rs cstubiecer <tehtro del vuiii-rplo 
ivstrietivo tjiie aeerea tlel ejweieí« del poder legislativa, tiene 
wtiibleí'ido la Oírté üíitpream. en sus últimax deeisiiHies (t. 

p, ÜKJí t. W9, p. aOií) si la eoJitríbueiún iai|WHHÍ1 iva aut"- 
riíada por el decreto del (bbi^rn» l*rovi*ional de ferlia vtww 
I!) de VXi¿, lieue fuera» de eüi^íblt». para luego pasar a vcmtl- 
ver si la ibisrna áriimui^ voa Ion principios d^- tria a les y 
jurispriuleTUri files |ípje antoriüau la eyijfibilidail de |o*( jmpues- 

tíW. 

í* Que e> prioripin de doctrina inipuesto ptir Ta jni'Ls- 
¡tnirlt-neiti vírenle <le iiawtra Corte Suprema, el ile qae Ibh 
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t *] d tribue juites impositivas ereadas por un gobierno de fatto. 
pueden adquirir eximen ci a constitucional, toda vea que el Con- 
¡íre*.* IflH valida, dándole* efecto retroactivo [O, 3., t, 169, 
p, 320, y túa utií rilado*: t. 117, p. 31 j t. 132. p, 268; t. 161, 
p 270 ¿ ; la uonuepciún du «ta doctrina-, que se- lia reputad" 
nes-caaria pata l-n suprennuíía de Ja ley y del orden de la eouiu- 
nidud y eoaio el mejor método para evitar ltt iiicertidumbre 
y la imiímíóii y que a la vez permita as-inuiiigar los do* prin- 
i'ipiws similares en que reposa el r^im*" de leu gobiernos tle 
factit y de ¿nrí, s»L<i requiere para su realización praetiea, 
«Leu tro del urden roiiAtituriatiiil, que el t.'oiigreKu de la t'oiiarti- 
1 ■ ni- ¡mi que suceda al gobierno de hecho, «ai todo aquello que un 
vkJí en pupila hqh rl principio tie la ley es-¡Hnif fuc.Vt, 
dií-te la ley reulaineitam pertinente, por la que expresa- 
mente rei'iiMOBL*» o repudie lo* actos fie gobierno, dictado* por 
mpK'l: ltt validez amplia o el reatableeimiento a su estada an- 
terior^ de \m &<t\m o liedlo» impltL-a<tus en la ley. 

4" *¿ue en el easu auh tífí, bu existido el ivconoeimíeilNi 
iiei- ■mi'ut de parte del Congres». con respecto a la | Hitefitnd 
i ni punitiva ejercitada por el Gubtenio IVo cisiona! y ta] awertu 
titile rum ¡amento en tos antecedentes parfameiiíariw y textn 
de la ley Eíi efecto, lo» miembro* informante» de amo** 

cámaras kan expresado : 1" Que en materia impositiva se Jhiep- 
talwn Ion decreto* rcidameiitarios y acuerdo de ministros del 
fiübíerno 1'ri.ivtHÍoiial í clitH-urHo del miembro informante doctar 
Oroppo; cñni- clip, t, ISI32, 1, p Só») - t 2», que h* aceptaban tal 
i¡ud eraji Jila impuestos eread™, ftiu entrar al f naide» de la 
cuestión y sin Imi^-r críticas (l>r. CJroppu ; Olm, 1%, t. 
1-;7ff0)í S*, que no w, reducen tú derogan parcial ni totalmente 
lo» decretoa impositivo* del Gubioruo Provisional, porque «s-ía 
¡nlmducir principios de anarquía, tal ve* riesgo* posible* de 
quebrantos en loa ingreso» (miembro informante senador doc- 
tor Campos, t. 1932-1, p. 477); 4<\ que en iodon 1<jw acto» del 
Gobierno Provisión*] se observo sinceridad y patriotismo, ¡n>r 
la que sülu se introducían pequeña* modificaciones de muy e*- 
«sisa iiuportaní'ia (Or. üroppo. t. p, ÍMfif NfiKMlor 6ain- 

pt^ t- UtíÜJ, p. 477}. 

'-h interpretación raciona) y uonstructiva a que obligan 
]<w¡ iiojtceptoH "UStenladuH por los miembro» informantes de 
iimbas cámara* ÍC. É!, t. 33, p. 226; t. 77. p. 3l!> (141 V. S. 

r. 3. 2«0)i (, 1G0, p. 31 j t lt4. p. 2M; t. 
p. lftftí t. 120, p. 403 Í143 í>. 457-192 E S. 470) y que 
tourtitliyen el espíritu y texto de la ley 11.SS2, cuyo art. 14 
modifica el decreto de enero W de 19.13, «nentiMiado en «ntw. 
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lleva h lu com- lupino de ij,ne el (C&AitfilMo. ki toi i fí rimado eu 
forma exprr«a J ¡ l ¡jeMióu legislativa del (lobierao Provisional, 
*¡n objetarlo, ni eritjetigjá líi <lpr<iga.rla total lijj parcialmente, 
limitándose únicamente a introducir modificad™*» sobre ta 
base legislativa de fado, une aceptaba i-imo existente, sincera 
y patriótica, vale dei;ir. como de utilidad y necesidad pública. 

5' tfiie 11 lite ía| fuente de interpretación legal, es iu> 
dudable tjnp el tiso del verbo niodíficar, <[iic el lejrisladnr ha 
incluido en c| texto de la Jey 11.582, pura fXpr^ar de acuer- 
do con liw miembros i iiftirm sutes fjue no derogaba ni impug- 
iud>« total ni p*Tci ni mente el régimen impositivo del gobierno 
de furto, tiene un jato sentido inntittieional que, dentro de la 
doctrina de lm gobiernos de liedlo y de Ira principiad que «1 
respecto Isa siiirttmlado j Mientra L'oric Suprema, debe enten- 
derse «orno que entraña ei reconocí ai ¡ento o ruNiVaeitm ex- 
presa con efecto retroactivo', de aclisi de carácter legislativo 
«lite se ■ lesee ua invalidar; cuyo criterio exepétieo se confirma 
también t»u ¡a interpretación gramatical del texto de ]a fey 
H.-fÜ, ya p* evidente que la acción de modificar, implica 
la tdintdtHiicn seéjon de ríLtifiirflr, desde que sólo es rtiiscepti- 
blc di 1 modificarse Legislativamente Ib qtte se acepta como 
válidamente existente en el propio cuerpo de la ley. 

til precedente razonamiento Hevn ni suscripto a fa con- 
vicción de i ( uü la ley tl.'HÜ, importa la ratificación Ivgal qtt« 
permite proypetíir sobre ¡a situación con*t¡tneional el acto ini- 
¡lusilivo cuestionado, lo que rt*í <ce decía ra- 

t'r Que en cnanto a la falta de igualdad can qiie esta- 
ría distribuido hi sobretasa niestionada, e,n razón de que ellji 
i-stablere non diferencia "diosa con respecto a determinadas 
|Xir4iiiBjt k t-abe decidir, en contrario, que la carga se derla™ 
aplicable con prese! ndeiieiji de personas n¡ ciasen, Aludiendo 
Wamenl? ;i las nutrí-a^ ti? c-ijíarrillrtí* ijue encuadren en l;i 
previsión lega!, Jo iptc aleja el *upne*tu de loda división y 

i de diferencia odiosa bis pi radas en el propósito mani- 

riesio de hostilidad, haciendo, en cambio, posible, une, en 
cnitd íi iones «niiloifíis todo* lo* contribiiyeiiteft abonen idénti- 
ca contribución {('. ft., t. l&rK p. 2T^í t. 115, p. 111; t, 117, 
p, L»2: t. IÍÍ2, ps, 1!I8 y t. H7, 408; t. 1^2. p, 0^fj, 

7' r í¿iic !a circunstancia bígal de ^in» el ¡eTavamm enes- 
1 ioitado se haya aplicado bajo ja detioiniti ación de sobretasa 
y ■rrave ¡u actividad del industrial productor del cigarrillo 
c*B presí j indein'ia iIp] prei-ío de venta, es cuestión f^ie nu 
hace a la validez d*»l impuesto, d^de une el legislador dentro 
de í npltjt iweM^li <'on «pie In t<Vtiica fí^l ^feiihjtn* ni 
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impacto. Hit« plenamente faeidtaalu para decidir exenta del 
[h'nier jurtstl iec ¡üHtkl de justicia, st>bre HU forma. íiportu- 
nidad de eu h rcación, elemóti de objetos ¡mpuHibtfi* y furnia 

iiereepciúii, bajo Ja eondii<jon de que iliclunt gravámenes 
i-espumltui a an Atenía de igualdad y uniformidad a fin de 
<|iLt la carga té cii»tribnj-ft eon justicia (t\ S_, t r 10T>, p. 283; 
T. 131, |l 272) ; adema», «íuMh indudable que la subretaxa 

i' titsttíjii h armoniza ctui los principio* dootriiiark» que 
asefeilrán la uqnstitucjQjiiHliílad de lo* gravamen?*: impositivas, 
ya que en indudable eomo se ha «conocido «ti c! debut? par- 
lamentario, ipie ei poder un ra urearlus se ha ejercitado de 
buena fe, para i>bj«(<* publieos y no privados y establecida 
toji arralo a mi sistema de imparcialidad y uniformidad, w 
t'm de distribuir con justicia la earga, bases esenciales ijue en 
nuestro derecho m'ibiíoo definen y estructuran a! impuesta (C 
S r , t. 12ít, p, 453; euiis. 19). 

Que en Último tíririi no. sí ¡h cuestión debatida por la 
t-omplegidad ,h- la materia, pudiera suscitar duda (que ■ 
suscripto no abriga), correspoudeda siempre estarse por la 
valides y pttr la igualdad del impuesto, ya i{iie la injusticia, 
lus iiieunveii ¡entes y la falta de política estad «ai qiW tam- 
bién nc invocan en la demanda, un roitstittiypM necesaria mente 
■■ii* objeción a sn validez i-oiis? Uncidla] (C. S,« t. 150, p. 8ÍI). 

Que de atuerdo a estos principios. <.ahp smtetitr en e) 
«é$ íiíc. que ln sobretasa impositiva i-uestionatU. reúne la* 
condecí HWft requeridas paia mu validez «institucional, mneln- 
xiññ que conrilia eun los términos y espíritu de la ley UM2. 
CH inmuto prorrogó y modifk-ó los decreta-leyes tte L -ará>ter 
impositivo, sancionados por el Gobierno Provisional 

Por ta uto, de acuerdo a las precedentes < a u si derat 1 ¡ones. 
fallo: recbttzandij ia demanda entablada en i-ontra dei Fhnn 
iiai-ioiial. por Bertoiie y Cía. Ton evitas, Euiilio l,~ firtít- 
ití/rr. 

SENTENCIA DE LA CÁMARA pKBTCKA!. 

Buenos Aires, noviembre *.j de Iíi:lS. 

rijiiüíderando : 

Que lew acinivs demandan la devoln^iún de la simia de 
dinero pagada bajo protesta , en eoneepto de una svbre/taaa 
establecida p«r decretu del Clobieriiu Provisional:, de fedm 1^ 
de enero de líJ&í, que on ku urtfo-uio 14 dbponía: Jl las niftr- 
rwt <le ciírarrilTos ti cigarros de eWquier proeedefu-ift qtH' 



FALLOS CE LA CÜfiTfc SUPUESTA 



contenga]] tapones ejiits den opción a sorteo* tte pre inius 11 ob- 
jsequíos o yne reeoiurami un valor fk> reintegro ¡t tas titaripi.il la<: 
d tjue devuelvan, «11 cttniípiicr forma, al i-niiKtiraiditr. una parib- 
del |>ríL¡t> ¡jifíaitt». ubojuirán u] fisco lina wibíetHFja de tíos 
fentuvos moneda iiarkma] j*pr pa [píete o cigarro, t un! uniera 
sítt rl precio al i-íiüsuiHÍil<ir sosteniendo ¡pie el ^rurniiieii 
frttffHi&ijtÜtdotljd por sí viDliirori» de h** art*. 4 y 16 de 3u 
Cbn&titycíóii Xíu-ionid e ¡(ejíid por no haber sido validado 
gioir Una ley posterior. 

i>a ^ajfté Suprema, exponiendo la doi-trinii ttplh»ble so- 
bre los gobierno* de favtv, dijo: "Puede ItetfHr el raso (pie 
ti ii gobierno surgido de la revolución, bajo ia presión de 1** 
neeefódad. propia fie io extraordinario de esa ni t nación, y en 
intwtiritt ile ti ti l/uitfrreNo i¡tie colabore, para llenar una exi- 
[ít'in-m tpie el eunsidere viral, tu* tic facultades legislativas» 
dando los (pie se ítmt Mantado decretos-leyes, £1 hecbo xi 1j¡ch 
puede ser explicable y tener *u imperio dentro de la a nor- 
ma] iilitd de h, - i r i s ¡ lí ¡ón, el J'iider JuduriúK Jlaiuadu a pm- 
uuneiarfte. no puede darle [a autoridad legal de <pie, intrín- 
secamente. e*r*L^, ti) incito* anillarte efectos jurídico!) que 
lo proyecten sobre la aítuaciñti normal cp>e le ha stitíedidet"; 
y acentuando aii declaración agyéggtfe ; 'tai lm acontecido 
r'im los dei-i'ctos r|t?| (¡obten io Provisional creando nuevos im- 
P ■t'*u>~. o nuiiientmidu o modificando otro» f|U*, por exceder 
[ji* tjii idudes del poder que los dicttV. j¡o tenían fuerza com- 
pulsiva, mientra mía ley. cxprexatneirtBÉb les diera valide/ 
y vi-for . 

La ley fui dicladn ron este rtropóshtk y 11 si el 

fmijeresn de la Xm-íiVn ereyá del i-aso flpmhsrlíw y darle» 
valide? por Jej-es¡ pot«teríore-t. es ■«•«iir«ui«-i¡lf porque s>fln«s- 
doró fpte no \n tenían, por; Imlier weilido *u* fueultadeK el 
fíí>bierníi t¿ne la* dñ'tA". (í'orie Supicjnrt, t. lñfi t p. TOO —í-h- 

La ley 11..>h2 no vaiiiló en Turma itlxtalatH y lütA] el fié- 
rrelo de ifp df íiiírp de. 1Ü32 H sino que le intmdnjo imvdit'i'.'H- 
e iones y suprimió el af\- Í4. wj^ún resulta del arl. 1 ! , ¡lie. 1,1 
de la ehudri ley. qtie dive: ' 'ínodíficaiulo el ¡irt Vi de ]n 
ley 12.2.^2 (titipnestm Internos) (¡mpue*t<í& H>bre Ifw taba- 
eneint Vi de 1932. ii Miphme el art. H". 

l¿a uthTfta^A i'tie.«ti^iáila no fué, puro, ratifieafla por ln 
ley 1I.ÍVS2 y el pnrl^r judit-tal no pnede darle la Hiitoridinl 
le»nl de que enrede, 

Tjis pugna ffeirrnailoK Íi.i.m- pifhteyln. ctmKt se eom prueba 
[■ful la*. *'Siw^!iv(irH'> MtlmiiiistrjittwpH apregttdfl», fnerflit heehos 



DE JUSTICIA DE LA XACHíJÍ 



sin vausM. mHcepto. tic trun «ihretHHü tjiu* resultó inexistente., 
T'flr ello. * rííoea tu wntonrid apelada y se iledüru trae 
l& Wiún debe* devolver ¿¡¡I m-ttir ta huiiin de $ l:t.ijOQ m|n.. 
™n má* mus intereso* desde la mitificad i'm de ta [lemandu. 
Cimtit» jtófc ¡*n orden, utfiiti* Id naturaleza de ]a oiiesiiúu tim- 
bal id». — Jhíí» íl,- fíflNnííí í Culdei-áa, — Varta* *icl Campi* 
It», — A>$jfífí S'. fí*. rWííAtf, 

FALLO DE LA CCHÍ IH M'l'líKMJV 

Buenos Aires, octubre 1(1 de 

Autos y Vision: Considerando: 

(¿lie eü vi easo fmit litf a¿ trata de iii repetición de 
«u gravamen percibido después del :H1 de febriero de 
líWlí -^Feeliu fu t|iH' iiiicii'p (,>) ííohit'nin tcgid — y 
antes de l.i sanción di' hi ley n v líJflj!; Xo eabe dudar 
f(flC lii ley ( dníln lio iuwrporó «1 régimen imposítivu 
<jne esíiibíew el impuesto umtlvo del pleito, «mío nsí 
ie>ulta de lo dispuesto en «ti nrt. 1, apartado lo. 

(¿Kí> dmante el gobierno legal de ltl Xttcióli, no Jitui 
jjodido percibirle válidamente otros tributos t¡ue lo» 
ítstaldeddo» por ley — FnlJos: t. lfM», pág. ."WU; art*. 
4, 1" y ii~ de la < Wstitwión Nacional— y ésta — en el 
onso t la ir 5 11.58L'-™ se dictó para li'uer vigor deudo el 
co:a ¡cusco de la normalización del régimen coustitució- 
md, sin perj lucio de bi ra tifí lición i¡uo encierra res- 
pecto del íwri'odo {interior. 

<¿ue t-n efecto, lu iey citada no contiene ninguna 
disposición une prevea rxp rosa mente tu sutbdfctencin 
de mi sistema impositivo d? dinta para lupuo alguno 
de tiempo del gobierno Je? I, ni cabe inferir tul cir- 
c'iuiütiiiietH de \u ínteLpretaeión de suh termino» — que 
pura nada liaten mención de tal posiuilttbjub— ni de bu 
espíritu, qnó no impone ciertamente una soJucíón ¡se- 
mejante- 



t ALLQfi IA CORTE ftUP»K*jA 



V.it su mérito si' t'ftiifitiiiii h\ seutenciu ujiflmin di? 
f¡¡, 107. Uiü lústíis de cstn instancia $c pagarán tnni- 
M¿n t^r *it orden. Hngas* ssubei'; devuélvanse al tri 
ontiuL de m piroí'edpijpid ; riípim^iise popel un el 
.iíiK.tfjnhí Jo oritfpn. 



MrXH'll'Al.lUAl} l>E ROSARIO v. FERROCARRIL 
l 'ENTRA L A KU EXT J XO 

¡j(jW£$TQ8 -i tfi^ yjMfttM AJfJittJiír. 

Lo* feiTHK'iit'ilfti Sí hallan ifeiili^ dei p¡i<M íh*i impuesta 
ii fu* ttfrmm<t baldío* rotHblmdo por la Municipalidad de 
Ríjsjirin, ra*»» pot la <na] cí>Tn^]K>ii:íc destinar S:i eje- 
i-ueion lendieiifv n .nbr-aríus (M, 



l'Jlí'h'U.\l OffrfiiHi-FUta if ¡irnfitu'if'W. 

Su rc&ultamlii h|ih" fa demora <?n el düigr>m?¡ huiliento d« 
Ja pruebu fípa ex ilusivamente atribuibie a la parte que 
la ofreció, pues el reíanlo en Ih devoluetóii d* ios ex- 
hortas *t? Jm [Idilio también al tiempo que lia requerido 
In obtención de ¡oh informes de San oficina* di> la pro- 
▼Üj«« demandada rpie debía u fxjiedirin*, «nrmpnitle K 1 - 
i-Jlazal- la MNLéwi &n de nejílijíetfcrín formulada por *L apn- 
dertidn proviiieial. 



RuKKicro Rei'etto — Axtoxim 
Sagarna — íiVm Li xA)tE« — 
H, A, Xazah Asi iuwkxa — 
F. Ramos Mkjí.v 



miMlX MOKRXO v gfa t!, PROVÍSTÍA 
DE lUTÜÍOS AIRES 




PE Jl'ftTlCIA HE LA JÍACIÓX 45 

PItVE&A : Ofrtt Mtnttt if proáncetún. 

La. nn\& fjalttt de pedida de rchcfttritJii ante Ja Corte 
Suprema, de medidim [fe ptueba pendiente (fc diligencia 
mictito en el juzgado exhortado, na hasta pmn fundar 
uiih hciinií Yai de i indigencia *i hay e» ¿jtos ekwuluN 
di' t-n^i-in. ipu» periuitflii Uejíiir « Ja crtitfliisúín d? t[in> 
el t remití? se h* íiistaiíú iidi-niíthiií'iite ('), 



Ji'AX ]i, (¿UNTAS v. PROVINCIA 1>E TUEXOS AI1ÍKS 

i'ÁfíO : / J fír/iy fi?n proferta. Prueba. 

íjft t'*pÍH de un telegrama f|Ue no lia sido expedida iim 
iWt*íflf) h Jü itis|)iK*tu en él urt, 119 de la Ifty X" T.'rí) ^ f 
ucproft <1* tuya aíitentíi'iilail imdii expresa ti iiifwjaé ím~- 
ijmSm a J* RjrajW#n ífpTippft] de Corneos y Tetara f»*, 
iui es sufk-ieiite parn acreditar *i cninpliaueuto d<*| re- 
quisito de til ptrt&it* ( a ). 



PEDRO 8OÍJ0T v, PROVINCIA DE fetENOS AIRES 

I AOO . rftffQ i>r;UftM,' Varna, 

válida lu protesta efrcmadn ante fcwrib&iin i»út>iÍM)v y 
ínílíftErada al tfemitft do Ja üiutintal del ltaiim de Jü 
Proviiit-ia de Hni'JitH Airea atrtoriiadn pur* petvihir oJ 
impuesto n^idn ¡jor ta ley \* -13(17 (*}. 



<l> l-Vtu ntí! falle: uíllsbrp 14 de 19;:n. 

(2) Kl-cTih Jpí fnllor «tttií^- Ifl iIp lítfjH. En ¡¿««1 Mnt¡ü» f fallí*: 
170, HÜBl 



VAttj&H DC LA tOJtTE SlVlItMA 



EMILIA liEliíJOXZEJXI J>K tERRABlS v. DIRECCION 
GENERAL DEL 1*1- ESTO A l<m REDITOS 

ttMVttttt E\THAOBIHXMtlV , t n&Htl» fi^r.ii. 

\7i j el reclino exrruorditMfi» ngmtu U seuteiiüiii 

rpvíjujüiudo íu ( |niy;íifióii deducid* por t>¡ 1'nK'iirJulor 
]-'¡*.-hI, declara tu muii peí eru-i a de Ih jimtiei» federid ¡íuth 
■ nteiulrr en una demanda eoiiteiicioxa hiterpiíetrta wi¡1 ¡' 
ella por un íúiitribnyenle, *¡ii botar dtdlü'M" et re<-lirsi> 
i]p re#iiftHléni«iAii, s™ motivu de una puthiiawún de 
<rfie«t lnvlw por la Direi-Hnn jlel Impuesto o lo* Rédito*. 

Jíf ti ' i' rt >'0 fí X T l¡ A f I ftiUS AttíU; ,"fu l' Ui ia it,>(¡n i(, fu, 

TíüH resol ueioi jen do Itts ;iiilf)TklatLf*, administrativos enyo 
i iiTiiplimieiiíif requiere In i Hierven*' tén de tos tribunales 
|mr vía npie un ¿ne^ hi di: ^trviicinii de. sentencio, no dati 
li^ur ni recurso t'Xtranrdinuriu. < 1 1 h b sólo prin-ede contra 
hix uin*ri<ire* d«Ciáié|tíé^ indinóle*. 

SeJÍTKÍÍCIA l>EL JrKÜ KKnhtCAIi 

Mendoza, abril i| de Éj$ÍjL 

V Vfrtn»: Estos mitos 8* >■>.■-»:; i. euntufauU*: "Emilia 
HviTftini/i'Hí ds> Kerraris e«ntn pmsejéiiii General del lmpae«¡- 
i" ¡i l<w Ri'ilito*;. fu ¡r Tivnrsjt t-fííiten í-ios^ * admití íkI nativo", lla- 
mados (i resolver subir Ih eom falencia tk»i Jujead* y proee- 
d^n ia Ih ih*líiin*ia y; 

Considera ndo [ 

Que noli rienda doiía Emilia Jier¡»oiiJíelli tle r'errorís Je U 
(>í.iimaL*¡túi ilí* i»f«-5« de sns rédito* efet-1 llirit» ¡mr Ju l>ek"<!ii- 
c-lñu Méüdaia cL* Ij r>irewt>m General de lus Ttupu«it«H n los 
Hálitos, ¡scsriín re^lm-iiía de fet-lto 3 fl¡5 e:ieru de! ^rfrfpíé 
fii"hi l iK'tii'rió direrfanif nic nnte e,ste Jiizjroi:l(> mediante lo de- 
ntuda m>liteni'¡uSA qU* rtifK 1 ;i;rr(yad:i n fs. 13 y siguienlos 
y ampliación de fs. 21 ¡ á 28, fuikUitdfli lu ^rr^i^ieneis .!■- lo 
misma «ni !^ üíxptie^lo por los ortí, :í<! (40 uumeradtiii virio) 
y 4"¡ de Id ley U-6H:V resto onleiiíido, ateniendo el señor 
l^rwiiruflnr l'*ifi"*l a fs. :R) Ih imijríiín'ileuotn de to i nxirü 
h\ iifla n d«w *ti <{ne (ti* arlí¡'iil(»s S. 40 ínumeraeióii nnterior) 
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y 42, iju>. í>. tie ia diada ley. e\duy<Ni I* vompetenda & L 
™ 1™ i^ww de estimaciones de tifkd». 
Que gj |>¡en la Jev 11. (¡m con tm mudí fundones introdu- 
cida* por ta* ley» 12.W.% 12.13) y 12.151, teato ordenada 
se^uii decreto de feiiia de a^^Uí ik» HUI" euiiforme a lo 
ili*piif*ro por el ui-t. 44 de la ley establee* e*i *ti 

art. íi l|ik> "Lh estimado i i i|e Hífido *,i> finirá pur firme salvo 
ifiie «e reel ¡fique a raía de un rei-nrxo de reponsUterHdmi ioii^ 
tía el impuesto Wswrtíaíifp. ínterptiesio *1 estiro de los quince 
dta* dü ja nunfíüfldóu", un i;»inhio | fW arN. 3* v ;ki de! 
mismo texto ordenado (30 y 4Ü cía la ordenadón 'anterior) 
Ul h tjrislar el rw urso de rtícolLsídcriidon expresan que '"i tu ¡i i .r 
las resol iidunes ¡jiie diut* fa prenda en Km <:zív& de p¿fíitf¿ 
n*or tf<> uficfo, recursos de oposidóu n ixtf&ifáa do importo*, 
y mu d ¡Línfribiíi^iiío podrá iiiteríHiHfr rei-uroo Üte reewi- 
snteradon delitro de ii* la <Íih» postedurc* a la imTifiem-fón'' 
(,art. &i) y que "ao interpon KadoMQ el recurso en el ifrmino 
setitriado, ta« rtvd.v¡vimie¡i K u lendrán pur firmes y pasada* en 
autoridad de iü*n juzgada, salv» e| t i\s»t de que el interesado 
muera dircciímiciirn H ate la justicia ' (ni'l. :i6), Es decir. que 
esta norma deja al hdeivsHdo la updón caire él rwu^á ad- 
ministrativo de m-oiiMderadóii, [> b^u, ocurrir dirci-tainenle 
ante la jitHtida, en Indas Jas* siioadoiK* n «pip s* refiera «j| 
artículo anterior d«J eiuil im os iaá* que mía lontínuadóti, no 
siendo daole pii ^ ijim^, ui jn.ia, escJair el raw d* 1 laü Pülinifl- 
vhne* de oficio por f^l«r espesa a imiv ^¡nnteraíbü en aH|iicl. 

í¿iu> el Ido, 1> dé] art, 42 del tevlo ¡írdcnado qw> H-¡t a el 
señor t>r.¡H tirador Kisval no re Fiero a,J i-a^a 3$ ijiio la aiito- 
rsdsd m 1 huí listel iva m> iWJilielvu tientvu de l«w plEiaos le^akí 
li« reeursfwj dí> uposí. ióh ( ¡ rfitoi^jd^racíóu. ni cnty* sitisnttón 
«o ^ elK-iienlra ii»lij>r¥ilrlido ol "¡lífcJlft iinla vejé ijin^ no se 
ha interpuesto recurso de rcimisideración ^iurt ipto se isa 
ínnrridi> directa tac ute «nte la juslivia. ¡ H! r m.vo antítivo Ijí 
i]i>:¡uii:ia es prweiltvmtt;. 

Ks de iurtur par otra parte, que e| párrafo "sfíiko tumi tío 
este ijltimo se, refiera a eMiitia^ioiiM tle olido", fu¿ a^re- 
Eífldrt r f inteifalado ai eitudo uicko fl por el Él, Senadit (hiarir. 
de J^sioiie*, ií):|f, t f |H f p, 40»; pntiuuJjn'iiHlose en tal for- 
ma mu volver a la II. Cámara cié ilutad™, que twbía apro- 
NdO dielio iiiíisft sin tal Jií-rejíado (f>iar¡o t|r y^oneít 19^4, 
1, VII, p. 7j4) por Jo qae éste no resulta Sifiíiidmindo m | fl 
r< s rina * t ue í^tablete el m. 71 r ]e la ronstitueíiíri Xaeioiial. 

l*or lo* fundamentos expuestoíi resuelvo: Derlarar ¡„ mnq . 
peteneía cM Ja^do para entetider en esta eanm, y pm^e- 



i ,\U.ftfi f>¡: T.A r oíste: tit iniKftA 



Atóte fu itiHLítiK-i;). y en tonsBeueHeifli de la *>i»niulu de í*. 
1:1 y siguientes y mitpl ¡jirii'sii ile fs, 2ti y 27, vúrriiüe ira*' 
JeiJíi ¡d HL'fmr l'rocaradtvr FisiraL pwr ti lértuin*; de :iü día 1 " 

SJ-líftfcSit'lA $g LA I \ÍMAhA l^iLtfk.U, 

Jk'lldiiEit, USDSÍU H <l? V.f-S.h 

V Vi>r>^: l.os imivs JSf 23ÍH) -K-4,'7. "^ttiiliu tic r¡í"» wll i 
ilf> l'erntrk Úhttxétáil Hnwval Imputólo a Eos Ktkíito*- 
¡mr rtTiirsih «tm|£ft£$w attiidiiuiErnliv*'". vniiilos dt*l Jüijj&dn 
Mi'Ml \lf Jlélld'tfll. (fll ¡IpdH'lÓtl di 1 Im rt'^llK-iun i|c fecha 

d« abril di t, ftoí la ¡pe *e resuelve i "JKt-Uirar lu 
cjíiupfli'tu'tit del Ji tit¡¿ti< b \r.irn riLieiider en «tú causa, y pr«- 
(¡■edetitf: l:i ¡u*tiiiíirÍH. y fu consecuencia, tic la dcuiaiida .lie* 
fíii 1-1 y sÍLfiiit?!íT(M y aliipliiuiitii <1« fi. 2t> y 27. intimé U L ;i* 
lado hI Sr. l J r¡ mirador Fiscal iw t'l tfrimiiu ríe ;I0 día* (art, 
VA. J^y 11 it'slo Aliado»", 

V l-'intsidíi'twidu; 

(¿ue ti url. 8" de la It'y 1LÜS3, modificada p<»r |¿i >f¿ 12.151. 
¡íiT'-t'pií'ta <pie la fsiimnciúti ttc nfiriti se letulrá pni L t'irnie. 
Milvy <m*- ni- ri'Hi f ¡i | i*o a miz ti* 1 ii» Tt'cinimi tlf reconsíder*- 
r«5u : H v <d *lf Ifi misma |<>\. i^luiiredtA™ de tllduí recurso, 
tu uerdu expivsimioiiU* ul contribuyente el dí'rcdm de nplur 
pur i'l m- j directo ante la Justicia. 

C¿w? g) recluir <d ÍH¿ rf) dH ajrt, 42, del recurso c-oiilcu- 
i-'h^'k kA i'¡iM> Je roeoiisiderajuióii jmot L-it¡ntticioncx tic a fifi", tu> 
h«i sTi1kprditi;nl(> I,. ^riK-od^ncit* tli?l i^t&itt i.nnH'iitrjjíSi» u la 
previa lnícrin>sÍ!-i( J iii i!ol nv-iii'íih ile i'oi-oHíid^rHL'iiin. ^njan h> 
i'i il 'v- (nlrn l^s scfínr^ nttlQáí de ninLtfs ¡iiííaiu-ij¡!s t aíRÁ Itíi 
.¡ueridi ('fitablwLT. paru uriinmiíar lux ilístiiilHs LliHÍWtiii'ioHe» 
(I¿ la l<o - re^raftés a üinbn* miili^ 'jn* 1 eáinfSá ¡en ífe <fi» 
j^qtcx|ftíí — fl^ fsiiniat'itmw ilo ofiHo— . ol ««itrilmyente lia 
npliido ]n>t "I PCi-ni'Sii il< fc t't.tí^iHíkh'i'Hi'iiiii. ¡¡H-iird:!dtí pul' rl api. 
Síi, m» pijí-lní rii'spti*;-. iiili-rpLiH^i- l¡i dotnaii<la ci>[itenr¡HisB T *fi- 
itiJi [Khdria lud^'í'lí» <-i i '-hííhhp b fias d&BHÍs ñ^oJúciojics dio nielan 
.'ti i'<-i'iii h ^is ¡Ir j-t'1'jnis.i JiTin-ii'm, i'iPiiforiiio jt I ra <pip resulta di' 
f&i lIi'hü'é^ im ¡s(«4 dr»l ari, ilS. fu m^íju tic +¡nif t t'imio lo <?sla" 
ViF-ph-c < l 1 crilíldn «l't. S". la ifwíltíeriifíii íjin 1 rírai^a pT ithiívi 
db> nv^ii^íilíTiM-ión i¡or í^thiiHi -í'*u do «iUcii». fK-bc nmrst' por 
t'irme y ^miiplii-j- díülii» de U+* fpiisiíf día^ d¡' litífi fiofldjí,, 
-iii por.riii'MD do lo wfaé vi Í&ÍHM Sé repptit'inn". 



m; .Ji>niiA he i.a mi 

l¿\lr hi ni n.i'íi luí <>Hl:iMut¡<i >n {¡t'tiiajiiJii <-iuitC$g$tt) ti™- 
tn» dEftl li-(rníi],. fijüílii fmr A uvl. ¥>, i-ihiiipuijiElo tfesttfe b Jr- 
Hi¡i ijf fi) ««líiWrón ilc !ji rrw.hu'i.'iii hj<|illi!ii*li-¿itíi-¡i. s^jíi'iii 
, " I1S . N ,lí " k*. :í: ' 'lt J l í-xfH-HÍii'istP a(!infnísifn!ívo v rthh> &l 

Tin- ísiun í tniimiKn.. <*> i'iwFinim f¡i n»*uhu-i<ni w\» 

<I:p: cnu ™si¿<.s Cl ^- .tf. .| ( rííJ/w y, rtl jjVf^ _ 

HtiH-uos AiH-s ouhtlnv is tío mi.::í. 

IMH-aUf por ul iJí Historio Fííí^I «ofririt ' • nsoIiK-iÓu ( p> 
la ífmm l-><lfríL3 líe ifuin?.,™ ()1Í ,. l f^ti,¿¿ j a g 
^'iwióii il iiti-miijiHoiií'íu il t i Ni jusiiciii iiüHoiuil puní 
<i ti 1 <m h< i ■ - 1- eti í¡i ik'iiiiimlii ifmlum'iutti en fnutni ilH FU 
co Nacional jipi' hnpiw-Pdeni'iii ( j¡¿ Ja eíMím^'éñ oí'í- 
ÍH*> Ju^-liji j,or l;i Hin-i-t-ióu biimu-slo ; i Rüilí^s 
ííes|íL>c|fi ilu <l»nit Un, i lia Ií.t-.,hzHIÍ Ferrari* — U 
Í3t 3», ¡{I, 4t, 4!J t 44— y 

(.V>llsiík'|ji}nht; 

Qttf nt> su trata un r-usí> |>imiuUí ({,- UJU) , ,. Urs . 
Jjñu ik> iui tl | K>tciH.'i», jhiíV i.i í>i run uni ik>| finiui^io a 
los Jíikíitos un actúa en d pepito iJi^riitit jkId ;i la jiiw- 
tiria t'(^,üí la jurístlií^iúij -n, a ¿sin |¿ ] ( , ituThhió 
|H»f hi nrtfipvi y <|iio jiMimrt') un su <>T>o> t m,¡,k.|. 



ra ^«hh^lIiw doñi <v,NHiR, mami a ^«¿0 
; : ' - fue b i^t* ^ ^ 

l?i ati J ^ rf| f T™ ht «6l i «ta «^■iBtí^ . Jiit > 1!f ,. 
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(¿iif es vi Ministerio Fiscal el que, en cumplimiento 
de síUít funciones y de, acuerdo con su propio frite río, 
plantea —a fu. — la cuestión en fonim de uti artículo 
• [<■ previo y i<*i*eciaL pronuncian! ienfo. 

(Jilo las rt'tsoluHonew de primera y .segunda instan- 
eia — fs, 31 y 41 — son íavoralilcK a !;l procedencia del 
fuero l'edeial y desestiman la exeepcióji de incompe- 
tencia, fundándose en ios arta. ,i¿ y M de ia ley il v 
rj,343, testo ordenado, 

Que, olí tala* términos, la improeedeueia del ru- 
< \U>i> extraordinario es clara, pues ,HO pilcíle eaetta- 

drarse en ninguno de los tres ineiso* del url. 14 de lu 
ley u v 48 ;jf la jurisprudencia de esta Corto es wns- 
tunie en el sentido de desestimar til remedio federal 
Miando en el delmte sobre jurisdicción y competencia, 
en lu* tnstnneíns ordiiiarm*, e| fuero di- ese orden fe- 
deral ha sido ex presumen ti' reconocido. (Falto»:' Wi t 
404; \m, $Íl< V2i\ tW; Ü% 143, 2^, ©jfceT, y el 

de -jd;íi 3íí íjí j , tVdrón Mnmiel A.f. 

Que nuil üh ei hipotético raso de referirse la tíjjtt&í- 
tiúa en examen al pronuncian liento udniinudrutivo tjue 
estima dh> oficio la renta imponible de la señora Ber- 
íronzelli de Ferrari», fila no ¡podría dar lugar al reenrso 
extraordinario ponjue no ti «HA los earnctere¡s de sen- 
tencia en ejecución uw esta Corte declaró iuditi]jc]]8a' 
Ne en los cuso* de Jas (unios 18:¡ t píg. Líd3 y l&í, pág. 
UMl; "los ijroumjciainientos do las autoridades admi- 
nistrativas, cuyo trun iplimíu uto mjuiere la interven- 
ción de Ion tribunales, por vía que no sen la de ejecu- 
ción de sentencia, escapan al contralor del rceurso ex- 
traordinario (jjué sólo cabe, en tales canos, i-cspeeto de 
la ulterior o ulteriores decisiones de la jtislieiu etfl.". 
En el cuso en examen, la resolución administrativa 
Ük|, «íi WÚ ait 2?i "Intimarle iwira que, dentro de los 



■ 
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«juiiiee días de noiifieadn ia \n asente, ingrese el im- 
puesto ndtudado que deberá deportar t>n H Banco de k 
Xrtción Argentina, n la orden de la Dirección Gene- 
ral Impuesto h Jos Rédito*, o gímv directamente* 
a la misma, bu jo ajwrribimieitfo de proceder a sn eo- 
l»ro por k v í« de «premio — <art. ú7 de la lev n* 11.683 
texto tudeiuuio) Kxi>edíentc íidmimstnjfívo nKicgiido 
jxti' cnerda floja — f*. :*3, 

Bu bu mérito se deelar* improcedente el rMnso 
ex Ira ordinario, 

Hiíífase miIioi- y devuélvanse tos j tutos H ] ju^do 
de sn proceden-fin donde deberá reponen el papel. 

Axtoniq Saga» xa — Jtfgjjt Ij. 
FAMS — B, A. X.uaji An~ 
(HOHExa — F. Rajios MejÍa. 



ÍÍAIIJÍIJÍLA E. J| L SOSA DE PEREZ UOHAK 
v. NACION SBGJ3XT1NA 

U lev X« M.m no ektoi il«l *|| ado a 

I** Hctuai-KMirs jndic-uta *ilu-e ]-<*•>■>(.<- i ni ra ito y ™bro de 

pf4l¡!IÍOH.«f.: 

iiif^riirítiidHs rt^l ru t ¡vHinfittp. 

FALMJ IJR tíái CVlíTE MMíKUA 

Biioiidü Aires, «'tnlire Jlí de 1Í>3Í>. 

Y Vístosj IíH demanda iuientadn por Gabriela K. 
M. So*a de Pérez Gomar persigue t ] rtwnior ¡mijito del 
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liencficio eincruento tío ta ley n* 1L41J y o] pago de 
pensiones aciimu ludas, y al deducirse la acción ha 
t cuido la nctoni que do acuerdo cun lo dispuesto ]*or el 
urL 4ií, ine 5* de ta ley 11, 2)0 mí Imitaba exceptuada del 
uso del pa[>c] soltado de actuación. 

DI precepto aludido coneedc el beneficie a "las ges- 
tiones |mr cubro de pensión" sin establecer da ra mentí- 
al dentro de] concepto tienen cabida indistintamente 
tan tu las recta mariones udmiitisl ral ivas como tas judi- 
ciales, |wro ea.be observar que cuando el mismo artículo 
en incisos independiente* lia provisto reclaman mes a 
forma ta ríe ante tas tribunales, lo lia hecho en forma 
que no deja In^ur a dudas aludiendo en pillamente n 
"gestiones judiciales'*. 

Que en tales condicione* y habiéndose declarado reí- 
teradamentc l>or el Tribunal, que Las leyes que concede] 
beneficios o prer rogativas son de interpretación r estríe- 
ti vi., debe concluirse que las presentí» net andones no 
gozan del beneficio aludido. Ello no puede signífiear mi 
sacrificio para quienes, con exiguos rucarso* tengan 
derecho a determinados Ittuofieios, porque en tal su- 
pútate, las leyes con templan su síWaoiÓn de pobreza. 
<Arr. 4Í, iuc. 18, ley 11,1*90). 

Por ello *e confirma la sentencia de í& 14-vta, en 
cuanto piulo ser uinreiia de recurso. 

Xotifíquese y devuélvanse id tribunal de su pro- 
cedencia donde se repondrá el papel. 

rto&RSTO [ÍEpi;rrí» — Antojíjí» 

F. Ramos Metía. 
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MARIO VKKX'KXÜO Li-MA v. CAJA ÜE JUBILACIONGS 
DE EMPLEADOS CIVILES 

KZVUJtSÜ KXTRAOHDÍXAXIO: Cmtm f*d*r<rí- í.usu*. Ltye* 

Pnwede í-5 recurso Mírsortíinürín contra Id sentencia de* 
finilivrt que iesestiiniB un derecho fuiulncii> por el ape- 
lante «i una ley nación: i!. 

JVHlLACtOS DE KÜPUiMyvs XACWXÁLKS: <U te 

(aja. 

A liis cfeítox ile\ deleítenlo estableólo en el art, 4" de J* 
ley X' 4*49 debe ser cora pul adu «demás del sueldo fijo, 
el importe del por eieiitn asijmaUo ¡mu- «| Batieq ríe 1* 
Argentina n mi* flbngndoa sobre 1a» Mimns eo* 
)w«júiih por crahio» eii ejecución. 

Jt-H/tjAi'lO.\ Í>ÍT KMPLKADOS SACHhVALKX: & h 

EJ iiic. I>) del art. íp del decreto re^la menta rio d* U 
ley V HhSSS no excluye del fúmpino ai importé del por 
i-ieiit* <iHÍ|Hifld<> por el Eííok-o de la Nación Argentina a 
sus nbojaradí» sobre ¡as iuw cobradas pop crédito» «i 
ejpéiíeioii, y se ajusta en cuanto a ew» punto a lo dis- 
puesto en el art. $6 [pe. 2* de la Poiistitueión Na trkmal. 

Dlf tWMKS U»:U PuOrUlíAJXJB frEXEÍÚI, 

ÜupR'nia Toi-tf: 

Kl ri'fiiiíio i'xtrnovdiuario ch tjromfcHte en üsíir 
ítiso, por ItalwLtüt' cuestiona (í o 1» iiHcLfconria de dispn- 
sifiotios do dos leyes espedidas <lol Congreso y st*r ]¡t 
si>ntoneia definí ti va ilutada por ín LVmmrfl Federal eoti- 
ti'aiía id derecho que invocaba el a púlanle. 

lio aquí lo discutido. El actor tleeompeím t'nurioiien 
di> ;i llorado jefa en el Bu neo de la Nación, peroi hiendo 
midió retribución de las mismas, un sueldo fijo y además 
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un [n>r eenta je de l"> por ciento, *ol>re las suma* eo)>ia- 
dás por erudito* vii ejecución (íí. 14 y 1")), -Tiene ííc- 
roeJio a que se ¡e computo el importo <te tal pormdujt' 
¡i los efectos del descuento ordenado por el «rt. 4* de !a 
ley 43+yí Kl at'iíoi Jneí? falló afirinaiivaincntc. ü's, ¡m), 
la Clima ra Federal (?n cutido <-oii1riiiio (fs, 7ü), 

VcumoK ahora ctii'd de ambas soliiHoneg i '.sulla 
preferible, L&* arts. 2 y 4 de la ley haeími obliga 
torio para loa empleado* del Banco de la Nación contri- 
buir a) fond" de la l*a¿ E i Xaclonid de Jubi lacio nes y 
Pensiones Civiles, con uti porfciitnje $h$ xitfttto*, 

no debiendo reputarse tales la» remmierneioncs eorre¡¿- 
fiü lidiante* al ilt';*ei!i]*mo do remisiones accidéntale* f> 
por tiempo fijo. Tal tdstclaa fué modificado en 1&Í4 
por la ley ui hacer expresamente extensivos ios 

descuentos a ¿wlquUta ofra rrinuncratiáii; y )¡or el!** 
el P. E-, en s» decreto reglamentario de 23 de tuero d« 
lítóó, ordenó <¿irt. Ití) efectuar aportes sobre todo "sueí- 
do, salario, jornal, amisión, honorario, o cualquier otra 
remunerad t'm pu^uda por, . , loa Búlleos oficiales", |n 
eluífi, asimismo, el importe de lo une lo* hite resallo? 
I>ercihií!fce» presunt i vtu tiente por H«mimstn'Lj'seles ha- 
bilitación o alimentos ; pero esceluyó ]rh "gratificaciones 
y otras asignaciones semejantes que aumenten In retri- 
bución fija establecida en el presupuesto respectivo, o 
al distribuirse con oa ráete r definitivo un si | Mil ida ffhi- 
hai'\ 

Estn última cláusula se preslulm a dudas |H»r do* 
conceptos ; 

a) ¡ pudo el P. E. T por decreto, i»roar excepciones al 
principio de tpuí se débf uparte sobre ík cnalqnicr otrti 
romuit 1*0**1011'% tintado en la ley lí.í^S:; 

b) ¿encuadra en tal excepción el ca^o de) recaí - 
rrínie? 
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Jkseartudo de] deljate ia primera cuealiún, .supues- 
to (pie uo se La planteó al interponer el i-ecnrso extra- 
ordinario 0'*. 7í^ t reata sólo interpretar el alcance del 
deeieto reglamentario citado. Para olio, eounidero útií 
recordar lo resuelto por V. E. estudiando el alcance do 
otras leyes de jabiiaenniíM, Í>Lou nue Ja analogía no xyn 
dol iodo ceñida, por tratarse de ^teínas distinto*, Ahí, 
en Ifití: Ifüí, la Corto repitió que bis remuneraciones 
suplementarias formnu fiarte dul sueldo de lo* em- 
pleado* de limiio, manteniendo la jurispiudi'iiria seu- 
tilda m 163: IñO, ICá; 2+7 y otros raso*. 

Aunque i-i recurrente uo esté afiliado m hi Caja 
Hiinroria, eaestiónase también aquí si correspondí* 
couceptuar parte integrante de sus halares uonnaks 
la renirnteraejón o comisión, qik ¡se le abona con cá- 
ntele r de cuota fija, sobre honorarios devengado* en 
conjunto pai los defensores legales del Banco de La 
Nación, Si sólo percibiera honorario*, sin nucido, es- 
ta rfii obligado a contribuir a ta Caja con lo* aportes 
respectivos; y ni sólo percibiera sueldo, también. En- 
cuentro ruzonablc, cotoneen, que cuando la remunera- 
ción se forme parte por wueldo y parte por honorarios, 
no lija una norma distinta Pienso por elíó que ia an- 
terior doctrina de V. K. es aplicable al ttub jurfirr y 
en consecuencia corresponde hacer laj^r a lo pedido 
\w el recurrente, de conformidad ai fado de primera 
instancia. — Bueno* Aires, julio 3 de IftíH). — Junn 

Buenos Aires, octubre 20 de 19SÍÍ. 

V \istes: Los del recurso extraordinario inter- 
puesto por el doctor Mario Verncugo Lima contra la 



sentencia ile la Cima ra Federal de Apelación da la 
Capital í|u<; desestima su demanda eoutra la Caja Xa- 
í'íuJifll tío Jubilaciones y Pensione* Civiles tendiente a 
que ae te descuente el ocho por liento sobre los hábo- 
i-e* que percibo sobre ]ua suma* cobrada* a los deudo- 
res dof Banfo de ln Xaeión Ai,gentimt bit jo su patro- 
nato eomo ataludo jefe de Ja ohwh céjtfcral de dirlui 
imrfitueióti; v 

i 'ousiderando ; 

(¿ue vi ¡tutor, «'Ti el eu ráete r ¡udieado eu el exordio, 
pereilje mi sueldo fijo íle dos mi] posos mensuales más 
el quince por eiento de lus ruinas cobrada* por oix*- 
ditoy t-Ji ejet'Ufióii — nrt. VJ-2 del Re#i alilehto del Han 
— ; }' pretende que se le fu ni i ule earjro por vi odio 
iior eíento em ú *pondiente a las sumus ya percibida* 
i 1 » este ííltimn concepto y gaje cu vi. futuro #e le den- 
cuente igual |x>rcíento iuni-esandci todo a lu Caja de 
•t ulálaeioiiew y Pensiones Civiles, de acuerdo al Hit. 
I* de Ea ley »* 1U*á3 modificatoria de !a ley & 434JJ, 
>■ Ibít ai i », ttí y :ÍU ine. 6» y eoueoidnntes de! Deereto 
Reglamentario de- la primera de ta* leyes ihencmuiidn*. 

] -:i Caja, al wm testar la d mida, pidió su redinKo por- 

que e*a remuneración del q tunee por ciento de Iüh su- 
mas í-obnidus estaba comprendida en el in<\ b) del 
art. 1(> del lHfielo Reclamen hirió de la ley X** ILSíS 
que oseluye del concepto "sueldo" [as ímttif ilaciones 
y otrÉis u sigilaciones **]] lijantes que aumenten la re- 
trihueión fija establécela en e) presupuesto résped i vo 
o al distribuirse, eoii carácter definitivo aun pnrtídn 
global — fs. 31—, Kl Jaest Finiera! hizo lagar h ta dte- 
mandil y la Cntimra Federal revota osa resolución y 
absuelve ti la doma miada — fa. 5o y 75 res peetívame fi- 
le — porque el concepto ' Sueldo " dentro de ln ley y 
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su decreto reglamentario no comprende Ja remunera- 
eión adicional o suplementaria de liil porcicuto sobre 
sumns indeterminada*, romane rae ion que eareee de Ion 
atributos de estabilidad, periodicStlail y predetermina- 
eión que non inherente* al sueldo, 

Qih?, como se ve, el recurso extraordiunrio un pro- 
cedente, cíe acuerdo con el íih?. $6 de 1 arl. 14 de la ¡ey 
a 1 ' 4fl v art. (5° de la ley n c 40jo, pues el doctor Ver- 
liento Linm invoea en su pro nu dciwlio fundado eu 
una iey nacional y la senteiic¡n tic últim» instancia os eon- 
truria a ese derecho por unu interpretación jurídica 
diversa de la del actor. 

Que la ley ti' ll.í)¿3, en su art, 1* díee nsí: "Modi- 
fíeuse la ley n* 4341>cu loe KÍguiontcs artículos, que que- 
darán como sigue: "Art. 4% iue- P Con el descuento 
fofKOHO del 8 % sobre todos mt sueldos, jornalen o cual- 
quiera oh-a neímiuerncíóii que percítjan las ]Jor*ona.* 
comprendidas en el art. - de esta iey; y con el iW 
cuento forzoso sobro todos los sueldos, jornale* o cual- 
quiera otra remuneración que perciban las persona?* 
ííuttqjivudidas oil el arl. 31 do la presente ley". <V>mo 
se ve, no se mencionan solamente los sueldos y ^¿iLi - 
ríos, wntra prestación corriente de servio ios prestada 
jjor un funcionario, empleado, obrero, jornale ro, ete-, 
sino también citttlquirrti titrtt n>nnn?nfcióv t\m> puede 
ner un pof ciento de Iwncf icios adquiridos como ocuru 1 
en ciertos organismos industriales y comerciales ten 
diente ello a asociar e interesar más a! empicado u 
obrero en el progreso y éxito de la empresa y eoiii*> 
oeilrix 1 eü ciertas pi-ocuracioiics fiscales en los servicio» 
del tintado, con el similar propósito de avivar el inte 
res ..y la actividad del empletido. Esa r en iun<- ración 
puede ser única o complei lienta ri a de un «neldo t'¡,¡0, 
pero desde yo se ad vierte que la ley en examen eom- 



prende una y otra, ya que no puede sosletH>r>*f que nn 
poriíieuto fijo sobre sumuK ciertas o event nales tu» ftéfl 
una "rcmutK'riiHóii", *mótiuno de resíi reí miento, de 
eompeusaeióu. . 

Que la fesy ti tu su rn-t. 4" me, V sólo meir- 

L'ionulm ÍOs p)t tritios de los fuílr¡í>tUll'LOS, el tipleados, (¡te., 
previstos olí el art. - ? t a los efectos del destiento jjiint 
inte^rm- el fondo de Iti Caja y era, entonces, lógíen Ih 
discusión «obre oJ concepío económico social de aquella 
palabra; pero aun así t esta Coito deridió en un caso 
de ta ley 11,573 que olla comprendía, de acuerdo coa 
los antecedentes parlamenta i ios, a cualquiera f hih 
dü sor imgadii ¡a remuneraejón del empleado (Fn)lris: 
" 1fí3, 350) ¡ que los sobresueldos o remancracioncK su- 
plementarios pagados por el Banco Anglo Sin] Ameri- 
cano a sus empleados, ]¡ov servicios ordinarios, entra - 
lian en el concepto do sueldo* ele ta citada ley u* 11.575 
{FaUoH; ](í5 f 247) doctrina ratificada en el caso <Ja- 
rone v. Caja Xaeiotial de Jubilaciones y Pensiones de 
Banearios (Falto»: 1G6, 1(!9>; <¡ue dentro de esa ley 
; ííebcii considerarse "sueldo" laís remuneraciones 
• pigmentaria* acordadas a los eíiipteado» con el título 
de gratificaciones o bonificaciones pues responden h 
servicio* ordinarios, se pagan periódicamente y figu- 
ran non utilmente en el prosupuesto do la Institución 
que los acuerda" (Fjdíos: 182, 34 }, Si la reforma de 
la ley ii' 4349, que lleva el h» 11.f>23 agrega ¡a Ion J 'suel- 
dos'*, lo» salario;* y cualquiera otra remuneración y 
ne trata de lo» servicios ordinarios del empleado, la 
conclusión tío puede f¡er diversa. 

Que el Poder ejecutivo al regla mentar la ley den- 
tro de la órbita do lux facultado* que le acuerda el arf, 
SG iuc. $* do la Constitución Nacional La fijado e! con- 
eepto de sueldo empleado en la ley y dice que "o-mii- 
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SU 



prende ti iodo sueldo, ¡salario, jo nial, comisión, hono- 
rario o cualquier otra icintiue rucien ptigudo ñor el (io- 
bieruo Xacimuil, Raucos ofíriulcs o Reparticiones auto- 
liOHlm? [jor ¡<erV icios prestados » ios mis s" e indure 

lilü nl|m¡ls C¡UC *C dc.dtiZfllll 011 COlieopfO de f'IIMU (I lili- 

me utos (urt. lo 1 del Decreto Hc£lninentiiríi> de ta de 
ix'tuhre de 1HH+>. Dicho precepto aelar« per» no 11 tu- 
pi m !ií MtriUgeid concepto cxpivsutio ¡sor la íey. lla- 
ehiye *>l¡t* gratifieaeioncs y ntw a situaciones seme- 
jante* «pa,' {tome» ton Ln rctri luición fijo estaMi'dda <>n 
el presupuesto respeetivo o al distribuirse, con enníe- 
ter definitivo, iieih paitidu inc. h) del uieíi- 

domido art. Di; pero íí¡n ti fieacíón en su sentido es¡H>- 
eítieo es "galardón y ie*'omjiensu peeumuriti de mi 
senecio eventual" y proviene dd lo Un r/rrtfi'/iíWm qnv 
dignifica Ix-ueficio, servido, fu ver, poinpliict-nda y, 
<-oinn lo o*pii?sn el Contador (jemsial del Himen do In 
Xneión — fs, .1— **ím|X)rt!i, por Eo general, mía recom- 
pensa pecunia rin jmr un servicio ines|*x?ado, eventual 

extraordinario, vale deeir que siempre de orden acci- 
dental y <pie no puedv comprender entonaos a porcen- 
tajes pagado* o rdt mi rumíente, que están ceñidos a ana 
regí» mentación y une eoiiídituyet! una retribución per- 

1 na líente de servicios tic carretel- profesional". 

Que una interpretación diferente de la expresada 
colocaría el im. h) de? art. !fi dd Decreto gejíltunen- 
íarío ni mareen del ine. i* del ait. W> de la tlonstitn- 
dóa ponme mmlitiearía Ja ley reglamentada desde une, 
(jomo queda didio, esta comprando a sueldo* y euttt- 
qmem (ttnt rtiuutH'racifm en cuyo concepto se induve 
ío íj iu- cundiste en ana parte proporcional de lo que so 
obtenga m «¡¿civieio de una actividad licita- 
re si el Raneo lia ei-eído que el justo pago de los 
servicios de su aleado jefe sólo se alea asm con ima 
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¡imtblmi lija mi-llsüul y un suplemento u tomar de las 
mmm én cnlu-o y que en su presupuesto, to mismo que 1 
cu o! kouci-h! ile la Xuiííuji, se calculan aproximada meute, 
no debe éMoir^e esta i-einuiieraetón eíniipTémtiiitariii 
ild aporte a) fondo de la í^ju de Jubilaciones y Pcii- 
ftiqjjéa y del o tonto jubila torio de] empleado porque cu 
las normas uue preside» el principio de) retiro, de la* 
elaaea pasivas y de lo* eáleuloK do financiación, estos 
últimos extremo* se fijan sobro aquel otro; Ui remune- 
ración ordinaria por servicios del mismo carácter, 

Ka sit me rilo, eoncordiuitew del fallo de primera 
i lis latid n y del dictamen del señor Procurador tiene* 
mi, se revoca Ja sentencia apelada en cuanto pudo ser 
materia «M recurso, Hádase anber y devu.rlvu.use, i-e- 
paníéiiduHC el papel en el jugado de origen. 

Ajmmo Saüíaüxa — Luis Ia- 
Saíiks — P, Kah os Mkjia. 



mu 7 - uso TffAotiH ts .utifi, i «mifai fW&i, am 

rlr flírintrrirlil. 

Níu artilla*** plwittwln la i'tmtúía falí-ral «in forme á 
Jü dupuiMfo en el fcrfc 1,1 de in hy V* t íe tntutru 
■iue el (nljimal tir- spgmtán mstit tifia haya podido pm- 
uiuiciai'He atArc i-INi eii Ih mniMfelft, ili> primar r-l t p- 
i iir^N 1-!:-:: -Im¡.!:-; ¡. 

miKM HOS i *¡A ¡fA y Ti a s ( OXS 77 ÍTY7fc> V. I ÉK$ : ¡ a vi»l»bU 
íhhW ti, la ¡fofiton rn jnit iii. 1'rintnHmit'KtHn, 

El imn'^siiíti) iiróínt'u jin puede por su |wtj>tji voluntad 
violmohít ilr los requerí KiirtUjoK cíe Es irjatiein, rreanw *>n 

c) latvio Ih sí hiu <>]<»» privitfpíjiHTfl fl nisiideriUNr iso 

tm ilplVinjiilo fu el mi*mo. 



qk .ii htií ja rtK t& mxm& a 

RKCVMV RXrRAVHMXARlU: frultacn, fafinMta. 

Xc» pm defillÍTivib ni. por ]<i tflhlu, >us< Rtible i\e ivvwpm 
cxl hiurd ¡ nariti. la seníifiiL-iA que iuájití$jtó j M n-*»lw:i<}ii 
*im> nórmente dk-tada c» in chuna wilii^ ¡isurprn ió M 
k céH # rafotá ¡w>net ¡ejpi posttyi&ü <íel ¡nNi|i«blc al int''- 
Tdimilt', sih jierjiiifíi, de «i» el acusado — M ilp se hetll»- 
hu prúfii^fl v mu irspcirTo al mihI ¡n-fscribió la eu-cíeím 
— bajía valer «us <k>rn-h<i» ante quiñi lo i revcre 

('(inveniente. 

DlfTAMES EÍJSt PüííCL'IWÍHJIt íiK.Vim-Uj 

SutMTlim (orto: 

Kl presento recurso i*lraorrtiiiarií> kl* ha iateiv 
puesto en un prorasu promovido unle la justicia ordi- 
naria de Iji T'lata |iur don Martín Rodrígaos El di a H 
eontra don Johc T. Varda koIux' ttsuipneióu de im cain 
]*o. Durante el rn'mute de la can™ se ordenó d *e<«ims 
h o provisorio de didio <wupo, ponididoto Ijajo cus- 
todia <Jo un depositario; y mudio tiempo después, tras 
larjíiiK i ud tienda» y entorpecimientos, el jm-a, a ] pe- 
dido do Rodríguez WUííkí% ordenó peaei a éste en 
jwsesióu del ímtmeblü {Febrero 4 da líríífl, fe 7ó!). Kn- 
treta tito, Varda continuaba pi^ín^ divuns tunda 
que bahía motivado in paralización d*l proceso. Por 
fin, en febrero J de 1ftí:>, fs. 7íi7, el mismg magistrado 
declaró presoripta in aetíoih penal, en ntendón ¡i 
lmbúta transen nido ya mús de odio año* dosde la eo- 
ni falún de Jo» lieelio* denunciados. 

A esa aliara, se présenla Váida apestíllelo conten 
In resolución qw un año autos mandara entregar d 
inmueble { y la tViiiiarn respectiva confirma Lo resuel- 
to, fundándose en que se lo había ordenado durante In 
oeuliadón y idieldía de Vaiela, dn perjuicio de que 
este lúdese valer sus derechos en la forma y ante tpden 
viere eoa ceñirle. Con tal motivo, se r«tiiier* ahora la 
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iiitt'i Vi'iicíún de \\ K,, tdeptmto*u que vi caso roriHíJí- 
pondín n )¡i justieta eivíJ y no & \n del crimen, y <nu* r 
ti doma*, cxistv tendiente mile ai pié! ta un interdigo 
entre las minina* (¡artes, 

A mi juicio H inn-iirso es inijii'oretk-tite, purgue se- 
jíi'iji resulta di* los términos de Irt si'atwiieiii apelada, 
ella lió impidt- a ViueJii liin^'r Valer *.us derechos én otr« 
juicio. Si' trataría simplemente, de una meslion de 
jurisdicción entre do* Tribunales de la mí*mia provín- 
dfl, cuestión ípie 11 i MJi irfío t ra hada en fornia t ni, faso 
de se rio, pudiera motivar revisión ante La Oorte. Tam- 
\uh'ü \a motivaría H miso, si si* lo tmeara eomo ¡Titerpre- 

tiií'WU lk lüS í'¡lf'l¡Ílfntl-s í|r IOS JUCCCS Olí lo (TMIlíllilU 

paru iuJoptiir a¡Kt>oni^ioiK>n rtísjweto de la eo*a materia 
del procc*o {art. l"ÍÍ, r«L l'enal). 

Rii eonsecui-ricia, t'l recurso extrnoi-dimiriu h;i -tic lo 
mal fOiiecdidu, y así í-orresponde declararlo. — Rm 1 - 
nos Aires, ^.ijfejRfy^ 11 tío lí$!>. — Juan AU ftrez, 

L-WUJI liU LA (."OH TE Kl'l'UKMA 

liaenos Airen, octubre Jll ilc 1ÍWÍI. 

Y Visios: Ijus del recurso exl inordiiiniio de don 
.hl:HL l'edi'O \ arela i*n c| plíicoso pK>r usurp^riún segui- 
do {inte el duendo i'ü m CViimriiiJ y ( 'oncceiotial -n'-' 
4 lie L: J'iula; contra la rcHolnrión de la ('rimara 'Per- 
rera de Apelación en lo Crimina! y ('oimeioiud dr 
lu misma ciudad, ipic ifjfí Iljao lit^ar jil reintegro del íll- 
nntehle materia del profeso después de ludX'TM* ik'ein- 
3 ¡ido p rescripta la m-cíán jicn ( <| — f& T.jI y ~Wi — - y 

C Ym*íder;i ndo: 

L¿ue ni antes ni después ile ilietalw his resol ueio- 
íií-s (}í> firiem'm tn^1nu<-Ui — fs. 751 y 7*17 — «¡mc díspo- 
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nía n eJ seeuest i u del Inen, au reintegro al (jUci-ellante 
Martín Rodríguez fttehnrt y jiros* ri jx-íín de 1a acción 
penal, Vareta planteó el ensn federal eonfonue a lo 
preseri ptu en el art. ÍS de la ley n* 48, de tal manera 
qiw el tribunal de secunda instancia, en la tren leticia 
definí ti va que previ el ail. 14 de la precitada ley hu- 
biera podido prouuneinrse sohre Jns transgresiones ti 
loa arta. 17 y 18 de la Constitución Raciona t que mm 
dona en el escrito interponiendo el recurso a f¡*. 7!H\ 

<¿ue, en efecto, a fs. 7CÜ8 y 768 vta., ai recurrir de 
Iji resolución de primera instancia, Várela se limita n 
decir que ella "no está funduda cu ley ni se le ha oído 
«•n forma y con la* solemnidades y garantía* uue pres- 
criben las ley»* de procedí inicn tos " ; "qoc el .íuesi no 
lia tenido en cuenta fiara nada la prueba instrumental 
a^i^i^Hda ' r ; "que acredita *u posesión judicial de la 
tierra,,.*' y "lia vulnerado la Ibifo elemental jsarnntín 
constitucional que contra Ja Oonsííturión Nacional 
eum* arta- 17 y IB"; pero resulta de auto* que Várela 
era prófugo n ía época de las aetuacioiicít ipae observa 
— i"*- 743 y 7+v> — y en cUHseeaeiieia no puede por ¡sn 
propia voluntad violatoria de Jos rcqtimiuio utos de ln 
justicia, e: rea rae el privilegio en el juicio, de con si - 
dcriirac como no defendido mi id mismo. 

<jue en cuanto a la posesión mi«]fri¡ del liieti 
tiznado, Jo resuelto no tiene carácter definitivo, pues 
hi Cámara ti-qiw dice ex prefiniente que ello es "sin 
jíerjuieio de que «I peticionante liaga valer *us dere- 
< líos en la forma y ante quien viere convenirle 1 *- t la 
trunsferenein de la posesión del bien secuestrado en el 
proceso es pues, provisional y *in canaar instancia. 

En sil mérito y por los fundamentos del dictamen 
del señor Piwrmidor (Jcnrral — fs. 803— se dejara 



'»* rAiJjruí be ts uubtk sif hiíma 

nirtl éfisaeed&fo H ti$Bpwtj (.'xlruaidiuui i o. Híj^íi^í' shIkt, 
re pólice el piipi-I y devuélvanse 

&AUAJI&A — Lríri LASARÉ* 

Fi. A. N'akaii AíírüoiiEXA — 
F. Ramij^ MkjUh 



¡^LEDAD a RE AÜBAYAL V Ci lios p, PERÍtp 
CAJUN I.HS IU5L ESTADO 

EÜI&áR&S /'t itLií ds foítófam é¿M¡ >•! Wti&p. 

ii- 1 1 r<l< ■ i'ím (ir» . ¡j.¡i, ¡---.i i fu n| urf, :í* ilc Ja )í-v 
N* M.tífJ y rii u! ftrt, 14 dé Ui l**.v V' 11 ¿M. -I k-traif» 
f|iu» t»¡t picado a íiLiflílip de l*i NeU'h'jíi y ¡vi! rdéíllá :i lu 

paite véiióeaofii con muían en el jnido <mi Lwü í-Viti* 
turriles del Esladu, uc tiene H,íom¿'ln> jaira i-nbrür Iiohd- 
rariiw h iVkIhh, 

IJ U TAMKS DKl. PílíJC T |[ UMHf ti RJÍ KUAJ- 



Por lii» rjianifs i¡iii' hf* es |m>sn do a V. K. f-n ir. i 
fürlfiitM'ii d<- | ei rVlm (juicio Ru'Ptnlu VrhiKf-u v, hVins- 
í íii riJt'j* del Fstiuia}, fu n Hulero tj el recurso exlmor- 
dínuria es procedente y romís pande caíifii mur k st'ii- 
feneíii iipcimiji , obrniüe a é's, jH!, i ii túmulo elln pudo 
jser tunlerin d^l ívi'urso. M"dirs ¡idi-nuis, t'tL 0*1 é* eji*o, 
lu árcuustiiiieiA de na 1 ruin rae de ¡nfarnm* periebiles 
siria de xorvírias jlirídiro* prestido* ,i solicitud ileJ 
prapio recurrente, Kn manto it lu nplieuhilidud dé U 
ley Il!,j7S (;irt. ll) t dieliuUi rrtn posterioridud n íti 
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pi t'HtaL'iótl dt> didios rtH'ivj¡*iir-, ruii rr di' cil»,]i t(> |¡ln- 
nundtii^ esperé ntt-, nni^lu (¡lu* k sohuíóii no va- 
riaría ¡liiiií ¡iu- sí- VH^íH'iiiílii-isíí de ella. — Rih-ium Aiie*, 
marzo Líl tle Uttli. — J»,m Altnrtz* 

K.U.M> MK LA CtlIÍTt: .Sri'KEiU 

Y Vistos: CoiisícLfrHiHlw: i¿uu id mi. ;¡ iEi- Iji ]t>y 
lltil'J. [U tli la k-y íua*), nidk-ul.k' ai e^o, ^fáfelene 
(|uo los peritos y itrnfwiatmtrs de ™al(pder catéenla, 
que dee«B peñen empico* u aneldo de h Xiieión, no po- 
drán redamar honorarios en bis asiiutoís ei\ «¿ue inter- 
vengan por nomina miento do oficio, <j ra ],,* ijin- el 
V'wu sea parte. 

Qvf fsrn rortc en los c-a^fis qut- r$g^$pgi en lo* 

ít-jutKs íaj, ruíjc. t¡H y 1S+ |MÍíT. 2üfl de Jn eokodon ik- ^lls 
tallos, Ijei t'HlfilikfUlt* inU>rpiokiudo ful disposición: 
■'<¿ue un tiene derorlm puta cobrar honorarios a los 
Fermín- rile* del K ludo, el \H>r\\o i } ue os «mfftt&ld n 
sueldo do l;i Xadón*'. 

«¿ne el doetor Ta^le, nhoiíudo fuitroei nante iii ■ hi 
adora en un háiuile del pJctl», y procer suplen ti* 
ik¡ ta I^iiveiKHlmt X f <"m„n¡ de í'úitlolm 0$ inditduM- - 
monte uno do Iii.h profraiooaks íi sueldo dt> ]n Xiieióíi 
aludidos eu el texto leiíuL 

l*or eMo wc revoen 011 (Ríanlo pudo mi i tía te i ia de 
m-urso, hi Homenek do ís. T,W. Xet¿i'í<¿iie*e t y devuél- 
vanse »| Tillnnial de prueedeneía donde ¡te repondrá 

''I pílpt'L 

IfrHÍMíllN ]ÍKI"KTTe> — - AsTdMii 

H, A. Nassau AríriinitujíA — 
P. RAMOS MkjÍa. 



.IM'OltO {>■ H,INSKV v. KKlíHOCAKJiJLKS DEI, KHTADO 



Il(WOH \fíftt*> i'rhwiftiv* ymemir*. 

\h ri^iiu clern-li» ¡hini mbrur fumurwiu* h los h>i*rfl«^ 
rriles il^l Estallo, el upiKlerfldo el** ] a parte veiu-edora coji 
rostas cu el j¡ , eoiitm w^iit'll fH, i|t[p> desempeÑa un éttl- 
plfáo h siiplilfp de ja fííiíriSft. 

U ft\( } ll A ft !t}s ¡ /' ri,«'¡)»<,* f/fHtrtties. 

Lh prijJiibkmh t^tuWt'ddrt en ?! url. I' de I» ley N v 1L673 
nu ri^* wh i-r>]>i>M<j u empleiiikis t |p Iji Mitnk'ipiilidpd 
nit- Ni i-itidml ilc Hhpiii* Aires >|tio ;m lo SOÜ de i¡i SV 
eiúlk 

A NTKi ■EHK.Vl' 

I>íi]i Adotfri J. Muiifunn, ionio íiihhIstbiIhi ik don -ín- 
¡■i^í> ]>r>h~u»ky y Uajíi e| |ni1np¡ ¡n(í¡ |einní<i <M Dr, Miguel A, 
i k'tVniir:f, <ii'f¡iiii .!.'. ¡i Ke.rfiw-Arri.lsw l!«> I Emí^Ii» por- eobro 
do gfíftiog ]>ríkVo n i«n 1*» (le reitifdo **n *?l tjriiiisp'irte y obtuvo 

SíFlIt'llei,! <kfili.il i Vil frtViKllble, cnti Ímpí3N¡i-¡<ijl ile (Xe$tñM pro- 

pr.fc-knDilfji il Iji Av dúdü. 

Pn-HiniTnih U i-iirrp*¡|nuiilii'nii> Ut^mlIii^ Jón eti hi hmiuI s*> 
iiicl iiííiii h« li n-ninvi —in^. ili'l ¿ihoi^ídít y dei prwuriuliir así co- 
no . i-i pprthi N'OiUmlrtiv I ■■■ deimmdjidn wnluvn que dél>í:m cs- 
idninu» jMtf 1-nrrtTr iIp tltrwlm pnríi r<iln-¿tr!iis ¡ el Dr. Rei'^ 
i'tiiiA y i'l fH'rilu ¡un- «¡er i'iiLpleEiiliK .|i L Lh Mmiieipjii \diui de 
RtifiVft Aire* y *l pjfüíiirtidor pitr =*r firr-e^ptrir fu un» fu- 
eiiela *1*> mi ultos [IefK>iii|íVnli> de( j1 in h sej<i \arim>ii| di- Kdn- 
rueíiíh, 

K] ,fllej( Pille-ral no llíiírj lu^li: -| ia fipíNK¡i-ii"w fundad > 
«ii ipie espíritii ilel *rt, lí* de In l<*y X* ll.íita — t[«r n-- 
ííJh fit H uii'im-nlfi ih* ¡ilHiiffitr-ie eT ini-ideiit* 1 — < % rn el que 
rpi'(*l!il)in el nrí. 11 il* 1 l ¡ l ley \" lí.,"*7K .li !;ü!. tlns-piit 1 ?! y en 
ijt(í> Tril preeejttti -mtlo s¡> tvftere n la sihijicíi'»)) pw\l*> win 
'THiifHViüki le «ii él eiMNi V'"' n» ttjWi'lSe ilo vÁ éi)i]>lpii(t(i ile. 
Jn \n liisii Mili 11 i3e iíi Mun!.'i|i.t 11I..1L. 

E^i ilertieílilrtdy il.trr'M^n el rí^uisn i^friifirtlitJjifiii del 
*rt, 5 ( íte I ii loy t\w fe til''- ^nüi^lido. 
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DKTAMRN TUJL Pt(0<U!*rHill (¡E>'t:i;M. 

Lii cuestión itt'li;¡ii(l:i (.'ii estos autos ofrece visibles 
u indomias ron Ju ijun motivara mis (tietiíiíumíx de focha 
(> del forricnte me* en cuatro jui^Lo^ de pspropiarión 
sijt;u¡(!(js |kji- la Diremmj Xiieiount tte Vialidad (R 

2«¡, ÉQÍ7 y 208). 

rimáis' Iti diíeroiieiii i>n i|m» tf[|uí ¡h* diseule larri- 
lwíii «i Eos empleo* muMÍf ¡]inJ^H¡ quedan comprendida 
H-n Iti prohibición de] ail. 3 de Ju ey í]Ji'^ enando ae 
trutu <U' liojionn ios (jqo deben *er pagado* por Ferro- 
enrules dei Matado; punto qite f ritiendo, i^drí impií- 
ei ta me rito resuelto por V. E. en el fallo l&í: ítlíí>. 

Sülvnlido unu vez iiiúk mi opiaíón, eor respondería 
i-evocar el fallo materm deJ recurso, siempre que V. E- 
inantenifii {o .píiisprudeiieia reeoidadn, — Bueno* 
Aires oetnbre fl do iKÜL — ^/t;rtí-f 

FÁU/J ])K LA ("lUTÍK MI TJIKMA 

Hih*ih)í< Aires, octubre 20 do l&W. 

Y Vistos: Vonaide raudo : í¿ue de a ene i do í'oh la 
mk'í jm'tíicuai nf ii huida por esta <\>rU< n Ja ípv ll.í>7- 
íart. 3»), lii Xueión de¡k' *er eoiixidurmin imrto en el 
pleito, eomo (irii también que ios peritos o profesión li- 
le* a aneldo do lu Xación tío tienen derecho para cobrar 
iioitorurio* do lo» Ferroear riles de! Ksfadn (O. K Fa- 
llos: tomo 181, pó£. (iH). 

Que eabe s!ü onibnvKo observar, ¡pie en oj juicio. 
Mofo puede eonKiderarse empleado a sueldo de ln Na- 
ción al señor Adolio Joaquín Ftombum que desempeña 
el ear^o de preceptor cu la Eacuclu de Adulío* X" 7 



■ 
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Urpciuiíeutr (ÍH <'oi^cjn Xaciomil de Edwarióii, y na 
11 ] doctor 1í^i\;híIk y al contador .NHiroHíni <|u¡*»him ocu- 
pan cargos L ' n «Uwi'sits rejiartieioiicá municipales de |¡i 
Cupllul. La Muiiicipididiid de Bueno* Aires con íiiiLií- 
ridnd?s propias, y con régimen y recursos independien' 
tas, no puede ser r-íiilsíderudn vti ti inclín cuso la 
Xüciún va lus temimos del art. 3% ley 11.1)71*: 

Por olio y cu e milito pudo ht n ínterin de recurso 
nii confirma Ja senUwiíi de t's. 103, eil I" i\\tv el dotftoc 
Bei(íiítz y CoiiliJílui üíuadini m- refiero y se Ja revora 
rospcpffv al m'íior Adulfo Jo^UÍii Ktanihum. Xotifí- 
i píese y devuélvanse al Tribunal, de piueedeiiriíi d<n\*U- 
se i-cpowirá el pn])oL 

IÍh PrtE-:u I i n BáíffBTTO — Aston m 
Sahahna — Lnn Linches — ■ 

H. A. XaZ^Í! A NrHí)l;KN.\ — 



mniicriox naikjvaj, hu vialidad v. [Gxacu 

IÍSPIXüSA DK IANCI1 ÍStnwiWiO 

fíüXO t¡ . I tttí : rñnt it'i'v ?p"t n¡ í#r- 

Xn tíi'ii^ i1iti>i Iiii |*Firji crtliriir hmuH-tiriii* » Ja ¡Jij-wrii'ni 
Xiivioim! tU ViuHilml el Ictrinln pHtiffici milite df U piil'ti' 
vcih'MíjIni ctm ciwta* cu cí jnítkt nuil ra Jtníi^Hn. <¡w 
rlcsciupcíiíi mi empli'ii a siiela>i de la Wii'm, 

DítTAJIKS l>Ki, PhOCL'ÜAIKIH <ÍKSK!|,\!. 

¡Suprema (Virio: 

En patos autos lia nhÍji puerta OH lela de jttirio l;i 
interpretación del *e$; de Lu Jt*y 11, (¡7:2, y como el 



ÜH .ILíffTTCÍA BE l„i NACÍÓX 



Pililo tlí- s^ííuiKlrt iii^tawt'ífl fu¿ contiHiio a la* preten- 
sioiu*^ tif la parte 1 lioy ruíiinvah 1 , procedo intui-vuit^u 
Y. K. i'ii «arártpr tU l tribunal revisor. 

fíe trata ile das empkaduH « sueldo de vittidndcK 
¡mtiirquiaií, imo de ello* raU>drúKi*o titulen' de ln Uni- 
\w«¡d¡nl de Buenos Aires y id oíro asente jndk-ial do 
Obnis 8» ¡litarías- Amhoa patrocinaron pofíto letrados 
A mi partictdnr (?n juba o dé expi-opiurióu tpie l« pro- 
movió ln Diiwpián Nitcionid do Vialidad; y habiendo 
fitdn ¿stii condenada ru costa**, anucHo* le cobran ho- 
norario*. ¿ rurdni eKÍ^irloH, n enwo» do acción pmn 
Hlo, roidoriiio ii lu citada ley? Im <';íiiuirn Federal do 
ln Cupltid ha resuelto <pio sí pinili'ii. 

Varios fulla* de V. E. niegan n los empleados 
riu!jalc¡s pe rt ene ¡senil o no a reparticiones autimiuiciis, 
ai derecho de cobrar honorarios id Viwo o reparticio- 
nes fiel tipo citado, cuando presten servicios on el ca- 
rácter de pcritu*, ora |#or nombramiento de oficio o 
propuestos por ¡imfias p¿irtc¡« U 75 ;&?!>: 1H1:(i8; 
fM:¿05) t n simplemente por tu iwirtc contrai iii al Fis- 
co (IWh4^>. A mi entender, este rtltímo cano resulta 
equiparable al del abogadil, elepido tamban por la 
parte contraría. Xtj ««ta* prohibido utiliza i- mi tul carác- 
ter A empleador unriomifc»; t* 1 ™ como la ley moga 
par» percibir honor» rías del KÍkco, ya RÁtoe quien ios 
prefiero cpio no podrá exigir a este ultima d reembol- 
*o di dichos honorarios, aumme jtñnt el pleil" ron 
costas. 

Bueno* Aires, octubre 1Í.3 di- I1W9, 

Antm y Visto*: De acuerdo con id precedente dic- 
fütuen del Sr. Procurador General; los lórininns apJi- 



i'jiltk'i' íU l 1 in-1. .í ley n.iíTü, i ¡ut' iliwaiifwc. el derecho 
h rteJaniur hononiHííf* a lo* profesionales de cua)<]uii-i 
enteguríii *\nv ttt-KeMipeñeti empleos a SniáÉfe (fe \n "Sn- 
eión eii lo> ¿Lelilí tos id !|uu i*| Kíseo stn pnrti\ y hi 
doc-tnim sij*k< litada por ex tu Corto que h** registra en 
los toum* IT."?, ]KÍfí. 'J:I}*l1M); [hí<í. 42;lí*l; juí^ -<is, 
7^ v KIh Ift!; pJÍK*. ■^!» y I«* 5 paje- -'ífc, »«> revora 
lu. ii'HohiHÚu di* fu. 14íí tu dimito pudo ser mate Hn <ii< 
reeiit>i>, Xrttiríijiu'st? y é^tmámé *í tiilmnal (Jfe |jn>- 
«'('dí'iií'iji drmde se r<-[H>Tidi :i el |MHfiel. 

Saíiaíí^a — Lris Li^AifKs ■ — 
B. A- X akaji AxcejoüHSM — 
F. lí.\ Jtíiü 51 k,i fAl 



¿0$B AtíTZA V OTliOS v . 1'RílVJ Sil A 1>K S*AN 41" A N' 
/'HíríJ; )"titff> ptiitpstn. 

Kl hiiiíj ifiiíc ilf viífleiü-ííi raiijdñle t*ii lu prtivim-íu ni 
i'J'i'i-timrie h»* píljítss no twLitH \n fuliji p rol esta si 
110 se* la» ;hi>Iw1h> 1h niipiftihilMuil iiialíTiul úf t\\\n\>\\r 

<*M* n*qiti*íí<i 



ítAiLOX K AJÍ Al KA 
ilpiiio)fii í-l fm»h> federal iuvwAdo ¡mr t*l iwnrrefití*. 



JrHt.sHff H)S: Fnr,<i <j«n'jmW<i. Penal t 

Su torresiunuli? a U jnsiitis Federa] *jmi a Ih total. el 
i'oiHthmtiilo tic una eatisa rí*f trente it un dtfUío twuiin 

l'OtijPthl 1 lili tHllÜ *rT¥h>tl» lltl(?il>H¡l| fl£¡tt*Í de jjjpM 

[)ro\ ineia. 

Awtk<;>:i>kvte* 

Ante el durmió tu lo l'riiaiiLul y Cúrrete tonal del Axul 
— l'iwinm de Hu Pilos Airw— rruíHÍín un prwcau mi i ira l!n- 
mtiti Uiir* lias par limnieidio, tun motivo dt haber si uto e¡n- 
l:f slitlo por un aulutnóvil, cu el ta mino i-sr relevo ¡jue une 
::! AkuI tiiiL Las Floren, el nieinir íleFimln II LabilUm, cnii^n 
Ja II *e ¡ó ti fOiisetTieiiMH del m-ríilraite. 

El defensor dt! prcKriswid» sostuve u«e no s-ürreapfiiKliH 
a |u iwHttoia lm¿il JH 1» federal nanu-rl' en to cnn*a, til 

virtud <ie lo «impuesta en el arl. % iiit\ 4, dr ía % Efí **i 
pues ti h*v.\m ovurrió en mi i-niiiiim cjct ntado por la l>iret- 
tióii Nacional & Vialidad y sojtlo ih>t dio a la jiirisrlit- 
i-ión nacional turirofiTit n I" iIísjuhMi* tu Ion urts, 16 y 1» 
*it i* ley N* 11. €51, 

til juea no him ¡u^ir ü lo podido |¡or tiilendei ipn? to 
iurgsilittíóii Fiítbri: lo« «HiuitioH iiirertütad nales se r\gv p*tt 
jiitKtiins reblan íjue ferian:» rr iltK, [Jurixp. Aryentinv> 1. 1. 
|>, £j i 14, 3Í¡; 20, l|ftj y que en el présenle taxi ild ae lia 
prodi. ¡d> niiiííútt bicho ijti-e toiyn 'dif ¡(iillnílo el transita wv 
rmesht sin** un «ieiíte común. . • 

La ('amara ile AptleeiiVii del Aanl imnfinun tu resolii- 
riiín fxiT tiiHiita "en anu>& *e juíga respet'to de no delito to- 
món, rometñto en un ta mi no tambero nacional, deiitru «le 
<>s1h Provine ¡a, vh!p ¿Iteir, en lujíar nometídn a la iumditcióii 
(íe lu ull ira», tu el tpw i* S*atwii no ejertitn *n títtii>ente 
s(ibersiiíii t y sin une v) littlio wattTÍa tlel pmeso n.mrtaí'a 
i^tflr rígido, fu virlutl (to i-ircoristiimÑa «spetiiJ ai^nia ípr 
ii mu ley fmleml — Art. a, ni' . 4". de la !ry íiauioiml N 4fi'\ 

Dhviamk* tm A PitíicriiAunf ÍÍHífKiíAr, 
8li[iiíilirt Ovio: 

8* lia dtfiwgatlo un 1'iiusn el fuero fwlei'nl tjue 
itivdt-ó (*1 pnwpítfttUt. Cori^pondérífi» l>or ello, nbrir el 
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fAl.iJÍS Itfc l.\ ít)BTE SUPfiEjTA 



remiso i¡ii.i' iii'uenlü el iirt. 14 tW la Wy X v 4S ■ que lo 
aj<li) tUtllhiéll dfltepido, 

Eit ciento al fondo dH y muí tu cv«$ smficíe. © refe- 
rirme u los l'u tu Un lientos de ln aeiitondii de fsü. 7 — inri- 
tk-nÉc sokre eomjx! tunela — para solieitnr su ion ti rulá- 
is ón. — HitciTHs Airas, octubre t7 de ÍÍWÍV — «/piím 

Bueno* A i í es, ch InW 27 ik> 

Ail1oü¡ y Vistos ; 

Por los fiitulíjiiuiitos de¡ preeodcutc dictan ion del 
¡«rñui LYoeinrador Genera] se dirima proeodi'ide el ra- 
i*m'*o < xl mordí na rio deueg-ada ií(i los untos. 

Y de aenerdo con lo resuello en supuesto* mihíIo- 
fíos —Palios; t, 53, p%. 254 i t. 116, pájf. ¡Í34— >' fe 
dispnuKio en el ait. 18 dé la X» ll.tifó, apartado 
final, su eotifirinu lu resolución a petada o» lo 411c lia 
podido <ter materia del ranurao. 

JJ:i.ür¿is,. saker; devuélvante lm atttpg elevado* eo- 
11 10 informo: al tribunal de hu prweúVnvia. 

RoBKltTO líliPKTTfl Ií(*Jü Ll- 

ÜAUfcK — R f A* NaKAH AS- 

oiühena — F L Ramos IIr- 
jía. 



[)E JUSTICIA J1K LA NACIÓN 



HOSKANTI Mnos, v. FERROCARRIL CBXTKAL 
ARlrEN'TINO 

ítKil'HXlt KSTfíAOfifrtXAItitíz Xmtenriti tlefinitiut. 

N'o pirm-ede el ret'urso uxtruimtituirki eoiití-n h }>rovídcH- 
t-is que ha wiutíéiip (li'fkiñii refríenle ni ftnuln ilol VtjfEH» 
jtputtimatiipiile resuello por ln Corte Knpremii y <tue u¡» 
puede, por Id tanto, *r í-Linsiiífruilti iiHulifi-atíinn <1<>1 fii- 
fio de (l'irfm Tribunal f 



SOrlBDAP AllltWKKA SAI 'O $ A. % AM'ANA 

ÍHCf'l fíSfl UittHXAfftU i>K Af'KLM UiS: fama. Jnirñ^ r» t¡*e 
fu A«[ í'ípi i> ^Mirí-r, 

B1 reí: n r><» ordinario ti? hik'Uu>íljii <!iie esliibWe el wt. jfc 
iiii'. 2" de Iíi ley piíKfdí- «>n fnfwíiHleiuiii tl-el 

<.uirádíT ile parte intora o demandada que enri-espundji " 
la Nueión y debe wr ewwlíilo i»ulo tt é*ta tiwin h (¡((p 

lilijja liü.tji ellH, 

KALIjO DE LA COH TE SVl'lítíM A 

HiH'Uüs Ai ros, Í^ÉÓSbÉ tí7 dií 1ÍMÍ). 

Autos y Y Utos; foiis i demudo; 

Qne la p roncal o mu*n wgnUhi enntrn ln Sociedad 
Arrocera ya™ 8. A. y cu la cual Ja *™t<meia recaída 
decide declarar oa (.'omiHfi la* inervado ría* introduci- 
da* en franquicia eondícioJUil t 1 imponer a la ÍÍWH en- 
donada mía umita do t 12.000 ¡uju. p gin pernio dé ios 
clureclio* debido* «I fiara — fs. 1% 198 y eactia- 
dra en el supuesto qiu» previ el ¡no. del art. ¡t' di* la 
loy 4. 055. - 



(1} M f« I luí o*Hllffl- 3T rh- im>. « 
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t¿1H' UllfS CfUlJiHíHlt'S i'J IPPtll'Ml (Miüniirío Vil 

tíTííClll ¡DKtlWCUI ¡HOWfiO, SPfTlíl] UNI }o lljt dppididü t'Stli 

(Víilv — t 16:», [jájr. W>; 1. 164, pág", «8; 1. 1*1. 

jjflg, 67 — itíii nri?si:ijiítt'iic-iii <k-l turarte i' fie actor o <h- 
mandudo í|ii'p poitp* ponda u la NWiúii y dt'lic otortfiim 1 
tanto ii I Fififíí «orno a qujph roiitiit t'l mi^uio litigue. 

En *n mérito tse dodarn imil «lene^ndo el ippuisu 
ordiiiurio inU'rjí tiesto a fw, 264, Kn ooiucctlClieia, Jilltüsi 
y ii Jü oficina á Jos éte^fts *leJ art, 8* tl*> la Joy 4055. Si - 
íiiílütisí' los lujifs y jui-vos o e! *t£ukmtt' día lmhil si 
aJgUlj» do (lipidio* lio id hiere \»%vb iiotifhwíoiip* en 
serwttmti. — ttygfim saber. 

ltíHíEJITO RuJ'liTTtJ — AxToNi» 

Sal; auna — Luis I j vut¡:s ■ — 

R, A. XaZAEÍ \ MT|l)j,lv\A — 

F. Ramíis M«jía. 



MIXHIPAUlUiJ HE CORtHÍBÁ v. KEKKWARIin, 
CENTRAL CORDOBA 

JfKrl'itSU KXTit.HffífUX.lHiO: Xr>,U»ek definitiw. 

f{rsiih¿nnl.i rji- pMitfh r/iic f>iifM¡H*ii dpriv<ir*r itafmH irr^Ht- 
rublci, piirii U |iHr|*> H|iMÍHi:1f, iirbí> flwlarnrHe prudente 
H ifi-ur^i rxlrMnrdúmrii) ilwbkiJn por miu empresa ff>- 
riiíviiiriti i-!.'iifra uim >.<*ii)PNr¡ji Hirióla fu mu juicio dn 
itpri'ini'P <\\\f kí- |f f*íjrin> pr.r roht<\ úr nfirininhi-, (H cu»! 
i-otisúlein i'íioiitñ ni virtud tlt> 1» fütablwid» eti la* 1e- 



¡II CfcfW 'liH (pH't; urliihir J* de ««Mi Ver h'nllmt; |U, 301, 



DE Jl StHH m f.A SAt'ltVS M 



PJKÍ'AI. tm KSTAIXÍ l>K MKNIW,* ir, UANJia 
I.AItKKjrKTA 

/íí,í 7 RSU K % flt I f> ft II i y. \ Ü i tí ; SmUafin ti<rf ¡ttifim. 

T<a rwohieión que <U>H*stimj>j I* tullida ti <U<tutkla t fiutfá 
él fallo <jitú piisH. fin ji Ití lililí mi tiene ear&rier ■!«■ 
KPiKítii'ia infinitiva un Jo* rírinmitó del un. U de la U;y 
federal X* 4tí, pu<?* no lilililft a i<onipf<>l>ar lu inexisiciuiii 
de I™ caí mulé* de invalidez Ui varada» y no restiH^F* aw** 
ta (I* la» f[i«tiflnwi puiiipPeis dictas t>» el joíifi». \ftr ln 
cual un es *ti«rep1¡l»le refiirs» extranríiitiart". 

£1 ttVllliiw pafa iiKt>r|i""er el rd-uru» extratinJiiiariií m- 
rníi'iixit j* erwfeP dfwle i|¡H' se liOTifiea la saiuteneiJi defini- 
tiva y no sinpeiiiln |*Ljr e) nr*> de nulidad ipje se 
interpon?* ioi¡tr« la misma f ). 



JTAX .fíVSK ^I KKAJ-A 

Kf CAclifi» de Prumlimieiitiie* eu *> Criminíd Llp «.(imite 
íptm emifesiún une la juditinl. prestad* ante el jue* ™ai- 
pi-teute. enu i™ r^iiihlliKt ¡iin? e*trihJd-e. 

dwJarai ii'ni iiciiiii por el pnn-esad<> ante el fwn-í< na- 
no pníiiÍHl iiiitlriii'Tiit 1 pin Li ¡ imJ recmme* su paHü ipJt- 
eíiíti eti ei faei'tnt delieLunso. tío importa prueba de eon- 
ftWiii i'iivíi irtrnilutirin i»*y« deWln substítlieiann* en ta 
furnia prevista en 1<« arts. MU* y Í120 del C"«ili|ín de 
Pnu^ÍjNiii'iitiih cu lo CriniiimL 

Si toen la* nirtiiifest¡ij*inne* fcirmii flirts [ii»r el jmnenadii 
ante fl fimt-UiHitrii* rioliciiil instrinltiT lai-etru <le va lf fi- 
fi ) Vtvh» rVI KliSL.l «-iMUrc <!■ lf :n Ver «-'nl'wi: 12*. ?»í 
14ÍL. 2¡ll, 



fiftl'KBA ; j'mrba <rit tttutrr 'stt fttttui. 

Lu rfN-NjiiKt rnuL'iíiii ili'f hiírlm di'iírtun- i 1-1'nEíziitta ahle d 
hiiH'Lnímríij ii(>|icj(i] ir>*tni<-tt>r n\\ timt <>liu vnt<ir p™hu- 
toriit iiue d <iue g ■ i l ■ 1 ¡ ■ ■ r: l lonoi' tono f-Aiifc#i<'m. y etano 
luí ¡DMk rpi'mp im niqúfoitm JejfJilw, 

WSOLl'f lOS íifíL MT8AM>. 

\n ■'xísiiciiilit prueba pl^nfl t]^ la paifu-i pación t \v\ tár.n- 
■-■■f iu en rl fitvlnr. n¡> [jh?tiHnlí* ímU* his 'ha.* que sur- 
ge-a wtbri' su pjtiiii'ípiii'mi], t]fbf ^ei L íi^KÍTíi, r¥- l <utv¡Huli» 
Jun dutíiis ¡i mi favoi' <le ttí-iierílr ( wjti U rc^lii iH nri. ltt 
ili'l rijHJiifd ili- l'ivx-eil i mielitis en lu OimmRl, 

F.VIJirt m U ("Olí TK"S l " l J H EM A 

RiH-iK^ Airt-s, («-min-e, :ít) ¿te 

V Vistos; ( 'ousiderjindo: 

la Heuteuria de f>. lojifirmiitunu de lu dt* 
P?s- 1M.~>. mu' <<o]i<kiut n Juan Jos*' (¿ueziuia lu) "VA líin- 
f?o QucxmliT* n <|iiiitf<e Jiñox c|« |h*Íhíoií |«jr el delito íle 

(¡frlliViflio SÍlll]*U> V'U'UV Jt|K.']lt<lH fJÜI- d llmisti-no t'Ñ- 
Mim y |*t ir \n <J< feiisii d¡ l ae usado. 

ijue rt<stjí |>l^nnnir.>iito fjVotnido eti aillos i(uc> cu lu 
notflu 1 tH ^4 dp ,¡unií> <le líWíi, t'H i'l domicilia efe Juan 
flautista Bravo, en Ha nía* Negra * t Territorio dH Xeii- 
tjin'ii, fu¿ hondo de muí putmladu Hipólito ( Vi n tenas 
<jufí i'aller-íó de inmediato ¡> coii^eiieiiem de ¡r¡ heridn. 
Lo demuestra» las dos ^eitteneifi^ ile hiiIum <-oii ^iln h I ■ - 
Id si pnidms, el cndiíver í«é it-co^ide ¡híi- lu aiiloiidml, 
obtiindo ln |iarlUJa de dehilipión y }o* eoires|Ki]i(lientes 
tíitíinms riiitliooH, 

□EM f¡<>Ktjl fOH HH>- 

'v* • 



i ■- 



m jrsTicu w ñachí* 



fivu de h\ ieMividad clt- Nan -Ulan, durante la mol f¡isi 
todos ios liomlivc* alístenle* es t liban en estmk) de ebrie- 
dad, te instruido sumario la prueba indico faino autor 
de Ja muerte a uno de csus a^<fl¿ta<|* r-Vnndseo Piw& 
qui^n su ] imito en »u doelaraieióu indagatoria fl afirmar 
que liiibíu perdido por completo su* wntklo* a euuw 
de la ebriedad ipie nada sabía ni ii>eordiiba y m*onod;i 
eomo do su propiedad d eurliillo 400, <on intuidla* de 
^unjíre, habúi é¿fi¿ié#ríiíl» la uidviieeióii como iwdnt 
mentó ilel delito. 

tjiio Fiando, lino fin* eoudewudo en primo ra ni* 
la»eia el }K de ili^emhve de HIHíi, «uno autor del ho- 
uiícidio. ¡i odio tinos de prisión, y ustando lo-^ mitos va- 
díeado* ¿tu ti- ta Crimina Federal de Htdlíil til anea por 
apeladóit de Ih seiitotieiu, se presentó a la comisaría iíé 
Cutí al O Juan Kíyes, el if de muyo d» 11*37, demiu- 
,-i¡ ( i que por eoineutnrios i|iie Imliú oído tellül eolio - 
fi miento que lo* leatigua *e habían confabulado' imm 
atribuirle el (klito n Francisco Hno, tnieidras cuja e\ 
verdadero autor era un lal Quessada, lo q¡p$ puesto en 
eoimeimienfo ild Sr. Mnez Letrado orlptgó tá iniciación 
del presente j trido. 

Que, un obstante, los iudk'k>s que condu el pul- 
sado Hurlen iIp autos, Jn prueba miimuM» rti »«4*> ¡ilfc- 

i-cao no es síiflí-imlr para probar m |W««^]JMtWW * 

la plenitud, claridad y seguridad indispensable para tura 
í-ondfini, Kl procesado «■onfesó su jiart id] roción iinte el 
riindonario policial iiistmelor y después, sude d mismo 
t'mtriommo, su prestó a ta reeoiist ruedón dd Wbo. 
_fft $i m vta-, W y 101 vtti.— t peí-» i-n la jurímev o|an- 
t unidad t-n quo ¡bbmparc«v ante el Sr. juez do lii causn 
— tV, 13*2 vé ii,— ifdifka su cout'esíóii tiriiiuamlo t|iu- 

e* foinpldmnt'iilf ínisnelii, la fiiitiú ^liviilad^ poi 

los casft'gíoa y que no tuvo niiijíiuin iuti-rviudóii vn d 
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liofho. Xd existo, por lo tanto, pniohi (k> (¡puf catón tu- 
ya reí w tildón liaya debido Mistundarse en la forum 
provista por los arts. 3lí> y l?Ji) del Código do Proew- 
iliiiik^Ltus. Si hk>n puede admílirse, sohre todo en km 
territorio* nndoindes ]mh- \» situación e* pedid que orean 
¡ns distancia* y el <d si» miento, que lo* f undoiiarios po- 
liciales puedan interrogar n ¡os profesado» a los fines 
ck> Iíl investigación, Itis nmnifostndoues que litigan lott 
procesado* no tienen el valor (te praebá ii« confesión, 
[Utos el Código sol') admite In í'ohíVmóii judiom) y fatii 
sólo puede «*r priMí lucia uníu el jues competente y con 
los íi-ijujsítoH (pie d indio», — arts. 31 fi y M del Có- 
digo (Je Procedí mi oído*—. Usías mtiiiiíVsIjidojuís fiólo 

JJlK'dt'll tcllOr el Tfljoi' iJü lili ilUÜdo 011 t'LlllIltO 00110110!'- 

itf*n ion otros ck-mentos ¡S(¡i prudia. listos otro* demen- 
to* ik piutOín son, en eí raso, Jos testimonios de las 
jíersonas qu* i stalMiu en d lugar del heefio, pero, eo- 
imo so vení, todow son contradietiHtos, sospechosos, pres- 
tados por testigos que limi estado olidos én (.■! n lamento 
del lieolio y que mu n dudo versiones distinta*, algunos 
httitiis veces cuan tus linii ded ¡irado. Jium Royos — f¡*. 
1— que demmeio ©t complot qoe se había urdido contra 
Pino, afín un que lo en he jwr diehos de Hokínson Fe- 
rrada ii quien so lo llallí» didio ol menor José Xemosjo 
Hravo, lujo del dtiofko de la easa don do el homicidio 
tuvo hi^íir ; Ferrada — IV. 1>7 vía. 23:i y *arco de jjfp. 

afirma ¡.i mismo, jíoro oí menor, que tione dio¡t y 
seis años de edml + dice primero — fs. 4í) — f¡uo le eontó 
n Ferrada; dice después on lu curiosa diligeneia il<< 
fs, ¡303; que tío hiao (til niaiiitostnoión, i ni i fuá ]a noírfi- 
livn ti rs. L'ri4 y hi nuuitu'ne en d enifo do fs. ^3ó. Ki- 
iim'is t'oJilmincji dice en ol primer stiiíi*rÍo — fs. íi vta. — 
que estalni Iwrmdio doriíiitimdo, oyó grito*, y la mu- 
jer de Bravo Ip di, jo igié Pino aetüiAhfl íIp malar n (Vu - 
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dtma*, vio ji este en el nimio y a Pino i% alguno* nuciros, 
llevó a éste u la codna donde se quedó dormido; des- 
pués, ei¡ el presento juíeio, en dedaraeión indagatoria 
— fs, 31 — dioe que no dijo la verdad ñor pedido de 
Quezada, eme Iiu1h> un ineideuie entre Quezuda y Cár- 
dena*, que vió una pelea entre KraneiKco Pino, Jiuui 
Manad Pino y Kfeüterio Astruda, no reeneida nadn 
iiiiÍK y ag regla que ííituznda le dijo que no dijera que 
él le haliia pegado a ÜürdeúaK; se ratifica a Fs. 1US vía, 
y dice que recién se eouvetiee que el autor fue- Queza da : 
perú h Tít. dice que lo úuíeo inu? le dijo Qtiezada 
Fué que 110 lo nombrara, pero inte no ti' dijo que d le 
bahía pegado, u insiste en que la Bravo le dijo que ha- 
brá sido Pino. Juan Bautista Bravo, el ilia-ño de ejisu, 
dijo en el primer sumario -~ft*- ti*— qpp se acostó por 
que estalla lionia-lio, Ja mujer lo despertó, *hIíó, vi ó ¡i 
Cárdena*! en el sudo y las Jiija* le dijeron ipje era P¡n«; 
versión que raiifica en hu ¡minga! oí ta de &. 45 vta, 
y é ís. 105 vta. Eva age lisia del Carinen Avila de Bra- 
vo, dueña de casa, diee en el primer expediente — ís. 
1(¡— que en ta mío en la eodna nyó deeir n Cárdenas 
"agárrenlo a Fruiieisco Pino que me lia cortado tía- 
lié, Cárdena* eaía, a cinco metros Pino, ti Leu ferio As- 
ilada so acercó u este y volvió con ¡si cuchillo diciendo 
que «e lo lialiía subido a Pino; en aja i lid ti citoria de 
m ÍÜ$ ¡ data el hedió más o menos tai la misino forma, 
agregando que al salir de la eoeina oyó a Cárdenas de- 
cir: "que Francisco Pino lo luiría j "; se sostiene 

en el eareo ion Eleuteiio Astrada a í*. tfu\ ('a lira I As 
tintla — fe. lí> del primer expediente ñl y ta. y lu7 vta. 
de éste — estaba 1 torradlo y mida puede declarar sobre 
lo sucedido. Eleuterio Asilada, hijo del anterior, en el 
juicio primero confirma lo que dijo la Bravo, pero des- 
pués, a fs. S5 t dice nuo ocultó la verdad a pedido de 
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(¿11 ■■■■/■-.\- la, que huiw mía difusión imlcruir entro pit» 
de na* y ijuezada, que Imho otra eiiliv Pino y Quezada, 
después so fui fi la cocina, oyó luí rallo y salió, calieron 
tic la otra pieza Pino, Gmleimti > (¿uuzadii, 11 éste lo 
sujetaba la mujer, contuvo a Cárdenas, y cuando lo ¡te- 
nía sujeto dijo; "me j " y sintió el raído dt j lu 

sangro, Quczudu oon el poncho puesto y Pino con el 
«nehilto tu Iti mano, no lo quitó y *e cortó, samroe que 
la "cosa" era éntijÉ Pino y Cárdenas; ni o» esta de- 
claración ni cu los careo* tic t's„ 7íí y 8tt, ni a fs. 102 vta. 
afirma iiühiT visto a (Jaezada dar la puñalada, y on 
la diligencia de i'>.. HY,i dieo que vio una persona enipou- 
cimda pero no puede afirmar que fuera Quezuda, Juna 
Mu une L Pino, tío de Franeiseo, estaba durmiendo en ln" 
cocina y nada salte, le dijeron que ern FrancUeo y le 
dio naos golpea a éste — fs. ¿6 del ex ued i en le agrega- 
do y f!5 vta, de este. Evaiigelitia Romero — fa. 38 del 
expediente agregado— soto vio que lu Bravo y Klen- 
torio Aatrada «dieron de la eocina y éste volvió c:on 
un cuchillo diciendo que se Jo había sacado a Pino, e-si a 
es la espora de Quedada, pero ocultó su identidad y ¡a 
presencia de su marido en el Lugar. T>i uu del Cumien 
Bravo, menor de diez y siete años, declara en el pri- 
mer juicio — fs. 12 — eonfir mundo lo que declara la 
madre, uf i ramudo que había oído decir que Cardonas 
fus hía sido muerto por Pinoj después — fs. 41 — dice 
que no había dicho la verdad por pedido de Queseada y 
rehilando el incidente dice: "que Pino le tiré un golpe 
r-on el rebenque a Cárdenas sin alcatifarlo, Cárdenas ¿e 
lo quitó y ^idió seguido de Pino y Quedada y m bien 
salió este sacó el. cuchillo y por detrás de Hleuterio As- 
imila, que lo tenía a Cárdenas, ie di ó ln puñalada; se 
ratifica en el caico de fs. 82 vta., pero en la diligen- 
cia de fs. "UVA dice que deeim*ó ti*í porque la amenazó 
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con meterla a la cárcel el instructor y en vista do que 
Queajda, en su presencia, se liatón declarado autor, pero 
que no vio* el momento en que sucedió el hecho. José Ne- 
mesio Bravo, hijo de ios dueños de casa, que sólo í to- 
ne diez y seis aiios de edad, irnce a fs. 40 un relato 
del hecho ¡goal al que higo su hermana La menor Dina ; 
se ratifica eu el cai'co de fs. fto, pero en la diligencia de 
fa, 203 dice que declaró en esc sentido porque lo obligó 
el instructor, que lo hizo pasar a ¡su oficina y le pegó. 
Como se ve sólo los dos menores afirman categórica- 
mente haber visto a {¿uozadn dar la puna bula, pero des- 
pués niegan haber visto tal cosa. Los demás testigos 
declaran eon reticencias y so contradicen cutre ellos so- 
bre loa detalles de la incidencia, Parecería que al prin- 
cipio todos han creído que era Pino y después se hu- 
bieran dado cuenta que era Quezada, pero en realidad 
ninguno ha visto a éste dar la puñalada, salvo los dos 
menores que después se desdicen, y las cireun&taficias 
que describen hacen postile que el golpe mortal baya 
sido dado por Pino, con quien parecí? era la incidencia, 
o por Quezada aprovecha udo la oportunidad. 

Que el empleado instructor ordenó la reconstrue- 
eióu del hecho, labrándose el neta de fs. ÍM, y el proeesu- 
do se prestó a ella haciendo las indicaciones de acuerdo 
con las euales el acta fué labrada. Alega el procesado 
que concurrió a la ■■oconstrucctón e hizo bis indicacio- 
nes bajo la pasión de amenazas que le habían ÍOriflu- - 
íudo eon «interioridad, Sobre tales amenazas o castigos 
tío hay prueba alguna y *ou inverosímiles, pero tal re- 
construcción no tiene otro valor probatorio que el que 
pudiera tener como confesión y como tal no rcunc los 
requisitos legales, Está en las mismas condiciones que 
la confesión de que ya se ha bocho mérito, Confesión 
ostra judicial que la ley no admite en materia criminal. 
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Por otra parte, ordenada la ratificación de los que in- 
tervinieron en oí noto de la reconstrucción, sólo do?, do 
los testigos afirman habe restado presentes cuando Quo 
anda firmó el aetu — fs. 155 y 156 — los demás no lian 
presenciado, y ai se comparan las declaraciones de fs, 
147 r 148, 14!» 150 t 151, 155, 156, 1(30, fj&$ 164, 164 vta. 
y 165 se perciben una serie de contradicciones «obre la 
forma en quo el acia nn' leída y f inunda por los com- 
parecientes. Ym cu» uto al acto de fs* 3J3, eu el que 
liara «ido esa™ i nados y cai-cados en ííen junto ios testigos 
y el procesado, en evidente violación de le dispueMo 
expresamente jwr los a ti 8. 238, 292 y 31 1.1 del t'ódifío 
de Procedimientos, sólo aumenta la ron fusión de I» 
pruelwi por Jas nuevas contradicciones que surgen sobre 
todo de lo declarado por amito» menores Bravo y por 



el informe médico <le Su. 12(>, pues «piarte de) valor 
relativo de la per i Ha basada en el tamaño de los en- 
chillos, profundidad y extensión de la herida, no está 
probndo en autos que el cuchillo secuestrado de ^a^a de 
(¿uexada baya sido el que produjo Ja herida. Ks cierto 
que el cal» Feliciano Amcstoy, a fs, 20 afirma que el 
cuchillo tiene manchas de sangre, pero el cabo no es 
un perito y el semestro se realizó el 14 de mayo de 1Í137, 
cusí un tino después de cometido el homicidio. 

Que es evidente, por lo tanto» como se ha dicho, que 
no existe pruelíu plena de la participación del acusado 
en el hecho, y que no obstante todas las sospechas que 
surgen sobre su participación debe ser nbsueito resol- 
viendo las dudas a su favor de acuciado con la regla 
establecida por el nrt. 13 dej Código tic Procedimientos. 

Por estos funda me utos se revoca la sentencia a pe- 
fada de fs. 26fi absolviéndose a Juan José Qtic-zada <a) 
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4 *Et Bongo <jueznda'\ Xotífíquese y devuélvase para üu 
cumplimiento debiendo hacerse oportunamente lab eo- 
miiiiicHfiowH al "Rv^risti-o de Re inciden tes. 

*HoBEElTO RePETTO — ANTONIO 

Sauarxa — Luis L i nades — 
F. Ramos Mrjía. 



LVtS MAKROXE v. i'AETTAN DEL VAPOR OROLOS 

WRlSDlCCfQN*. FWG ftdirnf. Pvr $ ivi/m: 

í!¡i (.■('Tiipettfiitf Itt jimticiq ft^Jeríil ¡mita monote r ?t\ ti jui- 
cio Hobitr jiiíl^miiisím-ifii] fli' rirtnixs plutUOt id<> f<sntf'A <A t-n- 
pitáii tíe un vji por ustmiijero surtu en <?1 puerto de In 
GaprtRL pnr bu ™tiba<ínr «iiitrütaib prtí iiijuft, A coñac- 
t'U{?!JtrÍH de un nmd?ntt» sufrido píi d b&iru ipjl<*ntr«s i^a- 
I ¡raba !a oper-neu*» de carga. 

Dicta mes pet, Procl-rador Uejíehai, 

Suprenaa Corte: 

Se demanda <*n esta chuhii ni Capitán, Armadores <> 
Agentes de) vapor £rie¿*o Dropes por indemnización de 
daños y perjuicios pvodueidos o nfü obrero estibador en 
accidente del trabajo, y se invoca a tal fin la ley de la 
materia X* 9688, K! hecho aparece ocurrido mientras 
se cargaba con cartón, el lmrco, sürlo en el puerto de 
la Capital. 

No aparece, pues, cuestionado derecho nl#uno con- 
conde r< te a personas de ln tripulación del buque alu- 
dido Como para que el conocimiento del caso corres- 
ponda a la justicia federal en. los términos del art. 2* t 
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fríe. 10 de la It^y K" 48; no ¡detido por ello iiivocnldo ln 
doctrina de V. K. eu causa 1H0 : 1 16. 

Traláudoiw de la aplicación de disposiciones do de- 
rocho común, «mío lo non las de lii ley aludid», soy de 
opinión i|uo corresponde Ha confirmar la sentencia a pe- 
Inda d<? tu, JO (pie, en la presento causa, deniega e! fue- 
ro federal — Bueno* Airas, aeptiembre. 18 de W¡m> — 
Jmm AI ra ree. 

FALLO PK LA UOKTE KLTIÍEMA 

Buenos Ai rus, octubre |§> ñé Vi'JÜ 

Y Vistos: Los autos seguidos por don Luis Marro- 
¡cifs contra el capitán del vapor griego "OropoM" sobre 
indemnización de da ñon, venidos por el recurso mtya 
ordinario Ínter puesto peí el actor contra la .soinViiciit 
de la ('timara Federal do Apelación de la Capital cjuu 
declara la incompetencia de la justicia federal para co- 
nocer en la entusa, y 

Considerando i 

Que don Luis Mar roñe expresa en la de tunada que 
siendo estibador del Puerto de la Capital fué contra- 
tado por el capitán del vapor de ntatríeula griega ' 'O ro- 
pos", para transportar varios canasto» de earliéu desde 
ü muelle de las carboneras de Wilson, Sons y Cía. en 
la Dársena Snd, a la bodegn del mencionado vapor; 
t[\w adentráis realizaba en ella su trabajo recibió tir 
fuerte golpe a cansa del desmoronamiento de una es- 
tiba de carbón, el canl le pralujo la fractura de la 
clavícula derecha y una incapacidad funcional total del 
braao respectivo para trabajos análogos a los (pie reali- 
zaba; por lo que demanda al capitán del bureo fundada 
en la» disposiciones de la ley de accidentes , a fin de 
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i|iie le pague la «urna de f 4-.BO0 mju, cm concepto d(* 
mdcinniuteióii. 

Que es patente, como lo luí declarado la Corte Su- 
prema en casos análogos (ver Fallos: 6ÍM-Í8; Tti, 382; 
81 t L¡34; 128,358) que la causa verau sobre el cumpli- 
miento de las obligue! ohuh del capitán |ior un beelio 
relacionado con lu navegación y el comercio man ti ni», 
razó» por la euu! la justicia federal es con i potente para 
entender en este juicio. 

(jue el failo de esta Corte Suprema publicado en 
el tomo 180, ]>%. 11 (i de la respectiva colección, lia siút* 
erróneamente invocado en la sentencia recurrida, pues 
en el mismo se ratifica y apiiea la jurisprudencia del 
Tribunal mencionada en el precedente considerando. 

En su mérito, oído el señor Procurador General, 
se revoca ¡a sentencia apelada cu lo que lia sido ma- 
teria del recurso. 

ífotiííqueae y devuélvanle al tribunal tic proceden- 
cia, donde se repondrá ol papel, 

ROBKRTO BkPBTTO — AxTO&lO 

8aoakxa — Lum Ljxauks — 
B. A. Naüa& AsciioltEyA — 



TKOnULFO CASTRO £ CESAREO 1ÍEETIX1 

JVRjS&fCClOX: Akíók pwn>nal. 

Xo apareciendo dímmti-iidH cti mitos la relación uoutrae- 
tual iiivoi'iula por el ftirter y negada pwr el demandado^ y 
tratando** de uun ut*i¿n períiühal, corresponde conocer 
en ella al juez del doiuútilio del 
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DirTAÍIEJf DEL PítOCUltAW>» OpjfüWAÍ. 

¡Suprema Cortu: 

fc]ntre el juez do V Instancia tu lo Civil de La Ca- 
pital Federal y el de i^rual clase de Cutama rea se ka 
trabado cuestión de competencia para conocer en la 
causa que, por cobro de alquileres, ba iniciado ante este 
último juez, Teodulfo Castro contra Cesáreo Bertinl 

El inmueble cuyos alquileres se cobran catú ubica- 
do en la ciudad de Catamarca; A demandado tiene su 
domicilio ea Buenos Aire». 

Por esta última íircüiistatu'tai Be r ti ni, que ha dffir 
conocido su carácter de inquilino al serle ¡n timada por 
exhorto esa manifestación (í#. 13 cxp. de Cutama rea), 
ha sostenido que se trata del eje moto de una acción 
¡wríonal In que debe seguirse ante el juez de su do- 
micilio. 

Del estudio de estas aet unciones no resulta que se 
haya acreditado siquiera prima fac'u 1 , la jurisdicción 
del juess de Cata marea para conocer en la causa en 
razón de la naturaleza de la obligación den laudada, to- 
da ves que no hc lia rendido prueba alcana neeren de 
Ja vinculación contractual entre actor y demandado que 
baga nacer una jurisdicción distinta de la que esta- 
blcec el principio genera! de derecbo invocado |»or este 
último. 

Creo, por ello, nue coii'espondería dirimir la pie- 
nenio contienda en favor de la competencia del Juca de 
la Capital Federal. 

Buenos Aire*, septiembre 26 de — Jimn Al- 
yare*. 
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Bueno* Airea, octubre :i0 de 

Y Vi*to*; Para decidir la contienda de competen- 
cia trabada entre eí Juez de Prime™ Infancia en lo 
Civil de 1a Capital y el de igual clase de la ciudad de 
Catamarón con motivo del j nieto eohrv cobro de alqui- 
leres seguido por don Teodulfo Castro (sus suceso res) 
contra don Cesáreo Bertint y 

Considerando: 

Que seífún resulta de la* constancias de autos, ante 
e) Juzgado de Primera Instancia de la ciudad de Cata- 
matea don Teodulfo Castro promovió juicio ejecutivo 

cobro ile alquileres contra don Cesái'eo Bertini, fun- 
dado cu un contrato verbal de locación que afirma ha- 
Jwr celebrado con don (i u i 11 orino Bertirii como manda- 
ta río de «n hermano el den mudado. Notificado don Ce- 
isnreo Bertini en su domicilio situado en esta Capital 
Federal, ¡ni ra que reconociera el carácter de locatario 
que Le atribuye el actor, lo negó en forma categórica 
manifestando que ni personalmente ni por intermedio 
de ningún apoderado o adiu ilustrador iia arrendado 
ni contraído relaeión jurídica alguna con el señor {'as- 
tro (fc. 13 de Ion autos principales) ; por lo cual el 
actor solicitó la ordinarizaHón del juicio {í». Úli de Ion 
auto* citado»). 

Que como otaervn el señor Procurador (¡enera i en 
.-■i dicta men de fu. 3Í> del expediente sobre inhibitoria, 
no aparece demostrada en autos la relación contractual 
jnvocadn por'el actor y tienda iwr el demandado» por 
lo cual y tratándose de una acción personal es indudu 
ble que el jai rúo del* sor tramitado ante el juez del 
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domicilio de don Cesáreo Bcrtini, o se» el de 1» Ca- 
pitaf «le !a Remitía (Fallos ¡ t. 160, pág. G3>, 

En síi mérito y de acuerdo eon lo dictaminado por 
el señor Froeurudor General, se declara que oí juez com- 
iwtonte pura entender en el juieio de referencia ea el de 
Primera Inetnnc-ia en lo Civil de la Capital Federal, 
al que hp remitirán io*t autos avisándose al de Cata~ 
marea en tu fornm de ewtílt>. — Repóngase el papel opor- 
tunamente. 

RoB&BTO RePETTü — AuTOJÍHJ 
SaGABXA — LutB LlXAKES — 

B, A. Xazab AsciíOBEy* — 
F Basiíj» Mejía. 
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Año 1939 - Noviembre 



FELIPE CRIDA \: CAJA DE JUBILACIONES DE 
EMPLEA DOS UANCARIOS 

RECttttSO EXTfíÁOHiJÍMAfílO', Matrrit ajena. I>r<,xu*c¡<imie*Uf 

No procede ei recurso extraordinario deducido por I* Caja 
de JubjlatioriffH de Em pitados Xíanearios contra ta senten- 
cia que, si bien declara que el empleado no tiene la obli- 
gariú» do pfetítiiar aportes por JtórviuLo* que no ha pres- 
tailo «1 r;t/ón de lialn>r estado con potrf 1 tic liitftiein_ pnr 
enfermedad, establece ni nkí^mo tiempo que no eíistep 
<wrvieins computables u los efeetns de l& jubilación, es 
decir, que no esusa agravio a lo recurrente 



JOSE SANCHEZ MALDON'ADO Y OTROS v. ADUANA 

niirtíil&fi. 

No pweíie el recursi» ordinario de apelación contra las 
acnteneiiM prontineíndaR pov la Cñmiira Federal d« lia 
P!at* en intuitos de materia penal (un pitusa, un auto de 
embai-pa» preventivo sobre una embarcación para respon- 
der al paso de la multa por «orí trabando), pues aquí Has 
causan ejecutoria {=). 



f^í del fíilUi: noviembre :i rf* 197,9, Vw Ksllo*; lfl£.22<l; 

Ifia^; 183,3*3. 
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NACION ARGBNTI !ÍA v. FRANCISCO LLUKVA 

EXPROPIACION: Iwkwmitaeiá*. 

No habiendo Antecedentes 400 desvirtúen el dictamen del 
perito tercena en un juicio de expropiación o que permi- 
tan raxtinaMeri^ste «pártante de su» tonelmiones, t'orrps 
¡»nde aceptar tomo justas las sumas fijado» por flqn f t. 

EXPROPIACION: Indemmuació», 

Habiendo quedado inutilizada por completo una parte de 
las wnstmeeíone» exífttrates en la fracción de terreno no 
expropiada y en manifiesto «atado de inferioridad «I res- 
to, corresponde pagar al dueño el valor de todo el edificio. 

EXPROPIACION: IndemniiMiú*. 

No ser responde pfl.K'ftr indemnización por latí rentas de- 
jadas d* percibir por el dueño de la fracción, cuando se 
le paga con intereses no sób el valor del -edificio existente 
sobre aquella, sino del que también w halla «nistrnído 
«obre ¡a parte que se deja en su poder. 

EXPROPIACION i Interese*. 

La Nación debe tos interese» tan sólo sobre la diferencia 
entre la cantidad depositada y la que en definitiva « 
mande pagar, sj el dueño del bien expropiado no agotó 
loa recursos legales para obtener la entrega de esa suma. 

Antecedentes 

Con motivo de las obras de canalización del Riachuelo y 
ile acuerdo eo n h> dispuesto en la ley N* 9126 ampliada por 
el art, 4$ de la ley N* 11.821, la Nación promovió contra don 
Francisco Llar va un juicio sobre expropiación de dos totes de 
terreno, Nos* 44 y 45 de la manzana comprendida entre las 
calles Avenida Remedios de Escalada, Curupaytí, Vía del F. & 
Midland y M. Campos* teniendo la parte afectada del lote 44 
64,3454 rata. 1 , y la del lote 45, 72.S24Q mts.\ quedando en 
poder del dueño reapeettvsi«ente I83314Í mr*. 1 y 196,9760 mis.* 

El perito tercero designado por el juez federal estimó en 
* 40 msn. ti valor del metro cuadrado de terreo ¡ en $ 85 d 
de superficie cubierta y en # 3 el de metro e ableo de relleno 
apisonado, formando un total de f 33.072,20 por toda la in- 
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'lemnización que en definitiva fué aceptada la Cámara 



ción contra Francisco IJurva, pe r expropiación, -reñidos 
en tercera instancia ordinaria por a pe tari óu de ambas 
partea. 

Considerando : 

Que dada ia forma en qne ba sido trabado el jui- 
cio o interpuestos loe recursos sólo corresponde a esta 
Corte resolver sobre la cantidad que el actor debe abo- 
nar al demandado por toda indemnización. 

Que respecto al precio del terreno y del edificio y 
al costo del tcrrapleoanriento deben aceptarse las con- 
clusiones del perito tercero por las razones en que se 
fundan y porque no existen elementos de juicio que auto* 
ricen razonablemente a apartarse de sus conclusiones 
— Fallos; t. 183, pá#, 4701 1. 184, pá*. 142. — Corres- 
ponde el pago del edificio en su totalidad por cuanto, 
según el perito tercero, Jas construcciones levantadas 
en la parte no expropiada han quedado inutilizadas 
por completo unas y en manifiestas condiciones de 
inferioridad otras. 

Que no corresponde indemnización por las rentas 
no producidas pues pagándosele la totalidad del edifi- 
cio sólo puede reclamar como justa compensa ció ji el 
pago de los intereses sobre la suma que se fija como 
precio de la cosa, y esta suma tan solo sobre la dife- 
rencia entre la cantidad depositada y la que en defini- 
tiva se manda pagar ya que el demandado no ha «os 
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tionndo Ja entrega de la primera. — Fallos: t, 184, 
pág, 142 

Por estos fundamentos se reforma lu sentencia 
apelada de fa. íiS, declarándose que hi Nación debe pa- 
gar n Fruncí seo Llurva, como «nica indemnización 
y den* re del término de diez días, treinta y tres mil se- 
tenta y dos pesos con veinte centavos moneda nacional 
y los intereses sobre la diferencia entre cala suma y la 
depositada en autos calculados a estilo de los que 
cobra el Banco ríe la Nación y laa «os tas y el juicio. 
Nottfíquese y devuélvanse debiendo hacerse oportu- 
namente Ja reposición del papel. 

Eobkrto Rbpéito — Antonio 
Saparjta — Íjüe» Linahrs — 

B. A, NaZAJI ANCHOhEJÍA — 

F, Hamos Mejía. 



ASTItA CIA. DE PETIiOLEO S. A, v. NACION 
ABG ENTINA 

La demasía no es una nueva propiedad minera sino una 
especie de accesión o acrecentamiento a ana propiedad ya 
constituida» 

MÍSA8, 

El art. 15 do la ley N> 4167 j el decreto de enero 10 de 
1934 son inaplicables a loa demasían minera*, alendo ¡ndi- 
f ere aU que la mina haya sido ¿oiieedída antes & después 
de la vigencia de aquéllos. 

PETROLEO. 

La ley N* 12. Ifil no es aplicable a los casos en que tos 
pedimentos de demasías lian «do efectuados con anterio- 
ridad a la «andón de aquélla. 
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SeNTKÍí-CIA DE LA CAMARA FEDERAL 

Bueno* Aires, abril Sfi de 1939. 

T Vistos: 

Estos antea seguidos por " Asirá' \ Compañía Argentina 
de Petróleo, S. A. eontra la Nación sobre flonccsion de deroa- 
hías, para pronunciarse acerca de loa recursos interpuestos y 
concedidos a fa. 69 vta. y 70 vta, 

T considerando i 

En cuanto al recurso de nulidad i Que há* no ha sido sos- 
tenido en esta instancia y, par otra parte, el fallo recurrido 
no adolece de vicio al pino de los qu« por expreso disposición 
de derecho anulen Tas actuaciones (art. 233 de la ley N» 00} 
Por ello se In desestima, 

En cuanto al de apelación : Que según se expresa en la 
demanda, y así resulta de la documentación agregada, la Com- 
pañía Astra Argentina de Petróleo, S, A,, solicitó del Go- 
bierno Mflciomd chis demasías, Ta 1 que denominó Siríus y 
la N* 2 La Estrella del Sud, sosteniendo que CTiTCspondían a 
la actora en su carácter de concesionaria de I*h minan colin- 
dantes <arts_ y siguientes del Cód. de Minería). 

Que el poder administrador se ha negado a acceder a lo 
«licitado por los recurrentes fundándose para ello en n] de- 
creto del 10 de «tero de 1924, 

(Jue en rata situación, ta autora se presienta demandando 
a la Nación a fin de que se dedal 1 * inconstitucional el decreto 
de 10 do enero de 1924 aludido, e ilegales y sin valor las reso- 
luciones ministeriales que le negaran al «cúrrente su derecno. 

Que por su parte, el Procurador Fiscal e" representación 
de la Nación sostiene. Ea constitución* tidad del decreto y la 
legalidad (as resoluciones denegatorias, puesto fpie. *i bien 
el art. 199 del Código de Minería establece que 41 las demasía» 
comprendida* entre do» mina* situados en la córvida o longi- 
tud del criadero corresponden esclusivamente a los dueño* do 
esas minas", no desvirtúa el principio fundamental señalado 
en el art. T* de que la* minits son bienea privados de la Nación 
o de las. provincias, pegrin el lugar en que se encuentran y ons 
h f acuitad do buscar minas, artrovechartas y disponer de ella» 
sólo nuede ser unn con«efueneia de ta cftntiesión que haga el 
Estado (arta, fl 4 y 110. Cóflíso de Minería citado). 

<jjue de acuerdo con lo expuesto precedentemente, la cuen- 



tífin planteada en el *b4 Hit, ira ida a resolución del Tribunal, 
se limita a dejar establecido; si la ' 'demasía" en el derecbo de 
■ninas es considerada torno el ''complemento" de Ja mina y, 
por consiguiente, deba ser acordado a tos dueños de m mina, 
jt au solicitud, en loa términos de lo» arte. 198 y 199 del Código 
de Minería; o si, en mrubw, d poder administrador al rechatttr 
las pretensiones de] actor como lo ha hecho, ni ha a juntad" 
estrictamente a lo que disponen la ley N* 4167 y el decreto de 
10 da «ñero de 1924. 

Que, carao lo tiene Jet- [arado la Corte Suprema (t 17ú. 
pág. 346) : "la de masía, a diferencia do la ampliación que 
*' importa Ja concesión de una nuera mina, sujeta a cierta* 
'* condiciones, no en un derecho distinto cuya concesión #*tv 
" sometida a condiciones. Recae sobre terreno que no puede 
" formar una nueva mina, «obrante» de terreno que la ley 
" declara que "corresponden exeJoaivantenfce a loa dueño» ñV 
" esa» minas ", entre los cuate» « hallan tos sobrantes (arta. 
"JÍBj'líí)", 

Luego sigue diciendo Ja Corte Suprema: "la ley esta b lew 
" la manera, de adjudicarlos, según Jos casos, pero reconociendo 
" siempre que pertenece a la» minas colindantes {arts. 200 
"y 3011". 

No tratándose de una propiedad nueva niño de Ja aceitón 
u una propiedad ya constituida, no le alcanza lo dispuesto por 
el aH. 15 de Ja ley 416?, ni al decreto del 10 de enero de 1924 

Que, por otra parte, procede observar en», en el fallo alu- 
dido (t. 178, pág. 205), el alto Tribunal dejo claramente esta- 
blecido: "cuando se trata de un derecho nuevo, como « Ja aiu- 
ptíadoii, esta Corte ha rehusado su reconocimiento" (Diade- 
ma Argentina ?. la Nación, t. 175, pág, 346), pero en este caso 
"ernno en H de demasía*", se trata simplemente de la conae 
suénela, de la accesión, podría decirse, de una propiedad an- 
tenor. 

En ffü mérito, y por le» fundamentos concordantes, se con- 
firma ta «entencía apelada de ftt, 08 en todas sus parte», La» 
costas de esta instancia, también en e] orden causado. — J. A. 
fionitilez Gútiitrón, — Caries ttrt Compitió. — En-qnid 8. d* 
OIw. - F. Vithr Petado (En disidencia V — A\ ftonz&ti 
I ruínala (En dtsídeneia ) , 

Considerando : 

1? Que la Corte Suprema ha resuelto en el jliiei» seguido 
1:01 it ra Ja misma parte demandada por I» Hoe¡e<Jad anónima la 
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Diadema Argentina «ra la sentencia de fecha 16 de julio de 
1937 {Faüaaf, t. 178, ufe. 18?, y Garifo del Foro, t. 129, pág 
133) que el Poder Ejecutivo do puede negar, invocando las 



disposiciones! de ta ley N* 4Í67 y del decreto del 10 de enero 
de 1921, el otorgamiento de demasías correspondientes a con- 
regiones mineras acordadas "durante la vigencia de ambos", 
lo que demuestra que no entendió que le aleansaban laa rea- 
trie? ion en dictada» por esa ley y ese decreto; y después, en 
sentencia del 33 de julio del mismo año 1937, en el inicio pro- 
movido por U actual parte aeíora < faite», t 178, pág. 304, y 
{faceto- del Foro, t, 129, pág. 175), precié aún más su decisión 
expresando: "En el presente caso, la» minas del apelante han 
nido concedidas por el Estado, hallándote en vigencia la ley 
N* íl€? \f d decreto de 10 de tuero de 1924, invocados por 
«■! apelado. Si el Poder Ejecutivo no ha usado las facultadí» 
que considera que esa ley y eso decreto 1* conceden, no pjtede 
usarlas cuando íl mismo ha constituido la propiedad minera, 
de acuerdo con el código respectivo". 

8° Que de acuerdo eo» talen pronunciamientos de Lu 
Corte Suprema, puede concluirse lógicamente que deben otor- 
ítarse lea demasías que se soliciten, *¿to cuando correspondan 
a pertenencias mineras concedida* derpuét de que entraron en 
vigencia la ley N* 4167 y el decreto de techa 10 de «ñero de 
1924, invocado* por la Nación para negar las que reclama 
ahora la demandante. Pe laa constancia* respectivas de los 
expediente* administrativo*, agregados al otro juicio seguido 
entre las mismas partes que en la fecha ae resuelve, se des- 
prende que la* conceaícnes de las minas de la actor» denomina- 
das "Sirins ,p y ''Estrella del Sud", m laa que corresponden 
ta* demasías reclamada* en la demanda de le fueron 

concedidas con mucha anterioridad a la expedición del refe- 
rido decreto del 10 de enero de 1934; y en consecuencia, con- 
forme a lo establecido en loa recordado* fallos del Tribunal 
Superior, la acción deducida no deba prosperar. 

3* Que, por último, este Tribunal en minoría calima que 
incumbe a la Corte Suprema — al entender en última instancia 
en el litigio — tomar en consideración las nuevas argumenta- 
ciones formuladas por el señor representante del Gobierno 
Nacional *n *u expresión de agravios de fa. 75, en contra de 
la doctrina consagrada en lo» fallos a que alude. 

Por estas consideraciones, revócase la sentencia apelada 
de fs. 66, y desestímame, por tanto, la demanda de fe- 1. Las 
«natas de esta instancia, también en el orden <m usado. Devuél- 
vase. — N. González Iratnai». — R. Villar Palacio. 



■ 
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FALLO DE LA COJITK SUPREMA 

Buenos Aires, noviembre 6 de lí)39. 

Y Vistos: 1/Os del icen™ ordinario de apelación, 
venidos de ta Cámara Federal de la Capital en la cau- 
sa Astra Compañía de Petróleo S. A. v. la Xación 
sobre demasías, relacionados a fs. 66, 

Considerando: 

! Que como Jo decide la sentencia apelada, esta 
ra asa e» análoga u lua resuellas fior esta Corte i a re 
Diadema Argentina v. ta Nación y Astra Compañía 
Argentina de Petróleo v. la Nación. (Fallos: t. I78 t 
pág*. 182 y 204} en tas que se resolvió que la demasía 
no es un derecho distinto cuya concesión esté sometida 
a condicionen. Ttccac sobre sobrante» de terreno que la 
ley declara que "eorresponden exclusivamente a loa 
dueños de las minas" entre las cuales se bailan los 
sobrantes (arts, lííft y lílí> det Código de Minería). La 
ley establece la manera de adjudicarlas, según los ca- 
sos, pero reconociendo siempre qne la demasía perte- 
nece a Jas minas colindantes (arts. 200 y 201), Y co- 
mo no se trata de «na propiedad minera sino de una 
especie de accesión o aereeontnmiiMiío n urm jiropiedad 
ya eonsíituída, no alcanza a los demasías lo dispuesto 
en et nrL 15 de ta ley jv* 4Ki7 ni el decreto de 10 de 
enero de 1924. lia primera entáblelo que el P. E. *' po- 
drá prohibir ta denuncia de mina» en los territorios que 
explore"; y el segundo, después de establecer en su 
art. tf las regiones on qrae la Dirección General de 
Minns efectuará la exploración de yacimientos de pe- 
tróleo y demóíí hidrocarburos fluidos, dispone, en su 



PE JUKflClA T>E LA NACIÓN 97 

art, 2", que "mientras se efectué la rapio ración orde- 
nada poi el artículo anterior suspéndese ln admisión 
de nuevas solicitudes rtc rafeo de petróleo y demás hi- 
drocarburos fluidos". Fin el caso en examen, «orno en 
Jos anter; citados, no fco trata de. una nueva solicitud de 
cateo, sino tuii solo de ta concesión ''del terreno que 
medía entro don o más minas y que no llpfm a formar 
pertenencia". V nada en «lúa conveniente que acordar 
caos terrenos a los dueños de Jas minas colindantes. 
Pues como lo dice la nota del codificador puesta al 
art. IOS: "Como antea se lia indicado, la ley al hacer 
lus concesiones y determinar su perímetro, ha tenido 
en vista dos grandes objetos: presentar al eouoe- 
Kionario dh campo cus iodo y s oficie lite para una buena 
explotación y dejar camino franco a nuevas empresas. 
La ley, pues, al señalar un espacio que permita tra- 
bajos útiles y durables, capaces de compensar un plia- 
niente los sacrificios del minero y de responder a las 
necesidades de la sociedad, debe evitar estas vastas e 
inmoderadas* concesiones que mu atienen indefinidamen- 
te ociosos e improductivo» terreno» que podían ser la 
liase de inmediatas y ventajosas explotaciones, l&s 
extremos en estos casos serían i gau! incide perjudicia- 
les. Una concesión de reducido perímetro no sólo liaría 
Imponible, difícil o poco provechosa la explotación, si- 
no* que daría frecuentemente ofasióu a abusos y con- 
flictos. Pfivi^T-l^i.MKiT, t. 1, tinin. 122. Pemv1iecq.it i, t. 
2, núm, Pero no basta para constituir una buena 
explotación, consultar el esiiacin que delien ocupar las 
minas; es necesario además atender a la regularidad 
de sus formas y a la distribución de soa dimensiones, 
condiciones todavía más indispensables que la de su 
extensión. Un perímetro irregular y estrceho, eual- 

t 



quiera que sea «1 número de metros cuadrado» qae 
comprenda, difícilmente se prestaría a un plan de ex- 
plotación ordenado y durable; porque Imj trabajo» ten- 
drían a rada paso que Bttspeoierso, que «amblar de 
dirección que salir de aua límites a ertretlarse con lo» 
trabajos del vecino. Son, como decía M, Stxswlas Gi- 
RAiciHjf, refiriéndose a las concesiones irregulares da- 
ñosas a los empresarios y funestas al interés público; 
hacen imposibles los trabajos regulares, comprometen 
los que están en actividad, y son macha? veces causas 
de que ana gran parte de la riqueza quede sin explo- 
tarse en Jos senos de la tierra, Happort sur la ioi 4n 
21 arrtí 1640. La explotación de la demasía como mina 
independiente, difícilmente podría desarrollarse y uti- 
lizarse sía penetrar en le pertenencia ajena, que es or- 
dinariamente la mira de los denunciantes. Las explota- 
dones regulares, en enyo centro se encuentra un pe- 
dazo de terreno vacante estarían expuestas, si de él 
se bicíera una concesión, a sufrir invasiones y a otros 
accidentes, «ayos resultados serían la perturbación de 
los trabajos, el aumento de los gasto* y la disminución 
de los provechos", etc. 

2* Que la ley S* 12.161 de que hace mérito el Pro 
curador Fiscal ante la Cámara Federal, no puedo api i 
car se al caso en examen. Pues sí bien modifica el 
Código de Minería al establecer que no regirán para 
la* minas de lúdroearburos fluidos ni loa derecho» de 
ampliación ni los de demasía, es de observar que tos 
pedia lie n toa de demasías hechos por la actora, en su 
carácter de concesionaria de las minas colindantes, son 
del año 1927, mientras que la ley N* 12.161 es de 1935. 
La negativa de la autoridad administrativa, dictada en 
el mismo año 19(27, que ha motivado esta demanda — 
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hecho no negado «n la contestación — se fundó en el 
decreto de enero 10 de 1924; pero éste, come antee se 
dice, nada tiene que hacer con la concesión de demasía» 
sino con las nueva a koIící tudas de cateo. El mismo con- 
cepto ge expresa en el decreto de junio 30 de 1934 que 
amplió la zona de reserva, también invocado por el 
Procurador Fiscal ante la Cámara, al decir, en en art. 
3: "a los efectos del presente decreto suspéndese la 
concesión de permisos dt cateó de petróleo y demás 
hidrocarburos finidos y de minas de esas su&tanum», 
que no fueran el resultado de una exploración debida- 
mente autorizada " . 

3» Y, por ultimo, la circunstancia de que hae** 
mérito la minoría de la Cámara Federal relativa a la 
fecha en que fueron concedidas les minas al solicitan- 
te de las demasías, no oh óbice a la concesión de éstas, 
desde que ninguna disposición legal impide a loe con- 
cesionarios de minas demarcadas con anterioridad tt 
la lev N' 4167 y decreto de 10 de enero de 1924, obte- 
ner las demasías on terrenos sobrantes. DI argumento 
hecho por esta Corte, referente a las minas concedidas 
después de ia vigencia de la ley 4167 y decreto de 
1924, no ha tenido otro alcance que poner de manifies- 
to la mayor staratón de la negativa de Ja autoridad 
administrativa, que no tuvo reparos para acordar lo 
principal, que es Ib concesión de la mina bajo la vígen 
oía de esa ley y ese decreto, y que luego los invocó pa- 
ra negar la demasía, que es lo accesorio y que perte- 
nece exclusivamente al dueño de la mina. Puesto que el 
derecho de éste sarje de la concesión y el derecho a la 
demasía es inherente a aquélla, aun cuando requiera 
un nuevo acto administrativo. 

Por estos fundamentos y los de la sentencia ape 
lada de fs, 88 se la confirma. Las costas de esta íus 
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tancia también se pagarán en el orden cansado, aten- 
ta la naturales» de la canea- NotífkjueKO, repóngase el 
papel y devuelva ase los autos. 

Roberto Repetto — Aiíwiiío 
Sacar ka — Luía Linakrb — 
B. A. Nazar Ancuorena — 
T. Ramos Mejía. 



S. A. EXPLOTADORA DE TIERRA DEL FUEGO 
NACION ARGENTINA 

CONSTITUCION S ACtOS AL: Cortil veiotuliticd l irwtatüuckm^ 

lidad. lítetelos wn&mdUa. 

DECRETO Í>KL PODER EJECUTIVO. 

Un decreto» dietado» por el Poder Ejecutivo (le la Na- 
e¡¿n excediendo sus facultades constitucionales e ¡uva 
dieudo la órbita propia y exclusiva del Pflder Judicial, 
eon víftlfli iún del art. 95 de la Constitución Nacior.nl, flon 
absolutamente nulos, 

ÁCTOÍi JVñtDICOS; Xutidad. 

La nulidad almoluta nr* es susceptible de confirwación ni 
de prescripción. 

PRRSCltfl'CtOS : PrtueriiKiáx üf «¡wtfs jw rfícwfcir. Cíeit jie- 

La acción tendiente a obtener la decía radón de Ja nuli- 
dad absoluta de un decreto de! Poder Ejecutivo de la 
Nat-iA» en virtud del cual se dejó *in efecto la transfe- 
rencia de un Inte de tierra pública rapizada por aquél 
a favor del actor, e* im prescriptible. 

FAUjñ DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Airen, noviembre 6 do 1939. 

Y Visto: El recurso extraordinario de apelación de 
la sentencia do fs, 129 dictada por la CAinara Federal 
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do la Capital, en ct juicio seguido por la Sociedad Anó- 
nima Explotadora de Tierra del Fuego contra el Go- 
bierno Nacional por nulidad del decreto Jel 12 de di- 
ciembre de 1917; y 

Considerando : 

Que la cuestión a resolver está planteada en loa e¡- 
guíenles términos; 

a) La sociedad actora había adquirido de la ex- 
tinguida sociedad de "Ijur Vegas " tres lotes de campo 
en el territorio de Santa Crnz que, a su vez, ésta los ad- 
quirió de los primitivos concesionarios de tierra pública 
señorea Bnrmcstcr, Morrison y Aubone. Que al hacerse 
esta operación en el año 1933> )a sociedad de "Las Ve- 
gas" no pudo transferir el dominio en f orina regular, 
porque so encontró con que el decreto del P. E. del 12 
de diciembre de 1917, que declaró la nulidad de cesión 
de- esa* concesiones, ee lo impedía y tuvo que hacerlo en 
Ja forma de una cesión de derecho» y acciones, según 
consta de la escritura pública del 29 de diciembre de 
1983, cuyo testimonio se agregó al espodiente adminis- 
trativo. La sociedad cisionaría, invocando el dominio 
que tuvo la codente y que le ha sido cedido a ella» de- 
manda al Gobierno Nacional por nulidad del mencionado 
decreto, fundada en que él importa una extralimitacíón 
de facultades, y, como dicho acto se ha mandado inserí* 
bir en el Registro de la Propiedad con carácter inhibi- 
torio, constituye un obstáculo permanente para que, a 
pesar de tener título y posesión, pueda ejercer el derecho 
de propiedad que le corresponde en toda su extensión. 
En consecuencia, pide que se doctore la nulidad del de- 
creto y que se mande borrar tal inscripción. 

b) El Procurador Fiscal, am &*conoeer los he, 
chos en que se funda la demanda, sostiene la legalidad 
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del decreto de que ±)c trate en virtud de la» facultades 
que acuerda el avt 10 de la ley de tierras X* 4167. Dice 
que las adquisiciones de las tierras en cuestión fueron 
Iwchas por tos primitivo)} concesionarios violando las 
disposiciones de dicha ley, según resulta de los antece- 
dente» que obran en el Ministerio de Agricultura y que 
después se agregaron a fa. 55 a 65. Que, por lo tanto, 
sus concesiones resultan afectadas de vicios de nulidad 
que el P. E M en ejercicio de la facultad cine le acuerda 
<?l artículo citado, pudo declarar. Que ellos no han podi- 
do transmitir a la sociedad demandante un derecho me- 
jor y más extenso que el que tenían (art 3270 del 
Código Civil), y de consiguiente no puedo la acto ra 
hablar de on derecho de propiedad que no !e pudo ser 
transferido, para acogerse a la garantía del art. 37 de 
la Constitución de la Nación. Que, además, cualquier 
derecho que pudiera invocar estaría proscripto por ha- 
ber pasado más de diez años desde que ese decreto se 
dictó hasta la interposición de la demanda en 27 de 
noviembre de 1!>35. Y, de acuerdo al art 4023 del üódi- 
excepción de prescripción. 
> T como bp ve* la actora sostiene que existe cene- 
tituído a su favor el derecho de propiedad sobre los 
terrenos en cuestión» porque tiene títulos definitivos 
expedidos por el P, El en la forma prese ripta por el 
art 3» de la ley »• 4167 y 16 del decreto reglamentario, 
además de la posesión acordada por la propia autoridad 
administrativa. Xo so trata, pues, de un derecho credi- 
torio, o sea de t de obligar a liaccr la escrituración. Se 
trata del respeto debido al derecho real de propiedad. 
Así, el caso es distinto de aquel a que se refiere el 
fallo citado de ** Wickham Bertrsnd Willtam (suc) con- 
tra k Nación" (no incorporado a la colección de fallos), 
dado por cuta Corto Suprema el 12 de abril do m&, en 




■ 



DB JD STIC ti DU LA SACIÚN 101 



que los actores sólo reclamaban la escrituración da una 
venta de tierra pública. 

Que, efectivamente, Ja Explotadora de Tierra del 
Fuego, come cestonada de Ja de "Las Vegas", tiene 
títulos auténticos de dominio, expedidos en debida forma 
por el P. E,, según loe testimonios agregados a los 
autos. El art. 3 1 citado de la ley da al boleto definitivo 
de venta citando ha sido firmado por la autoridad com^ 
petante, todos los efectos de una verdadera escritura- 
cien traslativa de la propiedad» y el Procurador Fiscal 
míame, al contestar la demaoda, no ha desconocido esa 
situación, limitándose a alegar que el art 10 antori- 
zaba a revocar el título en cualquier tiempo, por no 
haberse cumplido las obligaciones o cargas impuesta* 
por la ley, 

Que la parte demandante alega que el decreto deí 
12 de diciembre de 1917 y su anotación en el Registro 
de la Propiedad con efecto inhibitorio, es un acto que 
excede las facultades del poder que lo ha dictado e 
invade Ja Órbita propia y exclusiva del Poder Judicial, 
transgrediendo el art B5 de la Constitución y, además, 
—wta, de hecho, una agresión al derecho de pro- 
l garantizado por el art. 17, desde que impide que 
dueño pueda disponer libremente do su propiedad. 
Que, por otro lado, la anotación de ese decreto en 
el Registro, se dice, es un acto arbitrarte que no ha 
debdo ordenarse ni hacerse, porque no encuadra en 
ninguno de los supuestos previstos en los arts. 236 y 
259 de la ley de organización de los tribunales de Ja 
Capital, que reglamenta funcionamiento de esta ofi- 
cina, ni reviste las formas que en ella se prescriben 
Bn efeoto, para que los actos de creación, modifica- 
ción o extinción de derechos reales poedaa 
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deben constar de escritora pública firmada por loa inte- 
resados, o provenir de arden judicial. 

Que está fuera da duda, se agrega, que cuando se 
juaga y ee declara ineficaz na título de dominio, so 
ejerce una función judicial y mis aun si se le da a la 
decisión de inmediato fuerza coercitiva, como en el 
presente caso. 

Que planteada en estos termines la cuestión, se 
trata de atacar un acto jurídico que se dice violatorio 
de tos preceptos de ta CoiiBtitueióa Nacional y de la 
ley y que si, después de dilucidadas las cuestiones de 
fondo que suseita, resal tura quo «s así, tendría que 
deduraree nuio en absoluto e inexistente, como sab- 
vqitslvü del orden pública. Que en tal caw> sería iucen- 
firmoble e iususcepiible de prescr'peió"- Oaería bajo 
la doctrina expuesta por esta Corte en la sentencia que 
registre el tomo I79 t pág, 240 de su» fallos, en la cual 
se dijoi *'lo que es inmoral, lo que es contrario al 
orden social, la que se reputa inexistente por falta de 
formas substanciales, no puedo subsanarse por el trans- 
curso del tiempo. El acto será siempre inmoral* con- 
trario al orden público o carente de formas indispen- 
sables, cualquiera acá el número de años que hayan 
pasado desde su celebración". Y después agregaba: 
"hay entre la confirmación de loa actos Jurídicos y 
la preBcriptibílidad de la acción de nulidad una corre- 
lación estrecha, ya que la confirmación y la prescrip- 
ción extintiva de la acción dependen de la voluntad 
expresa o tácita oV la parte dauimficada. Quien deja 
correr el tiempo sin iniciar la acción de nulidad de 
nu acte, se presume que tiene la voluntad do sanear- 
lo". Esta mi «na doctrina es la qne flayc del fallo del 
JueK Dr. tTrdiuarraiu, tomo 116» púg. 180, confirmada 
por este Tribunal, cuando decía: "Qne r>o podiendo el 
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P. E. alterar ni modificar en forma alguna las leye& 
dictadas por el Congreso* todo acto de aquél que tal 
cosa importe, es radical e insanablemente unto, por 
cuanto invade facultades privativas y exclusivas do 
otro poder y excede los límites de su mandato", (To- 
rno 148, |WÍR. 118} Laurent, tomo 15, p%. 509j DEMO- 
LI LMJSÜ, "Contratos", tomo 29, párrafos 32 y 24). 

Que siendo cae el carácter de la nulidad que tu* 
imputa al acto impugnado, no se le pnede oponer la 
prescripción, y así se declara revocándose la senten- 
cia apelada. Sin costas- Y no habiéndose pronunciado 
el Jaez íhjwo ni la Cámara sobre el fondo de la cues- 
tión, vuelva a leste efecto a quien corresponda, de 
acuerdo coa la jurisprudencia del Tribunal. (Tomo 
168, pág. 305 y otros). ííotifíqucse, repóngase el papel 
y regístrese. 

Roberto Bríetto — Aktohjo 
Saga&íía — Luis Libares — 

B. A, AjíCHOflP.XA 

F. Ramos Mk.iía. 



FHÁXCiaCÜ I'IBIA v. PROVINCIA liB UlTEííOAJ AÍKKS 

ACCION XEGATQMA. 

La acción neftatoria »e acuerda «1 pfliit?<Ml«r de un itimue- 
ble «Mitra cualquiera <¡iw intente metiotií-afear aquél osm 
mi derecho real iftral o distinto con 1»! que no sen el 
dueño. litait&fiióA que, «íp embanco, tiene rsEtpciíinea. 

ACCION KmATORIA, 

foy-DOXTirro. 

El «HidAntioo puede ejercer la acción negatorU contra 
sa condomino que ejecuta actos de disposición en 1» ons* 
común como si ínese su dn*fio único ? exclúBim 
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La teutón; necesaria par» que surja la acción nepaloriu 
puede ser insí^ni ficante, peni ih> tanto que se reduzca n 
pretensiones de huirla temer wiu prudncir un atentado 



Es procedente la acción ney« turia deducida por quieti 
invoca el lítalo de due&u, con el objeto de obtener el res- 
peto de stt propiedad, ía abstención de Ja provincia de- 
mandada de todo ulterior ejercicio de derechos reate* *o- 
bre el ínmneble y la reposición de Jas rosas al estado en 
que se hallaban con anterioridad a los hechos detenni- 
muite* de la acción, contra la provincia que, ni bien ad- 
mite que el dominio del actor se estiende hasta la línea 
del agua, nica* que «Ha deba ser tratada por donde aquél 
lo pretende y afirmo que el mismo ae atribuye dominio 
wibre la parte del lecha del rio constituida por la playa, 
¡pie ta demandada considera parte integrante del dominio 
público provincial y «obre la cual ha otonrado diversa* 
e^iwesioiie* de carácter prct-arin. 

ACCION, 

SENTENCIA ; Prinápiós gt¡m híí*. 

i a circunstancia d« que el actor haya calificado errónea- 
mente la acción que lia promovido no conduce necesaria- 
mente a) redíalo de la demanda. 

ITlliSrttirfílOS: PreteriptiH* de aw»nn ni parHarfar. Ctvit. At- 
í.iVjiwí itrcurijiíiblr*. 



fecha en que la provincia demandóla acordó las conee- 
dionea ¡íjiie han turbad» la posesión de] actor y el día en 
qnc «*tc dedujo la acción negatoria, corresponde resolver 
que no se ha operado U prescripción establecida en el art. 
del Tódign Civil ni la pérdida de Ja posesión. 

¿nasDTcaox nacional r provincial. 

ta jurisdicción nacional para el ejercicio de Jas faculta- 
de* ncíirdadan a las autoridades federales por Ira; artí. SMt, 
67 inex. 1*, 9*. 12. 16; 86 irte. 14, y 100 de la Conatitu- 
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<dún Nacional, tiene su aatetwdeiite ea ¡(tu ley** espe- 
ciales en \i((or tanto en 1* fecha de 1* canción de aqué- 
lla como en ía *M Cádigo Civil; y en cuanto a los antece- 
1 Lentes de los Estícdfts [ -nidos (le A morirá» debe record* rsf 
que en ausencia Je disposiciones expresas que acordara" 
a ]y autoridad central el derecho de reglamentar la nave- 
iiaeión, ¿ste fui dedujo de «tn*s poderes y especialmente 
de) relativo al eomorrío juterustadual y exterior y del que 
atribuye a Ja justicia federal ei couod miento de las «au- 
hhh tif Hliilirantaxgo y jnrisdieeirtn marítima, 

dominio publico. „ 

jurisdiccion nacional y provincial. 

La jurisdicción es independiente del dominio y hasta la 
primera para que la Nación pueda desempeñar sus fun- 
cionen cmiHtUuríouaLe» cu ío concerniente til comercio te- 
rrestre e iuterprovincial. n<t advirtiendofic motivo algún» 
para une no baste con relacióo al comercio por agua. 

DOMINIO FUSUCO, 

JURISDICCION NAVIOS AL Y PROVINCIAL. 

No corresponde a la Provincia de Uranos Aires niño a la 
Nación traitar Ja linea fie ribera del Efe» de la Plata ton 
arrecía a Jas disqfoskiauCK del Código Civil, que deben 
ser respetada» por Ioh nohieTiios loeníes. 

DÜM fSIO PUBLICO. 

JURISDICCION NAVIOS AL i PROVINCIAL. 

La circunstancia de que corresponda a Ja NatíiÓT Intuir 
en iiií¡ costas ds lo* marea y ríos la línea qtie separa la 
propiedad piíolica de la playa ó> la propiedad privada 
en todo el territorio, nn excluye la ulterior intervcnciAn 
a los. particulares limítrofe* para disentir jud ida' ruante 
las MiiieiusiiíMifíi a flne hayan ll^adr» irw fnneionarios pú- 
blicos* 

DOMINIO PUBLICO. 

JUIUSDICCIOS NAtlOSAL 1 PROVINCIAL. 

La circunstancia de que la Nación no linya intervenido 
mi el pleitn tramitado por un partiemliii- emitra una pro- 
vtncia, nr> impide que se establezca en d\ la lín*a fie ribera 
. de acuerdo con laa obwnarionos e informes de la» auto- 
ridades nacionaíéa, dejando a salvu el derecho de 1» Na- 
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L'ii'ui jiurji obtener !h n-pui-Hciú» dv k» <>rn»r<* i«n ^u* pu- 
diera incurrirá 

HEHECIfOS Y r.Afí.WTtAX f ti\ STtTVrMS ALKS ■ /iíwio <te 

fJftJW.V PUBLICAS. 

En nuestro KtKt<<ttiH ^jiisIíLiiíÍoiiei) tL*ln uJuih pública est« 
aupw ÜííhUi, í-jb ku ejecución, u :m db^rviincia :3c i as 
i-autías htdividiuilp* «un que vi estatuto fundwiteutHl ha 
tis^urmlu a t-mlfl uie» ilf los ImniUtPtf» de la República, 
íiigíiitiruis o w>, ta inviolabilidad di la propiedad y de su 
usa; hÍ]> juTjim-b (U- (pie i'ii xirimcíutieji detenu ¡nadas 
itcjiielht pimntíii pueda fav allanada ineeUantí- e) procedi- 
intfatn clr la expropiación» i(iie «hk'HÍs en un a junta me- 
dida r'l derwhii dr propiedad individual cun i*l mti-rt's 

Dictamos íjiüti Püocui¡jitKn¡ Úfn'knal 

,'■ ■ " ' ■ 

Suprema Corte ; 

Esto litigio cae hit jo et oonociudento originario do 
V, E. por tratarse de causa civil entre tina provim:ifl 
y personas de nacionalidad extranjera. Nada se ha 
innovado a tal respecto desde que aaí lo declaró la Cor- 
te en en providencia do f«. 82, a raía de la información 
sumaria de fa. 78* 

Por lo que respecta a] fondo del asunto, las cues- 
tiones debatida* son exclusivamente de orden procesal, 
coirón o de hecho, y escapan por su propia naturaleza 
a mi dictamen. Se discute, en síntesis si la demanda 
contiene o no defectos; si, con arreglo al Código Civil, 
la Provincia de Buenos Airea pudo o no considerar 
como bienes públicos a los que motivan la acción nega- 
loria ejercitada por los ancegores de don Francisco 
Pina; si ésta han aportado la prueba necesaria; ai 
se ha operado o no la prescripción de sos presuntos 
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derot-hos (Í8. 423, punto acerca del cual no li&u sido 
oídos los actores) ; y si el gobierno provincia), al trazar 
Hobre oí torren o la cota de las más altas crecientes del 
Río de la Plata, so ajustó o no con fidelidad a lo decre- 
tado por el Gobierno Nacional sobre la materia. 

Es cierto que para pedir ee les respete por el go- 
bierno provincial la propiedad privada que alegan te- 
ner sobre ciertas tierras limítrofes con dicho río, los 
actores ban invocado los artículos 14, 17, 18, 20 y 2ft 
do la Constitución Nacional; peto, como ellos mismo» 
lo declaran a renglón seguido {fs. 42 y vta, t escrito 
do demanda), esa violación emergería de liaber prescin- 
dido de las disposiciones pertinentes del Código Civil. 
Kp, pues, sobre la interpretación de estas últimas qtu> 
versa el pleito. — Buenos Aires, octubre 3 de lí>38. — 
Jmoh Alvares. 



Y Vistos; Esta cansa seguida por don Francisco 
Piria (hoy su sucesión) contra la Provincia de Buenos 
Aires, por acción negatoría, de la cual resolta: 

Que a fe, 14 comparece don Vicente F* Vi)ar como 
apoderado del actor, exponiendo que éste adquirió e) 
:n de diciembre de 1924, de la Sociedad Anónima "Caja 
de Crédiíp Hipotecario", un campo conocido con el 
nombre de "Punta taro", sito en el Partido de La Pla- 
ta, Provincia de Buenos Aires, cayo frente principal 
linda con el Hío de la Plata en una extensión aproxi- 
mada de 5.000 metros sobre la orül* del río y «ayo 
fondo se extiende basta las estaciones Ringnelct* Adol- 
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fo Ahina (hoy Üonnet), City Bell, Villa tilín» y Pcroy- 
ra, todas del K, C. del Sud. 

Que la superficie do dicho rampa, st-gún el título, 
es du cuatro mil ochocientas ochenta y si ote bectúrea», 
noventa áreas, diez y seis cent ¡áreas y sesenta y dos 
decímetros cuadrado* (4.687 Hs. f ííO as., Lo' es. y 
díHÚm. cuadrados), hiende su precio de un millón 
quinientos mil pesos moneda nacional, El dominio fin' 
inscripto en el Registro de la Propiedad de La Platw 
bajo el 3Í* 168 el 20 de enero de 1925 y el comprador 
adquirió la posesión material en todos» los rombos del 
campo. El límite señalado por el título con el Río do 
la Plata es el mismo que arranca de ia época de la 
colonia y se repite en las sucesivas transini alones basta 
llegar a su actual propietario. 

Que (-oiisecoentc el Sr. Pitia con el proposito de 
dotar a esta Capital, T41 Plata, y otros pueblos de los 
alrededores, de un balneario sobre el río que fuera un 
lugar de esparcimiento, hizo construir en el inmueble 
adquirido no menos de sesenta kilómetro» de cominos 
con puentes y obras de ingeniería para comunicar fus 
est aciones de la línea férrea con el río, plantó árboles 
construyó desagües y otras numerosas obras en la* 
que insumió más de dos millones de pesos. La purte 
preliminar de la ciudad balnearia proyectada por su 
mandante, dice, ha sido ejecutada sin repací r en gasto-* 
y privándose, ademas, de percibir las fuertes rentan 
que el inmueble habría producido arrendándolo en su 
totalidad, 

Qne la parte costanera sobre el ftío de la Plata 
tiene una extensión de 5.000 metros, más o menos, com- 
prendida entre el canal del Gato al sud y el de Villa 
Elisa por el norte, prolongándose todavía unos cientos ■ 
ile metros basta cerca de !a estación Punta Lara. De 
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uenerdo con la configuración natural de ift costa hace 
presante, con arreglo al plano do fs. 4, que a partir de 
la línea del Verde próxima a la ribera y cu dirección 
liste a Oeste, a una distancia que varía según Ja ense- 
nada formada por el río, esto es de 136 mts. *_*0 a 424 
dita. 10, los antecesores de su mandante abrieron. eoim> 
concesión es|jüntúnea, un camino carretero de necean al 
lugar, que el Sr. Piria mantuvo expedito y perfecta- 
mente alambrado. 

Que con ese camino así cercado todo el campo quedó 
dividido en dos fracciones desígnales, la más extendí 
de 4,800 hectáreas que es extraña a este juicio y ht 
otra do cerca de 82 hectáreas comprendida entre el 
aludido camino y el Río de la Plata, límite natural dado 
por ol título de propiedad en ese rumbo. A esta ullimti 
fracción corresponden los do» planos acompañados y 
constituye la porción del dominio cuyo uso y ?roce tiende 
a restablecer la radón. 

Que la zona llamada de 4 'verde" señalada cu el 
plano de fs. 4, acaba en donde termina la vegetación 
y le sucedo el terreno silíceo de playa. Esa zona cu- 
bierta de verde, que os de ancho muy variable por se- 
guir las sinuosidades del río, está completamente cu- 
bierta de pasto y de viejos árboles coya existencia 
denota que las crecientes ordinarias del río no llegan 
o cubrirla normalmente. 

Que después de relacionar la suerte co t rida pol- 
las concesiones otorgadas a CoHaaso y Pe-rey ra por 
gobiernos provinciales anteriores, y en virtud de las 
rúales los favorecidos, prevalidos de sus concesiones 
"sobre playas*', se instalaban cómodamente más aden- 
tro de lo que era propiamente "playa* 1 , ocupando te- 
rrenos de su mandante hasta el limito del alambrado 
del aludido camino carretero de Punta Lara a Ense- 
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nade, y J»fi gestionen realizadas antr- la fl autoridades 
de I» Intervención Nacional, expresa, que en octubre 
de 1932 et P. fl de ¡a Provincia dio instruceionea a 
au» reparticiones técnica» para que procedieran al 
e-elevamiento taqu i métrico de la playa de Punta 1jii¡i 
y sobre esa base se proyectara la conatmeción del ca- 
mino de ribera. £1 documento de fe, 5 es una copia 
del plano taqu ¡métrico y puede diatinguirse en él la 
smbdi visión en lotee de playa perfectamente numera- 
do* que llegan hasta la barranca, esto ea, ¡sobrepagando 
la línea de ribera. 

Que el P. E., ya cu esa actitud resuc Ita, fué sordo 
a todas las reclamaciones de su mandante y no sólo 
Hostieue bu derecho gobre la playa, niño también sobre 
t?u*i toda la zona de tierra comprendida en el plano 
N* 1, es decir, hasta la barranca. 

Que en consonancia con ese punto de vista el 
gobierno de la Provincia» fuera de las wncesi<meft que 
repartió a manos llenas, dividió la zoma, eomo ee ve en 
el plano N* 2 confeccionado por éi, en una aran can- 
tidad de lotes numerado»; ordenó ta construcción de 
un camino que a mu juicio es el camino de ribera, la 
cual He hizo efectiva sin citación judicial o admÍni»-> 
trativa de su mandante; el tratado rc \ám fijando 
naa linea arbitraria de ribera que no ea la que corres - 
poude ni se acerca siquiera a la provisional deter- 
minada por el R E. Nacional para todo el Río de 
la Plata. 

Que para la. uoustrueción de ese camino el P. 13. 
de la Provincia mandó levantar, cortar y reponer alam- 
brados, cerrando y abriendo nuevos caminos acceso- 



rios. La fuerza póMca impidió que loa representantes 

y empicados del actor muí i eran oponerse a tales tra 
bajón. Kn fl capítulo VÍTI enuncia oíros Impíos in»ne- 
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día tos realizados -n Ta propiedad de <*u mandato sin 
au üoawnís miento. 

Qoc el actual P. E. de ta Provincia de Buenos 
Aires tiene, además, el propósito de abrir cal lea de 
quince metros do ancho cada don metros de la bou» 
comprendida entre el camino de ribera construido por 
su orden y tas vías del ferrocarril, las mismas que 
aparecen marcadas en el plano X* 2, callea qne llega- 
rán basta el rio fragmentando primero toda la tierra 
cubierta de vegetación existente entre el río y la ba- 
rranca y luego la parte que va desde el camino do ri- 
bera hasta la vía férrea. 

Que el actor nunca filé oído ni consultado, ni cita- 
do, acerca de los hechos que enumera, realizados por el 
*eñor Ministro de Obras Publica* de la Provincia de 
Buenos Airea; todo *e inicio sorpresivamente y se lle- 
vó a cabo, doapués con la formal protesta de su re- 
presentado. 

Que tálete hechos constituyen, dice, el desconocí 
miento del dominio pleno o perfecto que su mandante 
tiene en la rana deslindada en la demanda. Las dispo- 
siciones del gooioi tío provincial, aún la* de^ bocho, 
significan una limitación al dominio de su mandante 
y hacen procedente la acción negatoria que deduce con 
el fin de defenderlo conforme a lo dispuesto por el 
art. 2800 del Código Civil. Sostiene que ni con respec- 
to a 1* playa ni en relación al camino de ribera exigido 
por el art, 2fi3ít del mismo cuerpo de leyes puede adu- 
cirse que la acción negatoria es improcedente para 
fundar la demanda. 

Que conforme al titulo de propiedad, el dominio 
de su mandante termina por el N. £. en el Río de la 
Plata y, en consecuencia, habiendo salido de manos de 
ta Provincia hace más de 300 años, ésta sólo tiene de- 
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rectas sobre Jas playa» en cuanto inciden en u ¡imite 
de la propiedad, 

Que la línea de ribera interna fijada por decreta 
del P. E. de la Nación, o* hasta ahorn la única que 
puede aer provisionalmente respetada y es, entunen, 
evidente que todos loe actos realizados por el gobierno 
de In Provincia de Buenos Aires alterando la cota so- 
ñf iluda en aquél, importan restringir i legalmente el 
derecho de] 8r, Piria de usar y disponer de su propio- 
dad y desconocer laa garantías de los nrts, 14, I7 t 18 
y 30 de la (Wtitnríón Nacional, 

Que en el peor de los casos para su mandante, 
aplicando el art. 2639 del Código Civil, el camino de 
airga de 35 metros deberá comenzar a partir de la 
ribera propiamente dicha, ribera que comienza en la 
linca "verde" y nunca donde lo ha dispuesto la de 
mandada afectando la tierra firme de aquél. 

Que, por último, fonda la demanda «n lo* arfa, 
14, 17, 18, 29 y 2S de la Constitución Nacional y 23E40, 
im 4, 2'm, 250», 2510, 2511 al 2520, 2523, 2639, 2750, 
2800, ÜS01 , 2fl02, 2*13 y concordante* del Código Civil, V 
pide ge condone a la Provincia de Buenos Aires: a) 
A res|wtnr la propiedad de don Francifru Piria (hoy 
efl hucoplíó») qoe es objeto de cata demanda, en toda 
la extensión de su título sin más restricción que la que 
pudirru resultar de la determinación definitiva de En 
linca de ribera; b) A abstenerse en lo sucesivo, con 
arreglo al urí, 2S03 del Código Civil» del ejercicio de 
cualquier d^iueby real sobre la fracción de tierra cues- 
t inunda; c) Que se vuelvan todas las cosas al catado 
anterior cu que se encontraban, resolviéndose la cadu- 
cidad de todas las concesiones otorgadas en cuanto 
afilien los derechos da su mandaste; se res tabletean 
todos lo» alambrados preexistentes y ordene la demolí- 
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eión de toda obra que ac hubiere pea lisiado n vonta del 
gobierno; d) Al pago de im costas y de la sufioicirlr 
indemnización por ios daños, perjuicio*, lucro colante 
e intereses. 

<Jue t acreditado A lucro federal, corrióse a fe. Ki 
traslado de la demanda, el que fué evacuado a f«. 1JV) 
por el Dr. Pedro B. Quirega cu representación de la 
Provincia de Buenos* Aires, solicitando el reebajso, ooíi 
costas, de la aeeióu promovida, por las Ktguicntes ra 
xonest desde luego, se anticipa a reconocer que don 
Francisco Piria fui uno de Id.* "ptoncers** del progre- 
so de la» Repúblicas del Plata, pero niefea que ¿j i n te- 
re* público exclusivamente lo libara a comprar el 
campo de Puntn Lara, como también ijue las obras 
realizadas en el interior del inmueble tuvieran *áto esa 
finalidad. 

Que to prime ro que i-or responde examinar para 
la solución del juicio es lo relativo a tu fijación de la 
línea de ribera y ese acto, de acuerdo «n lo resuelto 
en reiterados coa o* por la Corte Suprema Xaciouul, 
corresponde a la Provincia que representa, razón por 
la cual su rama ejecutiva dictó et decreto de 20 de oc- 
tubre de 1933 nombrando a los ingeniero* Bargueño, 
Manganicllo y Esteban, para que determinen la nuxo- 
dicha línea de ribera. H*tú, pues, en error la acto ra, 
dice, euando invoca para fijarla el decreto det Gobier- 
no Nacional de feeba 31 de mayo de 1 895, porque bas- 
ta leer su eiusabesa miento para tiara© cuenta que aquél 
sólo señala la cota definitiva de la ribera Ente de la 
Capital. 

Que la sucesión actora, al citar el decreto nacional 
en que se apoya, evita referirse al encabezamiento, 
que reza así: "Vista tu mia por ta cual la comisión 
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H&Mbrutlü taita vxtttdiai- y proponer ttl P, E. la cota 
definitiva fia ta ribera esta de la Capital . . . 

Que no ra argumento a favor de la tesis de la sc- 
tora (¡He mu mandante, cu el ea«o de ser exacto, se apu- 
siera a la concesión Taylor amparándole en el decreto 
mencionad^ porque si sai fuera la Provincia habría 
vuelto sobre sus pasos, convencida de que a ella y nada 
lui'tM que a ella corresponde fijar la cota de ribera y 
por cao dictó el decreto de 20 de octubre de 1933 noni 
brando la comisión at efecto, que no kc lia expedido 
todavía, como lo reconoce la Rotura. 

Que el propio Gobierno de la Xacióii, por inter- 
medio de Ja Prefecto ra General Marítima, como asi- 
mismo por el Ministerio de Obras Publicas de la Nación, 
en los expedientes que cita dejó claramente eatobleeido 
que la fijación de la línea de ribera en el territorio de 
la Provincia es un derecho, inherente a su dominio pú- 
blica 

Que la resultante de la distinta línea de ribera 
establecida por la Nación para el limito Este de la Ca- 
pital Federal y la fijada en forma provisional por la 
Provincia demandada se traduce en que, en el primer 
caso, el dominio del señor Pina se extiende más hacia 
la costa del río y en el segundo, en cambio, «e pierde 
1» zona del verde, el camino de sirga se adentra más, 
y de las 82 hectáreas que arrojan los título» y laa men- 
suras del actor en esa zona costanera, sólo le van a 
quedar loa restos de lo que fué el primitivo camino 
carretero junto a las vías del ferrocarril. Por eso se 
alarma la acto ra de qae la Provincia baya fijado al 
construir el camino de ribera en 1932, provisionalmen- 
te, la línea de ribera en la costa de la barranca. 

Que de acuerdo con el art, 2340 inc. 4° del Código 
Civil, la línea de ribera es aquella línea donde llegan 
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la» aguas cu lúa pleamares de tas mú» altas* marea*, 
cantando éstas, con el aporte o contribución del viento, 
siempre que éste no revista caracteres de tempestad. 
£1 viento máximo que no comprende las dasificoáoiie* 
dt> temporal, servirá para establecer la mayor marea 
meteorológica con arreglo a las observaciones lie chas 
a &m respecto, y diversos antecedentes que menciona 
permiten afirmar qne la linca de la barranquilla adya- 
cente a) camino de la playa de Punta J-ara, es la línea 
de ribera natural que se ajusta estrictamente a la le- 
tra del Código Civil. La Provincia, como lo lia hecho 
canelar en varío» expedientes, no ha aceptado la cota 
de 1.535 m. fijada por el Gobierno Xacional, porque 
varios mojones que la delimitan están casi constante- 
mente eu el agua y no puede ser límite del río una 
cota que está sobi* pasada por el agua en su estado 
normal. La barranca es el limite visible fijado por la 
misma naturaleza. 

Qne, al contrario de tu sostenido por la actora, el 
" verde " y la arboleda no señalan con su presencia que 
allí no llegan la» crecientes normales del río r sino qne 
confirman que las crecientes llegan menos allí, porque 
son accidentes artificiales qne han sido puestos para 
resistir mejor a los fcwómenon de la oroHión por el río 
en &na crecientes, 

Qne nada quiere decir que los titulo™ del eampo 
del actor tengan al rió como límite Sor este,, porque 
técnica y legalmente ese límite es la linea de ribera, 
es decir el deslinde entre la propiedad pública y pri- 
vada, lo que demuestra que aunque el título dé como 
lindero al río, no significa que la propiedad privada 
llegue a las aguas porque a ello se oponen di e posicio- 
nes legales de que se ocupará más adelante. 

Que establecido de modo indudable que la Previo 
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cía es ln única fjue puede fijar la fin] i de ribera dentro 
iíií mu territorio, sostiene que ía acción natatoria pro- 
movida e* improcedente ilícito i¿w> hu ine luíante no lw 
impedido a la xiieesíión aetora ta Hartad del ejercido 
de iiiiiíCiín ileroeJio nal y f por tanto, nada tiene une res 
tablar, donde gnje al otorgar la» concesiones y eoiis 
truir o] camino de ribera ha obrado dentro de la plenitud 
tic 3 a derecho eou sagrado, entre ntnw, por los nrts. 
i':í4ü inc. :t y 4 y 3639 del Código Civil. 

Que abierta Ja cansa a prueba — fa, 114 vta. — se 
produjo j>or ambas parte» ia que ospresn el certificado 
de f«, 35¡y t alegando aobre bu mí rito a f». 375 y f». 391. 
Mamóle auto» para sentencia a fs, 425 vta.; y 

Conwide rondo: 

Oue de Ja prnelni rendida en anto* resultan com- 
probado* Joh Jiecliox siguientes, de iuipcriaucia capi- 
íal en la reaolución de lu causa: a) Que don Francisco 
Piria el 31 de diciembre de 1324 adquirió de la Socie- 
dad Anónima t-aju ele Crédito Hipotecario el inmueble 
conocido por "Punta La ra", ubicado eu el Partido de 
lia Plata, Provincia de filíenos Aires, compuesto de 
■Í.HH7 licciáiea* y fracción y cuyo lítnite Nor-este es e| 
Río ile Ja Plata y, en una pequeña parte, la estación 
Punta La ra y Ihn vía* del ferrocarril a Ja Enhenada 
— tL^tiutomo» de (a. 1HÍ y fa. 195; relación de an- 
tecedente* de H, 170 y jÑ£ 216; b) Qne toda la fracción 
de cae campo comprendida entre Jas vías del F. C, 
del Sud y el Itío de la Plata |>or e I N\ % estuvo en 
|ri)KO*ión de] Mcñor Piria — declaraciones de 296 y 
siguientes; escrito ríe coates (ación a la demanda; «ma- 
ta nejas testimoniadas a f*, 321 y siguientes tomadas 
del expediente A ¿rustía Collazo; c) Que ti fWs del ano 
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1933 loa alambrados de esas tierras fooron Hacadoü 
violentamente por peone» del Ministerio de Obras Pú- 
blicas de la Provincia de Buenos AÍres t quienes abrieron 
calles nuevas y dejaron expedita al público la zona 
costanera del río. En osa época el mismo MinUterio 
cQjneazó y realizó la construcción de na camino de ri- 
bera que craza la zona costanera del campo entre el 
arroyo Zanjón y la estación Fusta Lara — vénmi lu 
prueba testifical tomada al tenor del interrogatorio de 
fs. 295 j loa propios términos de la contestación de la 
demanda y el informe de fs. 275; d) Que la Provincia 
de Buenos Airee dividió en lotea la parte de playa del 
Bío de la Plata conocida por Pan ta I¿ara y otorgó con- 
cesiones sobre aquélla a partir de octubre de líKt'J, den- 
tro de la zona comprendida entre el camino construido 
por el gobierno y la línea de agua. Tales concesiones 
tienen carácter precario y se hallan sujetas a las dis- 
posiciones del reglamento general de construcciones 
en playas y riberas de ta Provincia y a) de concesiones 
del 27 de abril de '1933 ■- Véase informe de la Dirección 
de Geodesia y Catastro de la Provincia du Buenos Aires 
de fs. 275. 

Que la actora, en presencia de los trechos produci- 
dos por el gobierno de la Provincia coa desmedro de 
la posesión y del dominio en cuyo ejoreieio se encon- 
traba, ha deducido la acción negatoria a fin de que ec 
declare la libertad de su derecho de propiedad respec- 
to de las conccsiOiies acordadas en detrimento de aqiv>1. 
Insiste,, al promoverla, qne no hace cuestión del nom- 
bre ni de la naturaleza de la acción, ya qne sólo basca 
la protección judicial para que lo asegure el derecho 
de propiedad garantizado por tos arta. 14, 17 y íiO de 
la Constitución Nacional. 

Que como Ja Provincia de Buenos Aires ha negado 



que en el cano concurran ios i*qu ¡sitos de la acción na- 
tatoria, e« previa a toda otra cuestión 3a de saber el 
derecho que asiste a aquella en esa primer defensa. 
\jü a<<eión aludida se acuerda al poseedor de un in 
mueble contra malquiera que intente menoscabar aquél 
eoíl un í lo rocho rea i igual o distinto, non tal que no eea 
dé dueño. Esta última limitación (que también tiene 
B03 esetfpeioiieH) **e explica porque cuando dos per- 
sonas xoyticnen, simultáneamente, ser propietaria» del 
mismo inmueble, sus afirmaciones son incompatibles 
y la solución corresponde obtenerla por vía de la no- 
ción reivindicatoría. Ello no impide, sin embargo, que 
nh condomino pueda ejercer la acción no#atorin contra 
nu condomino cuando éste ejecute netos de disposición 
en la coso común como ai fuese »u dueño único y ex 
elusivo (art. 2803 del Código Civil; Seüovia, nota» 114 
y 116 a los art*. 2804 y 2S05), 

Que la legión necesaria para el ejercicio de ia ar- 
den puede ser ¡nai {fin ficante pero nó tanto <|ue, con- 
trariamente a todos ios principios, m reduzca n enun- 
ciar pretensiones susceptibles de hacerla temer sin 
producir un atentado real al ejercicio de un derecho — 
Mavxz, T. 1, póg. 794, nota 4. 

Que ta demandada admite, como En afirma el actor, 
que el título de dominio de cate se extiende hasta la 
línea del agua por el lado Xor-este sobre el Rio de )a 
Plata, pero niega que aquélla deba per trazndn y*>r 
donde lo pretende el actor. Afirma que vate ultimo w* 
atribuye dominio sobre la parte del lecho del río cohh- 
titnída por la playa. La contienda nace así de qne am- 
bo» litigante» ne atribuyen derecho» de distinta natu- 
raleza sobre la misma franja de terreno, a causa de 
no existir trazada en esa parte la línea de ribera, y 
so hallan, por consí fruiente, confundidos los terrenos 
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del dominio público de ta Provincia constituidos por ]a 
playa con los del dominio privado del actor- De acuerdo 
con el art 2746 del Código Civil trataría*;, según eso, 
de na caso do condominio por confusión de limito» y, 
por consiguiente, a ese título la acción neg&toria habría 
sido bien deducida — Bwiloiti, Anteproyecto, nota al 
artículo citado* pág. 280- 

Qui?, fuera de eso, Ja naturales» distinta del do- 
minio invocado por uno y otro litigante sobro las tie- 
rras objeto de (i* demanda justificaría por sí misma la 
procedencia de ta aecióo deducida, E! actor pretende 
«obre el inmueble no derecho de dominio privado; la 
demandada, por los decretos de concesión y, a su en- 
tender, en ejercicio del dominio público, ha otorgado 
el derecho de usar de aquél a título precaria La Pro 
víjncia cree poseer la facultad que ba acordado y es lo 
cierto que sea cují! »ca la naturaleza del derecho que 
pretende, el se presenta para el propietario y poseedor 
del terreno sobro el cual tatos concesiones so han liecho 
efectivas, como el ejercicio ■ e una servidumbre per- 
sonal de uso, restrictiva del dominio. Es cierto que el 
otorgante de las concesiones aplica los efectos de loa 
actos administrativos a terreno* que, a su juicio* le 
pertenecen a título de dominio público, pero también 
lo es que cu rece de certidumbre acerca del punto, pues 
cuando los dicta la comisión nombrada para determi- 
nar la línea de las más altas mareas en el lugar no se 
ha expedido todavía y sólo provisionalmente y con 
criterio lógico ha tomado "la barronquita*' como línea 
divisoria entro ol campo de Piria y el Hfo da la Plata 
— fs. 278, — En relación al actor, se trata así de una 
protensión al uso y goce publico, traducida en conce- 
siones precarias sobre tierras acerca de las cuales no 
se tiene la seguridad de »\ pertenecen a la Provincia 
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o corresponden al dominio privado. Ija acción encua- 
draría así dentro de lo dispuesto por el art 2803 del 
Código Civil, conforra© * la interpretación extensiva 
que la Corte ha atribuido a la acción negatorla — 
Fallos ; tomo 140, pág. 58 y lea allí citados, — Bibiloki, 
logar citado, p%. 323, 

Que en nua u otra de las do» hipótesis la acción 
intentada es procedente. Si se dijera que la Provincia 
de Buenos Airen al hacer efectivas las concesiones ha 
actuado coma propietaria ejercitando acto» de dispo- 
sición, sería el caso del eondámino conduciéndose como 
si tuviera un derecho exclusivo en el inmueble común 
(aquí lo ea según lo expresado por el art 2746 del Có- 
digo Civil) y contra el cual se admite, como se dijo, 
la acción negatoria. Si, al contrario, el uso 7 goce ob- 
jeto de las concesiones respondiera a un derecho de 
servidumbre personal, también y con mán razón ann 
correspondería la susodicha acción, pues el actor, ade- 
.más de tener la cuasi posesión ea lo relativo al terre- 
no ocupado por las concesiones de uso, se hallaría en 



concesiones en el momento de trabarse la Itth co*¿k- 
tatio. 

Que sí, por último, no obstante lo dicho, se pén- 
ela ra que por haber perdido el actor materialmente la 
posesión respecto de la parte de! inmueble objeto di? 
las concesiones la andón petitoria correspondiente fue- 
se la de reivindicación, no por eso la demanda dejaría 
de ser hábil, desde que una vez determinada la línea do 
ribera, el efecto accesorio de la acción nugatoria, en 
rato caso y dadas las características del dominio pu- 
blico (el uso y goce común) que la Provincia se atri- 
buye, sería el mismo. que el do la reivindicación, pues 
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la obligadén de reponer las cosas en su estado ante- 
rior equivaldría al de restituirlas. 

Que, a mayor abundamiento, puede observarse que 
aun aceptando como errónea la calificación hecha por 
los actores de la acción promovida, alio no conduciría 
necesariamente al rechaío de la demanda, desde que no 
hay en nuestro sistema procesal fórmulas rigorosas 
para hacer valer los derechos ante la justicia, y toda 
- . vez que do puede dejar de existir na remedio legal 
para impedir que el dominio sobre nn inmueble cual- 
quiera quede sometido a una restricción ilegitima, re- 
medio que no puede ser otro que la acción encaminada 
a obtener la declaración de la libertad del dominio, 
sobre toda la parte de terreno comprendida en et título 
de Piria y sobre el coa! se han acordado las concesio- 
nes de uso. 

Que el actor, como se ha dicho, tenía la posesión 
de su terreno y la Provincia de Buenos Aires, acor- 
dando concesiones de uso precarias sobre él, ha res- 
tringido o turbado esa posesión. Y como la acción se 
ha entablado el 5 de diciembre de 1933, a loe efectos 
del ari, 4038 del Código Civil corresponde examinar 
si en aquella fecha se había producido ya la prescrip- 
ción anual y la pérdidn consiguiente de la posesión, 
SÍ hubiera de tomarse como punto de partida de las 
turbaciones efectivas el de los telegramas de protesta 
de fs. o*, 7 y 8, es decir, el 99 de noviembre de 1932, ea 
visible que entre esta fecha y la del cargo habría traua^ 
currido más del año necesario. 

Que» no son, sin embargo, esas dos fechas las qae 
deb^n considerarse, stno las correspondientes a Ift de* 
daeeión de la demanda y al momento en que la Provin- 
cia, de conformidad con el plano de relevamiento taqui- 
métrico efectuado por la Dirección de Geodesia en 
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octi.ure de Wá2 (Informe do fe. ¿75 vía.) y en «jecu- 
elón del misino, comenzó a salpicar con numerosas con- 
cesiones la franja dt terruño poseída ¡x>r Piria. Im& 
protestas de fs. 9 t 10, 11 y 12 fueron fot muladas el 16 
<Jc enero de 1&S.1, y el punto "f" dd informe citado 
de fs. 277, expresa qtte las concesiones fueron acorda- 
das con sujeción al rocíame rito general de concesiones 
de la Provincia, del 24 de abril de 1ÍKÍS, Esto mtimo 
demos trur í& ya qae tas eonees iones se ¡ruciaron legal- 
mente después del !H de abril del año 11133, y, sea ésta 
la fecha verdadera o sea que se hicieran efectivas en 
la de las protestas antes señaladas o » fines de 103S, 
como lo aseveran los testigos, respecto de loa alambra- 
don y del camino, siempre sería verdad que en la épo- 
ca de deducirse la demanda (5 de diciembre de lí>33> 
no había transcurrido el año para que el actor perdiera 
la posesión por prescripción, 

Qne en cuanta al dominio, el testimonio do escri- 
tura publica corriente a fs. 195 acredita que el campo 
del actor limita por el Noreste con el Río de la Plata 
"comprendiendo sin excepción las partos bajas ane- 
gadizas. A esta clase de terrenos se refieren los inven- 
tarios y tasaciones en las sucesiones de los Barragan 
(antecesores del título de Piria) y los peritos expresan 
sos dificultades para tales operaciones en terrenos 
pantanosos, lo que también resulta de mensuras pos- 
teriores'*, .Los escribanos encargados de relacionar 
los antecedentes del título, no obstante hacerlo por se- 
parado, están de acuerdo dos de ellos en que ya en el año 
1798 el límite Nor-este de la propiedad estaba dado 
por el Kío de la Plata. — Véase fs. 216 y fs. 176. — El 
informe de fleodesia y Catastro de !a Provincia de Bue- 
nos Aires ífs. 321) afirma que las tierras ahora de 
Piria salieron del dominio del Pisco el año 1618* en 
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cuya época ya figum como lindero al N. E. el Río do 
la Plata, 

Que, por tu demás, los términos de la contestación 
de la demanda excluyen toda disensión relativa at 
punto de saber si el límite del campe del actor llegn 
o no basta el Río de la Plata. Admítese, al contrario, 
que el inmueble llega hasta él t pero Be afirma qac téc- 
nica y legalmente el límite está constituido por la línea 
de ribera. Esta línea sería, para la Provincia de Bue- 
nos Airea, la del deslinde entre la propiedad pública 
y privada, sólo que ella la encuentra "en la barranca 
que es el límite visible dado por la misma naturaleza" 
— fs, 109 y fs. 110 v ta. 

Que trabada Ja litis ct>»te»t<ttio en términos que 
presuponen la contigüidad del inmueble del actor con 
la ribera del Hío de la Plata» no ha sido menester prac- 
ticar la mensura previa de la totalidad de aquél, como 
lo ha creído et perito Ingeniero Amorctti — fa. 335 — 
pues si algún sobrante hubiere en la totalidad del cam- 
po, él nunca podría ubicarse razomib'l órnente sobre la 
línea de ta ribera, desde que respecte de ese linde, una 
ves señalado, ambos litigantes están de acuerdo. 

Que con el fin de determinar el límite cuestionado, 
ambos contendores a fs„ 131 se pusieron de acuerdo 
en designar a Iok peritos Ingenieros Luis Miguen», Da- 
vid Carrizo Rueda y Alejandro B. Amorotti, expidién 
dose por separado los dea primeros a ffl. 244 y el áltimo 
en disidencia a fs. 335, Estos lo han establecido con 
arreglo a lo dispuesto por el inc 4* del art 2340 del 
Código Civil, que entiende por playa del mar o de Ioh 
ríos la extensión de tierra que las aguas bañan o des- 
ocupan en las mas altas mareas o crecientes con exclu- 
sión de las ocasiones extraordinarias de tempestades. 

Qne las autoridades de ta Nación no han determi- 
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nado la línea de las más tanja» oía rea a ni la de la» más 
altas en el frente de la propiedad del señor Píria — 
Pericia de ía. 244. — Tampoco rauta que lo liaya h*- 
cho la Provincia de Buenos Ai Tes. Esta m? ha limitado 
ha designar una comisión que no se lia expedido to- 
davía, — Informe de f«. 375 vta. — En cambio, la ma 
y o ría de los peritos designado» por las parten han 
procedido a hacerlo, tomando «orno puntos de partida 
la» observaciones formuladas en los puerto» dé La Pla- 
ta y Buenos Aires dorante diez y siete y veinte y sei* 
años respectivamente, ref i riéndola * al freute del cam- 
po de) Sr. Pirio, Como la Provincia de Buenos Airee 
no ha observado eca medida de prueba y, al contrario. 
Ja ha admitido sin limitaciones* parecería fuera de 
lugar examinar si la determinación de la línea de ri- 
bera es, como la demandada lo ha sostenido, una fa- 
cultad do su exclusivo resorte o si al contrario es un 
poder reservado por la Constitución al Gobierno de la 
Nación, como lo cree el actor. Pero, no lo es, sin embar- 
go, por cuanto los peritos en mayoría bao aplicado el 
criterio señalado por el Código Civil y basado sus con- 
clusiones en datos obtenidos de las oficinas públicas 
nacionales. Parece conveniente representar, asimismo, 
que el contexto general de la pericia de fs. 244, de efi- 
cacia fundamental en la elucidación de «de juicio, pne- 
C autorizar la creencia de que caben do» solucione» 
en lo determinación do ta línea de ribera - t la que deri- 
varía de aceptar como tal "ta barranquita r> , propicia- 
da por la demandada atenida a rasónos de propia so 
beranía y a otras más bien topográficas, y la legal que 
resoltaría de aplicar al cobo los preceptos del Código 
Civil, traducidos en la línea de las mfa ai tus crecientes 
ordinarias. 

Que, desde luego, la Constitución Nacional, tas k< 



yes que en su consecuencia se dicten por el Congreso 
y Job tratados con las potencias extranjeras son la ley 
saprema de la Nación; y las autoridades de cada pro- 
vincia catán obligadas a conformarse a ella na obstan- 
te cualquier disposición en contrario que tengan las 
< o tis ti i liciones o leyes provinciales. Los arte. 2339 y 
sí su ton toa del Código Civil, definiendo las cosas del 
dominio público y privado de la Nación y de las pro 
viudas, aclaran expresamente que tal especificación 
se formula con arreglo avia distribución de poderes 
o facultades hecha por la Constitución y es, por consi- 
guiente, necesario examinar las conferida* a la Nación 
™ materia de aguas, para determinar si la fijación de 
ta linca de la costa o ribera en los mares, ríos, rías de 
ta Bepública ha sido expresa o implícitamente acorda- 
da a la Nación. 

Qne la Constitución ha conferido en términos ex- 
plícitos a la autoridad nacional la facultad de regla- 
mentar la libre navegación de toa ríos interiores (arts. 
26 y 27 ine. 9*) ; la de legislar sobre aduanas exteriores 
y establecer derechos de importación y exportación, 
los coates así como los avalúos sobre que recaigan 
serán uniformes en todo el país í&rt. 67 ine. V) ; la dv 
tuihttitar los puertos que considere convenientes y crear 
y suprimir aduanas (art, 67 ine, 9*); la de reglar el 
ron ic reí o marítimo y terrestre con las naciones extran- 
jeras y de las provincias entre sí (arts. 67, inc. 12 y 
108) ; !a de promover ta construcción de canales nave- 
KfibJe» y la exploración de los ríos interiores {art 67 
inc. 16} sin perjuicio del mismo derecho acordado a 
lnt? provincias para la exploración de los suyos por el 
art. 107} la de firmar tratados de navegación con las 
potencias extranjeras (art. 86 inc 14) y por último, 
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la de conocer y decidir Jan cansas del almirantazgo y 
jurisdicción marítima (a tí. 100). 

Que la jurisdicción nucios] ni para el ejercicio de las 
facultades enumeradas sobre los nutres y ríos de la 
República, tiene su antecede ote en las leyes española» 
en rigor en ella tanto en la fecha de la sanción de la 
Constitución como en la del Código Civil y a las mi* 
mas se refiere el Codificador en la nota al ine 3° del 
art. 2340. Eíi cuanto a loa antecedentes de loa Estado» 
Unidos, salvando las diferencias derivadas de la ausen- 
cia de códigos del derecho común, lo» redactores de 
la Constitución de aquel país, que omitieron incluir en 
el estatuto cláusulas directas acordando a la autoridad 
central el derecho de reglamentar la navegación, tu- 
vieron que deducirlo de otro* poderes y» especialmente T 
del relativo al comercio interestadoal y exterior y del 
que atribuye a la justicia federal las causas del almi- 
rantazgo j jurisdicción marítima. En sus primeros de- 
cisionen, la Corto Suprema de los Estados Unido» lí- 
m¡t¿ esa jurisdicción a Jos casos nacidos en lo* marea 
o en los ríos hasta donde se extiendan sus más alta a 
marcas ordinarias, e invocó para ello el poder atribuido 
a la Nación para reglar «1 comercie. Más tarde declaró 
(12 How 443) separándose del criterio anterior, que 
la jurisdicción de almirantazgo se extendía sobre todas 
aguas pública & navegables en las que se realice el 
comercio entro diferentes estados e con las naciones 
extranjeras, tuvieran o no mareas, como sucede eu los 



lagos navegables, respecto de los cuales se declaró que 
existía la jurisdicción de almirantazgo. En el caso 
(10 Wall 557) partiendo de la base de ser aquélla com- 
pie tímente independiente del poder para regular el co- 
mercio (por tratarse de facultades distintas) y no 
obstante atribuirse la causa de ta acción al hecho de 
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haberse originado en aguas navegables que se encon- 
traban totalmente dentro de los límites de un estado 
particular, ge declaró comprendida en la jurisdicción 
nacional por haberse demostrado que esas aguas na- 
regables constituían el eslabón de una cadena de co- 
municación entre varios estados. El poder del almiran- 
tajugo es de tal naturaleza, ha dicho la Corte en otro 
easo f que no envuelve jurisdicción política sobre las 
aguas navegables ni tiene en vista ninguna cesión del 
territorio o, lo 'que es esencialmente lo mismo, de ju- 
risdicción general. Es indiscutible qne todo lo que acá 
necesario para el completo e ilimitado ejercicio de la 
jurisdicción del almirantazgo, corresponde al Üobiemo 
Nacional. El Congreso puede sancionar todas las leyes 
que sean necesarias y propias para dar el más comple- 
to cumplimiento a este poder, Pero la general jurisdic- 
ción sobre el lugar sujeto a este poder, adherida al 
territorio como parte de la soberanía, no está compren- 
dida en él Loa restantes poderes de legislación corres- 
ponden al estado donde aquél se ejercita (13» U. S. 
3á0). Por último en The Lottawanna — 31 Wall 558 ~ 
T*r ve» primera se declaró el poder del Congreso para 
legislar sobre cuestiones de jurisdicción marítima fun- 
dándola en la disposición relativa a la justicia federal 
para conocer en los asuntos de almirantaago: "Como 
la Constitución extiende el poder judicial de los Esta- 
dos Unidos a todos loa casos de almirantazgo y marí- 
tima jurisdicción, siendo ésta exclusiva, el poder de 
legislación sobre el mismo objeto debe necesariamente 
corresponder al Congreso de la Nación y no a la» legís- 
Iníuras de estado — 141 IT. a 1; 10» U, S. 578; Véase 
Willoughby, § 866, 868 y 869. 

Qne la jurisdicción es independiente del dominio 
y basta la primera, como lo ha declarado esta Corte, 
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para que la Nación pueda desempeñar sus, funcionen 
t'onstittjcionaliijcnto en lo concerniente al comercio te- 
r rostro e intorprovíneial» no advirtiéndose motivo al- 
guna para que no baste & la wí con relación al comercio 
por agua — Tomo III, pág. 179 y loe allí diados, 

Que «1 Código Civil, un elarfc. 2340 t w ha ocupado 
de describir física y geográficamente loa tugare» en 
cuya» aguas se ejercita con carácter exclusivo la ju- 
risdicción de la Ración relativa al almirantazgo, a! 
«orne reto internacional y entre estados, a ln navegación 
y a la policía fiscal aduanera. Ha señalado también, es 
presamente, las normas para medir la superficie de las 
Aguas dentro de la cual aquella jurisdicción comiensa 
y termina, Y así, tratándose de mares adyacentes al 
territorio de la República, lia dicho que se extiende has- 
ta nna legua marina me* "ida desde la línea de la mán 
baja marea, y a cuatro medulas del mismo modo para 
fines do política. Con referencia a las playa* de los 
marcH y ríos, lia delimitado su jurisdicción haciéndola 
llegar en cuanto a los primeros basta donde se extien- 
den la a más altas mareas ordinarias, y, en cuanto a 
los HeírmidoH. agregando a continuación de la línea de 
r loe ni, límite costanero de la playa, una calle o camino 
público de treinta y cinco metros, a los fines de la 
nuvegaeión por cana tea o por ríos — arta- fífl."*) y 2640 
del Código Civil. 

Que h\ llegado el momento de preguntarse a quien 
corresponde trazar la línea de ribera del Río de bt 
Plata fronte a la propiedad del actor: si a ia ProTin- 
eia de ríñenos Aires, como ella lo sostiene a título de 
tenor el dominio público de las playas, o a las autori- 
dades nacionales a titulo de corresponder lea la juris- 
dicción nacida de las facultades federales examinadas, 
t-onio lo sostiene el Sr. Piria, No *e trata sólo de señalar 
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Jas normas de limitativa» de la jurt&dieeión de almiran- 
tazgo y de los otros poderes conexos con el uso de las 
agora públicas, eso lo hace la ley, se trata de saber, 
ademas, cuál de loa dos poderes políticos tiene la obli- 
gación y el do recito de realizar el conjunto de acto* 
materiales y de observación científica indispensables 
para oh tener esa» delimitaciones. Si la Nación tiene 
jurisdicción sobre las agitas de liso público» es razona- 
ble que tonga, además de la facultad de dar el criterio 
para medirla, la de fijarla en el terreno mediante los 
procedimiento» técnicos conocidos. Tratar tase de una 
facultad implícita derivada de los otros poderes de que 
se ba hecho mención y de loa cuales constituye el coro- 
namiento necesario. 

Que desde luego* e! trazado de la línea de ribero 
presupone el conocimiento de las mareas, de tanta uti- 
lidad para la navegación y el comercio. En los puertos 
de la República, la altura de las mareas en una época 
dada y en determinada hora permitirá o impedirá a 
los buque» la entrada o la salida. De ahí que en todos 
ellos» de grande o mediano calado, situados sobre las 
costas del mar o de los ríos, deba conocerse de antema- 
no* mediante tablas preparadas al efecto, los movimien- 
tos del nivel del agua y la medida de su eztonsióit en 
superficie. 

Que ai, como lo sostiene la parte dciDandadn», las 
provincias tuvieran la facultad de Fijar la extensión de 
las playas, determinando las líneas de las más altas y 
de las más bajas mareas frente a su territorio, podrían 
al hacerlo, ponerse en contradicción con las conclnsio- 
nes obtenidas cu los puertos por las antoridades do la 
Nación, dando ocasión a conflictos que afectarían las 
facultades y poderes acordados a ésta, al punto de anu- 
larlos o restringirlos. La Nación, sin medir la zona de 
playa, no podría conocer dentro de qué límites le eo 
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rrespoitde ejercitar sn variada jurisdicción, üi Jas altu- 
ras obtenidas por ella para la determinación de la línea 
de ribera o los procedimientos empleados dieran una 
extensión de playa menor que la obtenida por la Pro- 
vincia y esta última se adoptara, la Nación invadiría 
el territorio de la Provincia en todo cuanto oh té más 
altó de las más altas crecientes ordinarias; ai a la in- 
verna, lúa conclusiones do la Provincia señal* ran una 
playa más estrecha que la franja comprendida en las 
más bajas y más altas mareas ordinarias, la Noción se 
vería restringida en el ejereiciti de la jurisdicción que 
la Constitución le acuerda. 

Que parece cuestión previa al ejercicio de toda ju- 
risdicción, la determinación de la superficie terrestre 
o marítima dentro de la cual la facultad será ejercitada. 
En materia de mares o ríos es lógico que por razón del 
lugar» el acto de la delimitación de la playa corresponda 
a la autoridad nacional, investida de los poderes com- 
prendidos en tal jurisdicción. Si se piensa que el mar 
territorial, donde es evidente la jurisdicción de la Ra- 
ción, tiene como línea de partida la de la más baja marea, 
difícilmente so comprendería cómo la línea opuesta, 
es decir la de las müs altan mareas ordinarias, pudiera 
ser determinada por otra autoridad política para de- 
limitar la playa. No significa esto decir que lag provin- 
cias hayan enajenado sna dereehos de propiedad sobro 
las riberas, cauces y playas de los ríos y marca, sino 
simplemente que la Constitución, al atribuir a la Nación 
cierta jurisdicción en ellas (Inc. 6* del art. 2*, ley n* 
48) por razón del lugar y de la naturaleín de todo hecho 
o contrato concerniente a la navegación y al comercio 
marítimo (ines. 10, 8* art. 2% ley n* 4$} implícitamente 
le ha reconocido el derecho de medir su extensión. í 135 
U. a 641). 



(Jne, en definitivit, la Provincia de Buenos Aires 
i>stá obligada a acatar las disposiciones del Código Civil 
relativas a la determinación de la linca de riñera en el 
Río do la Plata, frente a la propiedad del actor, por ser 
el Jas la consecuencia legítima de los poderes de nave- 
gación, comercio, almirantazgo y jurisdicción marítima 
atribuidos por la Constitución a las autoridades nacio- 
nales, y no sólo en cuanto a las soluciones contenidas en 
esas disposiciones, sino también y como consecuencia 
necesaria en cuanto a las operaciones técnicas indica- 
das para hacerlas efectivas, i{ue por reuiizar&c en la* 
agnns del mar o do los ríos constituyen actos de almi- 
rantazgo y de jurisdicción marítima — art». 67 ine. 11 ¡ 
:tl y demás citado», y 2340 del Código Civil. 

Que el hecho de ser la Nación )a entidad competen- 
te llamada a deslindar administrativamente en las costas 
de los mares y ríos, la línea que separa la propiedad 
pública de la playa de la propiedad privada en todo el 
territorio, no excluye la intervención ulterior de tos 
particulares 1 i mitro fe* tmra discutir judicialmente fas 
conclusiones a que baya a llegado loa funcionarios pú- 
blicos, como no excluía 3a de la Provincia en la hipó- 
tesis de ser ella la autorizada a hacerlo — Véase co- 
mentario de fiegovin al art. 2750 dfal Código Civil y 
Anhry y Bau $ 19», nota 17. 

Que podría acaso decirse que el Gobierno do la 
Nación, a quien según lo dicho, le corresponde trazar 
la línea de ribera, no ha tenido, sin embargo, interven- 
ción directa en el juicio. Pero la objeción así presenta- 
da dejaría de ser fundada si se piensa, por una liarte, 
que, como se verá enseguida, la cota de la línea de ri- 
bera ha sido deducida de las observaciones practicadas 
por las autoridades de los poertoa nacionales de La Pla- 
ta y de la Capital y que los peritos en este punto se han 
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limitado a sacar las consiguientes conclusiones ; y» por 
otro, que en caso de un posible error, siempre le que- 
daría abierto a Ja Nación» que do ha sido parte en esta 
causa, el medio de obtener su reparación. 

Que Ja solución así alcanzada reconoce como ante- 
cedente por lo menos corroborante el siguiente i Un de- 
creto deJ P. E. Nacional del 31 de mayo de 1895 fijó 
como límite de ribera en el Río de ta Plata el que marca 
en el estuario en aguas altas ordinarias la cota 1.525 
sobre el cero del Riachuelo. Y bien, Ja Provincia de Bue- 
nos Aires, en expediente relacionado con el terreno de 1 
Piría, partiendo de aquella cota y del hecho de no tener 
ya la Provincia tierras que lindaran con la línea de ri- 
bera, desestimó el pedido de concesión formulado por 
Martín Taylor y Cía. Véase testimonio de ís. 332. 

Que Ja pericia de fs. 244 es coaelnyeute para la re- 
solución de esta causa. Sus autores, al señalar la línea 
de ribera frente a la propiedad del señor Piría, entre los 
canates de Villa Eliw» y el Gato, han formulado las si- 
guientes observaciones ilustrativas : a) Que si el nivel 
de las más altas mareas ordinarias es el límite superior 
de la playa, en evidente que el límite inferior es el nivel 
de tas mis bajas mareas ordinarias, es decir el nivel 
cero del mar; b) Que al examinar cJ fenómeno de las 
variaciones del nivel del agna en el Río de la Plata, se 
doto hacer intervenir en el calculo todas las mareas 
producidas, dado que no no debe descartar el efecto del 
viento. Be ese conjunto de observaciones de mareas, 
han de deducirse males son Ins ordinarias y entre todas 
ístaa cuál es la más alta, Jjb representación gráfica del 
conjunto do máximos da la ley del fenómeno y en el pun- 
to en que presenta la solución de continuidad, corres- 
ponde a la altura que deja de ser normal para pasar a 
ecr anormal o extraordinaria; c) Que como las mareas 
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astronómicas, a que también se encacntra sometido el 
Ejo do la Plata> dependen de tas pos i don es relativa» 
qué ocupan la tierra, el sol y la lona y estas posiciones 
relativas son idénticas a] final de cada período de diez y 
oeho años, once días, los cálenlos y análisis de aquélla» 
registradas durante ese tiempo, permiten obtener resul- 
tados exactos puesto que intervienen en tos mismos los 
tres astros que actúan en el fenómeno. El período de 
365 días de observación al cual refiere sus conchisioaes 
la parte demandada, ca muy red acido y puede con do - 
«ir a fuertes errores; d) Para determinar la cota de la 
línea de ribera frente al campo de la sucesión Pina, han 
utilizado tos peritos de la mayoría log resultada obte- 
nidos por el método de las alturas horarias, sirviéndose 
de los diagramas de mareas correspondientes a 26 años 
en el puerto de Buenos Aires y 17 años en el puerto de 
La Plata. 

Que teniendo en cuenta que la diferencia entre ka 
cotas de ribera de los mareógrafos del Riachuelo y del 
puerto de La Plata es de 0*117 m. y, además, que ta pla- 
nimetría del Eío de la Plata en la zona comprendida 
entre ambos puertos no presenta variaciones funda- 
mentales de altimetría; lo reducido de la distancia en- 
tro ambos puertos ; la cansa de producción de las mareas 
y el enorme ancho del río en esa parte ; la diferencia de 
0*117 entre las dos cotas de ribera debe repartirse 
proporcionalmente a la distancia para determinar la 
cota de ribera de un punto cualquiera comprendido entre 
los dos mareógrafos. Verificados tos cítenlo* corres- 
pondientes, han obtenido la conclusión de que la cota 
de la línea de ribera entre los puntos extremos del cam- 
po del actor varía de L4M m. a 1.420 ra, referida al 
cero local. Kn el plano agregado a fe, 230 el trazado de 

punto y raya indica la línea de ribera. 

* .- ■ '• 



Que, segúu puede vti^c cu esc piano, excepto un* 
parte del balneario "L&s Delicias", todas las cons- 
trucciones levantadas por los demás concesionarios no 
están en la playa, pues según las disposiciones enun* 
eiadas «leí Código Civil la línea de ribera es su límite 
interior y tules construcciones se hallan ubicadas a 
jukrtir do este límite hacia tierra adentro, es decir, en 
pleno campo del actor. 

Que si alguna duda pudiera existir sobre el error 
en que se ba incurrido al considerar la "barraiiquita*' 
™mo el deslinde entre la playa del río y la propiedad 
del actor, quedaría disipado con la prueba traída a los 
ñuto* relativa a la» condicione* y particularidades del 
Ierre no comprendido entre ía mencionada "barran 
quita" y la* lenguas del agua, confirmatoria de las 
concluatortee obtenidas por la mayoría de los peritos. 
Hatos mismo*, en efecto, a fs. 264, respondiendo a la 
pregunta expresan que : 1 'todo a lo largo de la zona 
materiii de es le litigio existen arboles de distintas c¡dn- 
dcs, algunos de ellos muy recientes y otros de antigua 
data"; agredan que "muchos de los arbolea de mayor 
edad deben haber existido ya antes de haberse abordado 
las roncea iones y los otros son posteriores a ellos y plan- 
tados por los propios concesionarios"; como mayor 
información, afirman haber comprobado la existeneia 
de troneos añosos de árboles hachados, l^as declaracio- 
nes eorrientes a fs. 2% y siguientes* aseveran que las 
agua» del H ío de la Plata tío pasan ordinariamente de 
la línea donde comienza el "e&ped" y que en Wll y 
1912 se efectuaron plantaciones en esa «ota. 

Que las consecuencias de hallarse las líneas de ri- 
bera en ta cota marcada en el plano, es decir a cente- 
nares do metros Iweia el río desde la línea de la "ba- 
rranquita", aon las siguientes, a los efectos de la ac- 
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rió» entablada: a) Los concesiones de balnearios so- 
bre ja presunta playa ele la Provincia de Buenos Aires 
lian sido acordadas como «© ve gráficamente en el pla- 
no de fs. 230, en tiorraw de propiedad del actor; b) 
KE eamiuo construido por la Provincia de Buenos Ai- 
re» tomando como línea de ribera «1 pie de la barran- 



quita, no es la calle de 35 metros impuesta por el art. 

del Código Civil, desde que la verdadera línea se 
encuentra a muchos metros de distancia, debido a cuya 
circunstancia serta de manifiesta inutilidad para ¿aa 
necesidades de la navegación; c) Análogos actos de res- 
tricción a! derecho de dominio del actor, constituye la 
entrada al campo del personal del Ministerio de Obras 
Públicas de la Provincia para construir el camino, le- 
vantar alambrados y realizar dentro del espado de tie- 
rra comprendida entre los rieles del Ferrocarril del 
Snd y ta costa del río, Ion actos que han dado cansa a 
esta demanda. 

Que de lo expuesto se infiere que los actos de uso 
y goce realizados por la Provincia de Buenos Aires en 
la parte de la propiedad del señor Firia (hoy sn su- 
cesión) a que ae refiere el piano de fs. 5, significan' 
restricciones ilegítimas a su dominio y, por consiguien- 
te, en virtud de ellas so ha tomado la propiedad par» 
uso público sin la correspondiente indemnización, con- 
trariamente a lo dispuesto por el art. 17 de la Cons- 
titución Nacional. 

Que, por último, los altos fines de "beneficio ge- 
neral y exclusivo de toda la colectividad" que movie- 
ron a la Provincia de Buenos Aires a disponer de la 
propiedad del actor, según lo expresa en el alégate, 
por respetables que ellos sean, carecen de toda influen- 
cia en ia decisión de la causa. En nuestro régimen 
institucional en efecto, toda obra pública está supe 



ditada, en su ejecución, & la observancia (le las garan- 
tía* individúate» con quo el estatuto fundamental ha 
«aeguraáo a cada uno de los habitantes de ía ftepú- 
Mica, arandillos o no Ja inviolabilidad de la propiedad 
y <le su aa Así lo dieo de modo expreso el art. IT de 
la Constitución entendiendo, sin duda, sus redactores, 
que entre todas la* soluciones ofrecidas por la expe- 
riencia seré e«a la mejor, no sólo por justa sino por- 
que, además, impedía que la propiedad de sus babi- 
taotea quedara a merced de loe gobiernos, en detri- 
mento de Ja libertad y de la iniciativa individual, tan 
¡nutrientemente proclamados como indispensables pa- 
ra asegurar el progreso general y ía paz social. En la 
Constitución toda obra pública se baila, pues, subor- 
dinada a ese «dudable principio, sin olvidar, empero, 
E<* llamados de la realidad, ya que el propio estatuto, 
en dtnadones determinadas, permite allanar aquella 
garantía mediante el procedimiento de la expropiación 
que sirve, así, para eonriliar en una justa medida el 
derecho de propiedad individual con el interés publi- 
cado. Y éste sjería el único recurso legal que la Carta 
Fundamental pone en manos de los gobiernos organi- 
zados por ella para cumplir aquellos altos fines. 

Por estos fundamentos y de acuerdo con el art. 2803 
del Código Civil, se declara que la Provincia de Buenon 
Aires debe respetar la propiedad del señor Francisco 
Piria (boy su sucesión) en toda la extensión de su tí- 
tulo hasta la línea de ribera señalada en el plano de 
fs. 230 por la pericia de fs. 244 j que debe, asimismo, 
abstenerse de todo ulterior ejercicio de derechos real tu 
sobre la misma fracción y restablecer las cosas al es- 
tado en «roe se encontraban con anterioridad a los he- 
chos determinantes de la demanda. Condénasela, por 
último, a satisfacer los daños y perjuicios que hayan 
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podido resaltar» idn «matas atenía la naturaleza de la 
cuestione» debatidas, Notifíqiaese y repuesto el papel 
archívese. 

BoBEBTO BEPBTTO — AjTTOSIO 

S40A&NA — Luis LnrARKs — 

B. A. NaZAK AfíCHDItENA — 

P. Bakob Mbjía, 



PABLO ESTEVEZ v. BRASSEKTS ARGEXTLVE 
QMLMES 8. A. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: CcrtU» /«fcrnt í***. L*^, 4rJ 

Si bien la ky N» 9688 *g modificatoria del Código Civil 
y, por lo tanto, de derecho común, nus aria. 9 y 10 con tie- 
nen dúpoekíoiies de derecho pwWico, cují jnterpretatiiÓn 
abre el rwnrRO extraordinario coandn se ha cutwtímjado 
mí conflicto enn leyes o diAposictonea provincial** y la 
Hcntencia es favorable il derecho que se funda en están 
última- (*). 



1. CANUTA HE DONATO v. NACION ARGENTINA 

JUBILAMOS tíE BMPIBADOS NACIONALES; F#wrí<*«. 

Tiene derecho a pensión la viuda ñn hijo» de un emplea- 
da no jubilado, aunque no hayan transcurrido cinco liks 
dftsde la celebración del matrimonio y aunque aqnit hu- 
biera estado en eondieionps de obtener la jubilarióo or- 
dinaria 



{*) Vték» 1*1 falto; BorismiTc 8 (te 19dp. Víi Palta*: lil*H; 
1*1,441 ; 373, M» 5 W*,3W. 

Fwfca AVI hita: «wlwiibT* * te \im. Ver Falta; i71.fi; 



■ 



t AlÁíírí UK LA COSTE SLPliKHA 



SOCIEDAD t'üMEKUAl, tí iXDt^TEil Al, FUANClíiOU 
ütíRKs v, PROVINCIA DE UUKXOK AIUKK 

/.i/. 7* itK Acvms. 

HHWEüTOS lXTEfíSUs : t nifhm,.;». 

Li« ii>n tribuyen tes daiimificadfttfi \kh llii ilupiirst» [in>- 
vim-¡*d ah i'oiLtiHVün¡H«n ai ¡y esUiMívidn en I* l#y miriotial 
N ¥ IÍ.IhWÍ. t-arctcii de nui-km par* ilfnutuilar U nulidad 
di] gravamen Anulados <m «ia ¿jrct^titncj^ aib ptrjui- 
Cib de la <¡iu» pimía <™t-n>*pnn<ler]f<s para p#tlir iu nulidad 
fU'i impuegtn \i Ciici-a iionlrarin n la foíistitin'túii Xai>i«nul, 
h Is» Icyi-s del <\niirrr«n d a los imitán* r-on nación*** 
i'Xtrau jeras. 

i OIlTE SUPREMA, 

.(rtlfiilJiri "IOX: Jur¡*d*v¡ú» oripwrtit. 

Ei nc lien lo o e¡ nileitei» dn las partid im nuiklo extender 
la jiirisilíi'fiúii ilp ln Corle Suprema ¿i lím ciistis no wtn- 
prendjduH en Ni fVuiütitm-ión Nacional y Ihs leyras qu* 

lil ! , >'LÑ;Hü<-Mt:ifi. 

i'QSSTl fUCWX XAtUtlXAL, f'oWüíilHtidJwdVJuJ e ¿unofulif neto»* . 

El Jinpm*f<> a lo* proditeta* agríenla* e.itabteddí) por ]& 
le.v X» de Ju Provincia «Je Ruenoa Aires, m> es tí. 
comprendido entn» luí '¡ue lueinjmiia Ib ley naciouat níí- 
mrro 1*13)J. 



Proeede en este easo la jurigdinción originaría de 
V. ÉL por ser mía provincia la parte demandada y ha- 
berse puetdo en tela de juicio la eoagtUadoualidad di> 
la ley loro 1 que da motivo al pleito. . , 

Trátale de la N» 4531 de la Provincia de Buenos 
Ai ros, promulgada en noviembre de 1936, y de bu de- 
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creto reglamentario que lleva fecha del 26 de diciembre 
subsiguiente. Por virtad de esas disposiciones, la parte 
adora en su carácter de adquirente de % arias partidas 
de trjgo, fué obligada a pagar a la Provincia cierta» 
suata* en concepto de uu impuesto de seis centavo? por 
oda cien kilogramos de cereal ; y la taclia de í neo u si i - 
tueionalidad ahora opuesta tieno por objeto obtener se 
ie devuelvan, con intereses y oostas, las sumas) así des- 
embola» das. 

Tal como la parte aetora plantea el caso, dicha tacha 
se funda exclusivamente rn que 1a Provincia de Bue- 
no* Airea, al aceptar la ley nacional de unificación de 
impuestos interno*, ge comprometió a no crearlo* en lo 
«sucesivo «obre productos alimenticios en catado natu- 
ral o manufacturado. Conviene puntualizarlo, porque 
en las copias de la ley y del ¿serete que presento la 
misma parte con su escrito de demanda, se ha subra- 
yado testo* de esas, disposiciones que aparecerían co- 
rresponder atas bien a ana tacha fundada en tratarse 
de un impuesto al tránsito ínterproviticiaL Como digo, 
la litis coittestcttió se trabo exclusivamente sobre la in- 
terpretación a darse al ínc. c del art. 19 de la ley na- 
cional N* 12.139. 

Precisada así la cuestión a resolver, manifestaré a 
V. E. que he leído detenidamente la discusión de dicha 
ley cu ambas Cámaras y llego a la conclusión de que el 
aludido inciso se refirió a impuestos al consumo na- 
cional, habiendo entendido con o sin rawSn los legisla- 
dores, que el impuesto al trigo existente entonces en 
la Provincia de Santa Pe semejante al que motiva la 
controversia sub-judice, no constituía gravamen do tal 
tipo. En la sesión del 3 de diciembre de 1934, el dipu- 
tado Noble, representante de dicha provincia, hiño ex- 
presa cnestión al respecto, secundando las objeciones 



anticipadas por otros diputados ; y en respuesta, el se- 
ñor Ministro de Hacienda formuló las siguientes ex- 
plicaciones: 

"Sobre el carácter de los impuestos que se unifi- 
can viene bien la pregunta hecha por el señor diputado 
por Santa Fe. Loa impuestos no los pana en definitiva 
aquel a quien se le cobran: es nna verdad elemental; 
y el cobrado al trigo o a los cereales en general y al li- 
no en la Provincia de Santa Fe, es en realidad un i ni 
puesto a los réditos a las rentas de lo que esos artícu- 
los producen» porque son artículo* que se venden en el 
mercado externo o interno a nn precio determinado 
por la coti ración internacional de esos productos. No 
tiene analogía con los otro» impuestos internos cobra- 
dos por las provincias sobre artículos gravados por la 
aduana federal ; así que las soluciones que se adopten 
respecto de estos últimos no tienen porqué adoptara* 
respecto de los primeros". 

4 *El impuesto al triga, a que aludía et señor dipti- 
indo por la Provincia de Santa Pc r unificado o ná, na . 
es un impuesto que grave al consumo nocional* Si ta 
Provincia de Sania Fe quiere- mantener el impuesto a 
los réditos en forma de impuesto a la producción del 
trigo, lo hará, con acierta o sin- &. Los señores diputa 
dos recordarán que desde la primera reforma consti- 
tucional del año 1866, cuando se resolvió la supresión 
de los impuestos a la exportación, en la discusión qne 
ae btao en el Congreso entre gente de gran sentido 
práctico, se calificó esos impuestos como impuestos a 
la renta. Fuá el doctor Marcelino TTgarte quien defen- 
dió esa doctrina. Eran, según se dijo, impuestos que 
gravaban a los productores territoriales de esos artícu- 
lo*. Prescindamos entonces de toda consideración res- 
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pee ta al impuesto oí trigo, que no tiene nada que ver 
con esta ley". 

En esta inteligencia fué puesto a votación, y apro- 
liado iomediatumentíj el inc. c del artículo 19; y en la 
Cámara de Senadores ninguna modificación o salve- 
dad se hizo al respecto (sesión del 21 de diciembre d* 
1934). 

De tas opiniones vertidas durante el extenso de 
hatea que el punto dió lugar en Di potados, desprén- 
dese animismo que el inc, c tuvo por objeto impedir la 
ínter ra económica entre las provincias; y prescindien- 
do de que no era necesaria nueva ley para impedirlo, 
pues haatan a tal efecto las disposiciones contenidas 
en la Constitución Nacional, se entendió que ai el Con 
greso llegaba en cualquier momento a considerar ob- 
jetable un gravamen provincial de tal clase, le bastaría 
erear un impuesto interno nacional sobre el mismo 
producto, para que ipso faeto cesara el derecho de la 
provincia para mantenerlo en provecho exclusivo. 
Transformado en nacional el impuesto y repartido sa 
producto entre las provincias consumidora», desapareee- 
rín la presunta guerra económica mterprovinciml. 

Conceptúo, en consecuencia, que el actor no Ka acre- 
ditado la taclia de lacena ti tucionalidad base de sua pre- 
tensiones. Buenos Airea, abril & de 1939* — Juan 
Alvares. 

PALLO DE LA COKTE SUPREMA 

Buenos Aires, noviembre 8 de 1939. 

Y vistos: Loa autos seguidos por la Sociedad Co- 
mercial e Industrial Francisco Cores Ltda. contra la 
Provincia de Buenos Aires sobre mconstitucionalidad 
y repetición de pago de los que resulta : . 
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cali/i* pe r,A rotrrc sucntu * 



Que a fs. 46 don Roberto Hache F'eqser en nom- 
bre y representación de la sociedad mencionada, pro- 
iii a evo demanda contra tu Provincia do Buenos Aires 
para o,ui* «o declare la inconstitucionatidad de la ley 
N T * 453J y se la condene a la devolución de la suma de 
$ 7\3&l$T mjn., con interu^ep y costas. 

Manifiesta que no obstante lo dispuesto en Jos arte, 
la, líí y 27 de la Ley K» a la cual «o adhirió la 

Provincia de Buenos MrfH, ésta dictó con fecha 24 de 
noviembre de 1936, lu ley N» 4531, que en su art. P 
dispone íw siguiente: «j^, producto agrícola* cose- 
ef lados cu lti Provincia ex presido $ n continuación* eon 
excepción de loa destinados a semilla, legarán el ai- 
ííuicnte impuesto }K>r cada cien kilogramos o fracción.,. 
Ii) trigo 0.ÍMJ4 m]n." t y en el art. g* e*íablece que "este 
imptieslo... no sera abonado por vi productor íu podrá 
serle exigido, aalvo cuando él mi sitio lo ux traiga'*. El 
respetivo decreto reglamentario preceptúa que "que- 
dan obligados al pago de] impuesta los compradores.., 
y lodos aqtielloa que, de cualquier otro modo, comer- 
cien en Jo* producto* aerícola* cosechados en la Pro- 
vincia". 

En cumplimiento de exas disposiciones la sociedad 
[iagó por compras de trigo desde el 1* fie enero de 1937 
hasta el J8 de febrero de tí»38 T la ¿turna de ♦ 7.361.57 
mjn., bajo protesta realizada |ior escritura pública el 
±2 de mayo de y por seis telegramas de junio líl, 
noviembre 15 y diciembre 10 de 1937, y do enero 10, 
febrero i) y rmirzo 10 do 1Í1ÍS8, qxw ¿ Q acompañan con lu 
demanda, 

La uetora sostiene que la ley provincial N* 45,31, 
en cuanto grava al trigo, os víolatoria de la ley nació - 
na) X p llí.i:t9, pties el art, 19 inc, c) t de ésta lo prohibe 
al especificar rpie no podrán gravarse los productos 
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alimenticios cu estado natural . Concluye que, por tok- 
s¡gnientü, la ley W 4531 es inconstitucional — ait, 31 
de la Constitución Nacional — y procede la restitución 
de lo que ha pagado en concepto del impuesto estable- 
cido per ella* 

Kn un otrosí ae expresa — fs, 48 vtzi. — que pura 
el 1938, la ley N° 4531 ha sido modificada median- 
te 1a agregación de un nuevo artíenío que lleva el N* _ 
y establece que "los establecimientos radicados en la 
Provincia abonarán el 60 % del impuesto fijado por 
"$ta ley sobre aquellos producios que industrialicen", 
por lo que en la» planillas correspondientes a enero y 
Febrero de ese año se oWrvs \a consignación y el des- 
cuento fon siguientes. 

Que a fojas 5fl dou A miando A. (Jóme;! en repre- 
sentación de la Provincia de Bocino* Aires sotfcita el 
rechazo de la demanda, con costas. 

Niega que la ley N* 4531 contraríe latt disposiciones 
de la ley nocional N T 12.1 3Ü, pues aquella grava los 
productos agrícolas cosechados cu ht Provincia, con 
excepción de loa destinados a semilla, ** desude el punto 
de vista trausaccional o comercial do los mismos", es- 
tableciendo bonificaciones pan* las casas establecidas 
en el territorio provincial. El impuesto no gravita so- 
bre los productos teniendo en cuenta el consumo do los 
mismos; sino la compra o el levantamiento del cerní), 
es decir que el acto que nxteriorijM la come retaliación 
do productos que sod parte de la riqueza provincial y 
jjor lo mismo susceptibles de ser gravados por las le- 
yes locales. 

Por otra parte, agrega el apoderado de la deman- 
dada, la ley N* 12,139 regula el sistema impositivo de 
consumo de los productos alimenticios en estado nr a ■ 
ral o manufacturado, y ello no impide que la comercia- 
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lísaeión tic los mismos paeda ser gravada por Ja» 
viudas adheridas, por Operaciones realizadas en sus 
respectivo» territorios, sin dejar de lado o) argumento 
capital contrístente en que los cereales gravados por la 
ley no son loa productos alimenticios en estado Bata- 
tal o manufacturado a que alude el art. 19 i tve c) de la 
ley N. 12.13D, 

Que abierta la causa a prueba, se produjo la i» 
dicada a fs. 1,14; alegaron tais partes — f», 138 y 141 — 
dictaminó el señor Procurador General — fs. 152 — y 
so dictó la providencia de autos para definitiva a fs, 
154; y 



Que por expresa disposición de los art*. 23 y 24 de 
ía ley Jí» 12,130 llamada de unificación de impuesto» 
interno*, las infracciones por cualquier provincia in- 
corporada a hu régimen, o los preceptos de aquélla, 
sólo pueden ser observadas a juicio por otra provincia 
o por la Nación. En efecto, el primero de dichos pre- 
cepto* expresa claramente: "SÍ alguna fie las provin- 
cias adherida* sancionaran y pretendieran percibir 
algún tributo de los que se lia comprometido a no es 
tablecer u¡ cobrar, podrá la Nación o cualquiera de las 
provincias arilbcridas, sin necesidad de demostrar un 
perjuicio particular resultante de esa medida, pedir 
qne se declare nula la disposición por la cual ee preten- 
de cobrar ese tributo, o que cese de percibir la parti- 
cipación en los impuestos nacionales mientras cobre 
el impuesto provincial impugnado» todo ello sin per- 
juicio del derecho que pudiera corresponder a las per- 
judicados por el impuesto provincial para contestar 
su validez n reclamar la reparación de sus eonseeue» 



Hl JUSTJülA M LA KACJÓN 



nim"i y et segundo, es decir el art. 24, se refiera tam- 
bién a demandas de una provincia por otra o por la 
Nación y establece el precepto norteamericano de la 
infonctin» ea decir, la detención inmediata de loe efec 
toa del impuesto observado, sin trámite alguno, para 
t) vihir — como explicaba el miembro informante en 
la Cámara de Diputado» Dr. José Heriberto Martines 
— que, conforme al procedimiento ordinario y a la 
consiguiente jurisprudencia de la Corte Suprema, la* 
provincias continuarán cobrando impuesto» durante la 
secuela del juicio que al final los declaraba inconstitu- 
cionales <D, de SS. a de ^D, t año im, t. VII, págí- 
na 283). 

Que la* ultima parte del art. que dice; "todo 
ello »m perjuicio del derecho que pudiera corresponder 
a los perjudicados por el impuesto provincial para con- 
testar su validos o reclamar la reparación de sos con 
secuencias 1 ' no importa una rectificación de la pritrtera 
parte del mismo y del art. 24- se refiere a la acción 
común que todo afectado por mía ley de impuesto* 
provinciales tiene para pedir su nulidad o ineficacia 
por sor contraria a la Constitución Nacional, a las le- 
yes del Congreso de la Nación o a los tratados con \&n 
naciones extranjera» — art. 31 de la Carta Fundamen- 
tal y art. 14 de la ley N* 48 — con prescindenciu de Ioh 
acuerdos y compromiso* oue las provincia» entre sí y 
con la Nación pueden contraer para limitar o «oc/rdinar 
, el ejercicio de las facultades propias prevista» en los 
arte. 104 a 107 de la Constitución. Por ejemplo: la 
provincia A. dicta una ley de impuestos que no sola- 
mente contraria el compromiso base de la nacional 
N» 1&139, síno que infringe también alguno o vario* 
de loa arta- 9, 10, 11, 12, 14, 16, y 17 de aquélla por ser 
confisca**»™», desigual, de tránsito, do importación, 
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víí:,, y eu eso ca«o, cualquiera que s^a la actitud de la 
líaftión y de \aa otros provínolas en cuanto a la viola- 
ción de la ley compromiso — que a ella* solamente in- 
cumbe discutir — el particular afectado tendrá Ubre 
la acción ordinaria unte la jurisdicción local o la fede- 
ral, según corresponda, para pedir la nulidad de csh 
ley referida exclusivamente a su caso, 

<¿ae nada so dijo en el proyecto del Poder Ejecu 
t'ivo ilc 28 de septiembre de 1934 t ni en el informo de 
las l *rnn¡sioiit'y de Diputados y Senadores, ni en el cur- 
so del debate parla meutario aobre el urt, 23 (Conl, D. 
de m. de la C. de DD., año 1934, t. VIT, pag. 165, 257 
y alguien íes; y Senado D. de SS., año lí>34, t. III, pú^ 
gina !»7 y siguientes) ; pero esc es el sentido lógico y 
constitucional de ta ley, porque concilla svm diversas 
cláusulas y la facultad indeclinable de las provincias 
de dictar leyes de impuesto a Ion consumos, o de otro 
orden interno con la de restringir temporaria y condi- 
(.-¡onalmente su ejercicio por acuerdo» entre sí y con 
la Nación, que tío afectan derecbos individuales. Km 
m la doctrina de la Corte manifestada en el falto dei 
tomo 183; pag. 160. 

Que hiendo la jurisdicción de orden público, no pac 
de el acuerdo o el silencio de las partes extender la de 
esta Corte a caaos no comprendidos en la Constitne'ón 
y leyes que la reglamentan ; y si la Jí" 12.139 Aé, en 
realidad, una ley contrato entre la* provincias y la 
Nación mediante ta enal aquéllas delegan en é^ta, tem- ■ 
pora riíi menté, facultades propias a cambio de mu par- 
ticipación proporcional en el producido de impuestos 
nacionales al consumo, no pueden los particulares re- 
clamar, ante la Corte, el cumplimiento dt compromiso* 
y obligaciones que según la* partes interesadas no fue 
ron desconocidos ; tanto menos cuanto que, no tratan- 



dose de una cuasi ton uunslitucional, la actoru no lia 
podido redamar el fuero originario de la Corte por 
catar avecindada en Mercedes, Provincia di» Bueno* 
Aires (protesia de fs. 3ft¡ escritura dt- constitución so- 
cial de fs. f>1). — iirts. IÍHJ y 101 de U Ooustitueioti 
Nacional. 

Que, a mayor abundamiento y coitiu lo demuestra 
vi dictamen del señor I'Toeuriulor tioiieial — fs. 152 — 
id impuesto a loa productos agrícolas que establee* la 
ley Bí° 4531 de la Provincia de Bueno» Aires* ik> catú 
comprendido entre los que menciona la ley nacional 
N* 12.13Í*. A una pregunta del diputado Noble, por 
Santa Fe sobre "si el impuesto a Los cércalos y a los 
productos foresta les que rige en la Provincia de Santa 
Fo» desde hace largos años, estaba comprendido en ostu 
prohibición" (Inc. c del art, 19 > f el Ministro de 1 laclen 
da, aator del proyecto convertido en Jcy f contestó : " El 
impuesto al trigo a que aludía el señor diputado por 
la Provincia de Santa Fe, unificado o no t no es un im- 
puesto que grave al Consumo Nacional. Si la Provin- 
cia de Santa Fe quiere mantener el Impuesto a los 
rédito» en forma de impuesto a la producción del trigo, 
Jo bará con acierto o aro él. Los scííore* diputados 
recordarán que, desde la primera reforma constitucio- 
nal del año 1866, cuando ¿e resolvió la supresión de loa 
impuestos a ta exportación, en la discusión que se hizo 
en el Congreso, entre gente de gran sentido práctico, 
se rali f i™ esos impnestoí* como impuestos a la renta. 
Fué d doctor Marcelino ligarte quien defendió esa 
doctrina- Eran, según dijo, impuestos que gravaban a 
los productores territoriales de eso* artículos", 

"iVíWtfÍHrfrtmOfl. ftni anees, de, toda con sideración 
respecta tüimpwsto al tripa que na tiene mda qnf ver 
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cúit exlu l¿y". <(J. de DD., ano 1934, t Vil, pags. &21 
y 522), 

K&a interpretación fué aceptada por la Cámaro 
y oh, en consecuencia, la auténtica ; y siendo Ta ley de 
Huí nos Aires lí* 4531, de impuesto a ios ce ríales, de 
¡a especie que s e mencionaba en la incidencia legislativa 
preocdentemente transcripta, es claro la improcedencia 
de la demanda. No importa saber si la calificación da- 
da por el Ministro es o no correcta financieramente, 
porque los tribunales de justicia no pueden discutir al 
legislador el nombre que éste, da a las cosas o loa actos 
cuando el concepto o significación o airante de loa mis- 
mos fué expresado en forma clara y eatejróriea. Será 
o no el impuesto discutido un gravamen a la renta — 
como sostenía el diputado ligarte en 194S6 (ver Con- 
vención Nacional de 18f», pág». «96 y 733) aludido por 
el Ministro en 1934; lo seguro, indudable ee que el 
P. F*. y el Congreso entendieron que cae "impuesto 
al trigo no tiene nada que ver con cata ley" N* 12,139. 
Y es por eso que ni Irc Nación ni provincia alguna baa 
observado la X* 4531 de Buenoe Aires. 

Por lo espticsto y le* dictaminado por el señor Pro- 
curador General, se absuelve a la Provincia de Buenos 
Aires de la demanda deducida por la Sociedad Comer- 
cial e Industrial Francisco Cores Ltda., por inconsti- 
tucionalidad de la ley Sí* 4531 y repetición de sutna* 
pagadas en wu concepto. Con coatas. Fágase saber, re- 
jíAngáne ol papel y heclio, archívese. 

KüBKHTO RfcMSTTO — ANTONIO 
Salí aiiSJ A — Lms LlNARRS — 
R A. Kazan Akcuom£KA — 

P. R*M0S MEJÍA. 
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MARCOS KK1M5H f, IMPUESTOS INTERNOS 

RECURSO EXTRAORDINARIO: R*s#hteiá*. 

La Corte Suprema del» limiUr su pronunciamiento a las 
cuestión™ comprendida* en «I rKfliw extraordinario in- 
terpuesto para ante ella, 

MECÜRSO EXTRAORDINARIO; V*í*™» «je**. t°t**tione* rfí A*- 

No existiendo controversia acere* de la inteligencia riel 
Ktt 36 de la ley N* 3Tfi4 (27 del T, 0.) r es improcedente 
el kcbth) extraordinario fundado ra qoe está probada U 
falta de ta intención dolosa necesaria para ta aplicación 
de aquel precepto, contra ia sentencia qne considera de- 
mostrado lo contrario, er virtud de tas pruebas produ- 
cida*. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Cmiió* federal, ÍWaciAm directa. 

No habiéndose resuelto la cueatión referente a naber ni 
determinado* productos wn o no "especial [dudas veteri- 
naria»" pravadas por U ley N* 112S4, por aplicación de 
la, resolución minwterial impugnada como vio) atorra de 
aquélla, sino por la apreciación de Ihjí cualidades rtV tos 
ptwlwtto* real izarla en la Anuencia, la cuestión federal 
fundada en la nulidad de aquella t*fcjliteiún, resulta ajena 
al pronunciamiento recurrido y no basta para fundar la 
procedencia del recurso extraordinario. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: C*tsWn ftdrrol. Relación directa. 

El art. 1' de la l*y NT* 11.252 del T. O ) establece un 
sistema para et pairo regular det impuesto respectivo y 
no una condición para ta aplicación de las sanciones co- 
rrespondiente* a quienes eludan el ítímpl ¡miento de re- 
quiaitos tejíale» o reglamentario», por lo que siendo ajeno 
a la* cuestione!* en litigio no autoría ta intervención de 
la Corte Suprema en instancia extraordinaria. 

RECURRO EXTRAORDINARIO: Materia ajen*. Lttjts eamunt*. 

No invocándose disposición alguna de carácter federal 
para fundar la presen perón, en improcedente la apertura 
del recurso extraordinario. 



w 



l'ur midlli'iiín de lebrel^ de HHlií, el Aciiiilui&ti-adur 
(¿enera! ■ |j> Imánenlos Inlerm™ tmpnsn ti Mareu* Krimer la 
H^ilifaciñn fl<< pairar pop L'«ni'L-|rt<i ¡le impuesti*. 1m snm* de 
-r 4H£ r > m n. y, adcmú». ti*» aeiierdii con Uiei arta. 36 y 87 de 
ta Jey 371)1, una imilla de * 4,W;¡,¡jI> m;n.. Fiindáudw» eo 
■ pie fuemil «■ipinutrailr*. i'ii ln f'úbrifa dol iwti^ido tHHirjore* 
muííwnd» mitis/miu-i* 1 ■Siifol" y " Prulivlinr" y "Fhíido 
AntisJirni.'o'*. ¡nujelns n\ répinieii de impuesta* intentos, sin 
|ns mitrctiviM vulíirest fisealew y en qnt *e •;omprv*i < p <*ih bw 
lilim* di-I fiibríi-a ate. dívei-Nris. venta* de osfts mismo* ¡ifudiií 
tos. i I Lamias en esas inndieímir» entre el f¡ (lo maran de 1933 
y e] 28 ile fehrem do Ü'SJ. Además te rrnfUTnHnJtiliwí per 1* 
pusenimi (1* ilos íLÍiimliiriiH'N ¡fia i ilenl ¡ftinilins por 1» Adiníriis- 
rnl Mi'Kj, pin- ht falla di- iiisiripeLnn (onui tnhríeante lie prédno- 
l4m ¡ímvníl^ y la rlaiKiraeióii de pmluetn* veterinarios sin 
Hiitaiizaeiúii previ h. 

lJpviiílf» el í'hs» sute el Jaez Federal de Mala, deetnr 
.[, hifiiüo l¡t Vieja, éste dieln sen tenida reehasindn. en primer 
liTiiiiiiT», la |in-wrípi-"'»u de ln «cejún y de ta rniilfn fundada 
pur T< rítnAf en ipip había Iritiisi-urrido mñx df un año de lm 
irúmiips, sin resol tndón definitiva. 

■'Eli el presente en»* — dí.ín et Juess — yn se «plitpii? la 
ilispaídi i/iii ai I, <Ü, i lie 5* del t-ód, IVrirtt, dado el mont" 
itn la umita aplica, i* el üH, 1- de la ley N» 11J58&. la pnw 
erfpetfii de la Reftbítoi no & hahria operado (me eiiantii de 
ai-uerdn ifin el añ: 8? ili» iwtfl «Hinia ley, Ioh w^toa dr prwe- 
iJimipiil.p iuíi ifldirs cu ln ¡ tigelina judieiaJ el -1 tle tmy*t *le 
ÍMTt its. 70», habrían ititei-rumpidf» *>l ttrmiim Je diw año* 

íine f- puziiiin ii i'itetvr. drüdr* la f<?idm ile la t-iitistatariún d^ 

¡a ínfr¡3(i>ii*Hi i'itu sirreirÍH a la jurisprmh'in ifl ile I» Snpreirni 
Gttrte U. p*g. 18$) "1 

Pin- ipír;l ¡HlL'te. rl rcni ríanle m>KlnVn SUe Iik* p^^Miw 
lia lia ilus r > i ■ñires pum lían a una "esin?rifl)idail vetefímiriti." 
^r^ptaiiienii- du'ha. ni id nin^plci de in n»e la h?y ha querida 
eravjit-. t - íuvíh-ó la rosiiloNnn ministerial d* 1 ! "J7 ile enem de 
1!MI! >f>L'i'iii l;t nuil les iint isj'irnirfíH un i^Uihím nnpetos ai pft{ii> 
ilel ínitmenln e^1aMeidil<i pnr k ley N* v ¡WíW Afirn)« *pie la 
nwiliieii'»n inmi^i'rM.f M H ile - ir» ile Htífi, r } Me mií.ddefii 
a Ins anti*ární^ WHHitretidíídyííí i>»i el uravamim de innnieüt» 
ñíterniíJi ipie ul tien e hi lf*y S?» 11.^**. e* íiiwnulitm'innHl imí? 



toante no emana del R Bí. de la Nación, niño de uno de «u* 
oiiuistrftti. 

Después de referirse n\ art. 1« de 1» ley N' J 1.284, rf Jues 
exprwiú q<ie lis* producto» de referencia hallados en ta fábrica 
Hej ucuiitda, fueron anadiados par la Oficina Química Nacio- 
nal y clasificados t^irnicamentp rano "namífafpw" Riendo in- 
i-iiest if>nabíf. dado su deatino» que me trata de una especialidad 
veterinaria, aun cuando por la naturaleza de sus componentes, 
fueran tamban de «pLífacifin a cierta* plaga* de fu agricul- 
tura, pnr lo que llega a la rrmdusión de que estaban sujeton 
tií pravimien de Ih ¡e>', con mayor raxún desde que el móvil 
principal de (a fabricación industrial del acusado era desti- 
narlos a la un ración ifce lanares o vacunos* «mío se decía <S» 
Iíik etiquetns ile etivawa intervenido* y resultaba de las 
manifestaciones del mismo Kttmer en ana eneritm. 

En eutmtn a la ¡ mpugnación de útconstitucioiialidad a la 
rasnl lición ministerial de enero de r92<t> entendía el Juez que 
destacaba la dunliilad de criterio de la defensa, pues rada ad- 
mitía, en eumbto, la interpretación opuesta rio ía otra de 1913, 
también tesoUseión mintateriut ; y que pfn- utra parte ta im- 
pugnat-ión no pndia prosperar porque la* aieueionadaa reao 
Iliciones no tienen más aleanee «iue el de interpretar las ley a» 
en v i ¡p mí- iíi en sn* respectivas épocas ante winsultaa o (raem* 
llevad™ a su conorim lento; son meramente interpretativas y 
no deelarativatt n ampliatoria del contenido de 1 a ley y, a hn 
tfcetes del .juicio ninguna foeru lefr*! se le» atribuye sino 
qne se las menciona Pumo antecedentes de simple interpreta- 



esftH cIih oportunidades "Rn efeero, deeia el Jura, en vigor 
la ley N» 4039, de diriembr* de lfOt, en euyo art. 2* se praví 
" especial i dados veterinarias, por cada envase hasta 100 kilo», 
einro centavos;" , "e*perinl¡dfides veterinarias, por caía enva- 
se de mis de 1W kilo», rtieí centavos 1 '; se ] letra hasta el 19 de 
septiembre de Í912, en que la ley N* S.930» por su art, 10 
deroga en foi" expresa y terminante, los arta. 2* y 3' de ta 
ley N» 4.039. rji uno de los rítales, como hcnttw virio, estaban 
grabadas las "especialidades veterinarias". Quiere deeir, en 
toñeco, que la resol ueión ministerial del 27 de enero de 191 ¡I 
firmada por el entonces Ministro de Hacienda Dr. Enrique 8. 
Piréis, declarando que los untinArnítíw no estaban bu jetas al 
pairo de impuestos, «e ajustaba estrictamente a Ja situación 
legal de e» momento, nun cuando, erróneamente, se baya re 
fertiio ni art. 4' de la ley N* B.ÍKÍO, Viene máa tarde, el 2 de 
enero de 101*. la ley N* 9.409 en ta que, nuevamente, se vuelve 
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a «Tdvar oen impuesto fiscal a los " t*pefia?ídfldai veterina- 
rias" repit ¡i'-ndosc Juego en la ley N» 10,300 y por último en 
1a N» 11,2*4 que rige harta la fecha. Untos antecedente* ¡emo- 
les eon demostrativos del largo tiempo que w encuentra cu 
vigor el gravamen sobre "especialidades veterinarias " inte- 
rrumpido transitoriamente en la breve vigencia de U lev n iV 
hiero durante ta eual se produjo la recordada resol ü- 

etnn ministerial en que el recurrente «e «poyo, y, no habi¿ndf»e 
demostrado *n forma científica «rapaz de (contrarrestar la cla- 
rif a-anión hevha por la Oficina Química Nacional, debe neee- 
warinnicrite concluir?* que Man:un Krimer era tributario de 
imptu-sto fiscal por los productos de "especialidad veter™- 
ria" que tfl fueron hallados y a Tos mude* so refiere la linui- 
darlon practicada a fs. 53 vt*. y 54". 

"Pi>r otra parte — agregaba el Juea — el hecho de que 
un producto sea de dublé aplicación a ln ganadería y a la 
agricultura, uuando resulta gravado para la primera por su* 
caracteres curativo* y preventivos, y no pura la segunda, como 
medio de defensa contra Jas plagan agrícolas, y se hace en el 
primer cana intensiva difusión como «irire tarabita de las 
propias manifestaciones del recurrente,, que afirma knhur sido 
requerid» constantemente por panaderos que lo habían expe. 
r i mentado, un podía llevar a su fabricante a una conclusión 
inequívoca de tratarse de ptadnctm liberados". 

! )r.-,¡ i u.'s de afirmar que el procesarlo no había probado 
'iuc * e trata ra fia producios cu astado de experimentación, 
como lo pretendía, enfrenaba que su presentación espontánea 
Mide la Administración para inscribirte como manipulador de 
tabaco — que dice haber dado motivo a ln ínspeedón — no 
justifica la* amisiones en que el imputado ha incurrido. pite* 
tal circunstancia no puede ser fotoriderada como eximente do 
jt-sjffiusaljilidmi, coma no puede serlo la de que el Ministerio 
da Agricultura d<* la Nación. producá y expenda pt>r inter- 
medio de su Fábrica de insecticidas y ÍUnffieidfta" substan- 
cias huí isá micas, que constituyen ' 'especialidades veterina- 
rias", sin tributar el impuesto i» temo, i¡uc en realidad cons- 
tituya nn verdadero impuesto al conaumo que nado autoriza 
a eludir. 

En resumen, el -Tuet consideran» Hereditario el perjuicio 
fiscal, y que no se bahía demostrado la asistencia fie circuns- 
huifins qitc razonablemente pudieran haber Elevado al proce- 
sado a i'órmidernr hw anti sirnicfts oue fabricaba no tribu* 
tahan trravnmen f!*™!. En rtambin, entendía el .Ipez que no 
procedía responsabilizar a Krimer por la poción de íes apa- 
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ratas que Im inspectores de Impartas internes consideran 
alambique* en infracción al art, 10, titula ÍU (tuto antiguo) 
de la Reclame ti tueión General, porque ataban debidamente 
acreditadas en_ autos Jan inan i f estaciones de aquél con respecto 
* la absoluta inhabilidad! de uno de esos aparatos jiara desti- 
narlo u la destilación de alcohul y que ei estad» en que fn¿ 
hallado «I otro no permitía tal uso. 

Demostrada la obligación de Krimer de inscribir**: ante 
la Administración «uno fabricante, twyún los arto, lí*, tít I y 
I a , tít VI II de ¡¡i Reglamcntacfón General y constituyendo 
la omisión una infracción, el «Juez concluía que la resolución 
apelada había aplicado correctamente el art. 37 de I» ley n Li- 
mero 3.764, pero que no correspondía» en cambio, aplicar pe- 
nalidad por el incumplimiento de fa última parte de! art. 1», 
tft VIII, por cuanto la falta de vma o permiso previo a la 
fabricación de los productos era una consecuencia directa e 
inmediata de la falta ih inscripción de Krimer. 

En conclusión, el Juez modificó la resolución del señor 
Adminiatradnr (leñera! de Impuestos Interno» e impuso a llar- 
eos Krimer U multa de *4 J42 T 50 mjn. conforme s lo proscripto 
en d art, 3fi, de la ley N* 3.764, a coya snma asciende el dfcuplo 
de lo» impuesto* omitido?, y la multa de í SO por infracción 
al art. 2». tTt, I de la líepl a mentación General (art. 3T de la 
ley N* 3.7B4), con costa*, y lo absolvió por la imputación de 
infracción a losarte. lf> L til Tfl (ttsío nnlifjuot. y 1*, tít . VIII 
de la Refflttmentación ílcucrai. 

La sentencia fué cottfirmwJa por s¡t<§ fundamentos por 
la Cámara Federa J de La Plata, 

DlCTAMÍW HEL PROtltmaitOa Or.NETíAL 

Suprema Corte: 

Se sostiene en la presenta queja traída n eonoci- 
m tentó de V. E, que es inconstitucional un decreto del 
Poder Ejecutivo Naricinal, aplicado al decidir Ja cau- 
so principal a que dleha queja «o refiere, en entinto &e 
ha creado por M un impuesto a ío» antisárnicoj; qne 
no resulta eBlahleeído por ley alguna. 

La fientenría de primera instancia, confirmada por 
sus fundamentos, cuyo testimonio obra a fs. 18Í23, 



lia declarado que Ui condena por defraudación do im- 
puestos mernoa se funda en la ley do la materia, con 
prescindeneia de cualquier decreto reglamentario. 

Como la tatíha de incdnntítucionaltdad referida ne 
« oxnproade a la citada ley, el caso federal a que alude 
el nit. U de la Ley X" 48 no resalta planteado en autos; 
alendo, por ello, improcedente el rceumo extraordinario 
entablado para ante V, E. Correspondería, pues, denos 
timar la presente queja. — Buenos Aires, septiembre 
25 de 1939. — Juan Mvarp^ 

FALLO I>R LA COfcTK MUI'lllíütil 

Buenos Aires, noviembre 8 de 1939. 

Autos y Vistos: Considerando: 

Qud do conformidad con lo decidido por el Tribu- 
nal — Fallos: t. 182, pág, 253 — el pronunciamiento 
debe ljmitar.se a las cuestione* propuestas; en el escrito 
en que se interpuso el recurso extraordinario — > fi. 
147. 

Que el recurrente arguye en primer termino que 
«n notttud — presentación espontánea? exhibición de 
su» libro» — evidencian la falta de intención dolosa 
necesaria para la aplicación del art. 36 de la ley N' 3764 
f 27 del T. 0.). 

(¿uc la sentencia apelada ba resuelto que en autos 
«•míen elementos de criterio que permiten llegar a una 
conclusión contraria — como lo aería la inverosímil i 
tud ile la explicación referente a los productos que m 
sostuvo eran experimentales \ y la falta de razón para 
considerar exentos de gravamen los preparados de que 
se trata — todo lo que permite concluir que este punto 
lia «ido resuelto por el análisis de la prueba product 



da y no por interpretación del art. 36 citado, respecto 
de cuya inteligencia no aparece así que eiista centro- 
veíala suficiente para autorizar el recurso extraordi- 
nario — Goof,, Fallos: t. I79 t pág, 337. 

Que tampoco justifica la apertura del mismo, lo 
pretensión del actor consistente en que no hay gravamen 
legal sobre loa aarnífugoa que fabrica. En efecto, la 
cuestión referente a dilneidar ai ios referidos anisár- 
meos Bou o no "Hipecialidades veterinarias'* — que 
grava el art. 1* de la ley 11.234 — ha sido resuelta 
no por aplicación de la resolución ministerial del 18 
de enero de 1926, sino por apreciación de las cualida- 
des de los producto» que hace el juez de lo causa. 

Que en tales condiciones, la cuestión de naturale- 
za federal planteada, que se ha hecho consistir en ía 
inclusión de los eamífnfros entre las "c?pccittUdüdes" 
wu jetan a impuesto, por la referida resolución ministe- 
rial, resulta ajena al pronunciamien+T apelado. 

Que en lo referente a la -feuua lanuda lo 
dispuesto por el art. 1* de la ley N* 1133 — art. 2*, 
T, O, — cabe añadir que la sentencia apelada ha deci- 
dido qne el expendio — a que el reonrrente sostiene se 
supedita el gravamen y la multa — se ha producido, 
por lo menos respecto de parte de la mercaderiii. Por 
lo demás, aun de no ser ello a&í T el texto citado no 
podría conducir a la modificación de la sentencia en 
recurso, porque es ajeno a las cuestiones en litigio, en 
mulato establece un sistema para el pago regular del 
impuesto correspondiente, y no una condición para la 
aplicación de las sancionen qfle pudieran corresponder 
a quienes eludan el cumplimiento do requisitos legales 
o reglamentario^ y respecto d<> los cuales rigen las 
disposiciones de los arta. 36 y 37 de la ley W 3764 — 
arta. 27 y 38 T. O. - La invocación del recordado art. 



m FALLOS MI tJL COETB St^BEMA 

l* siendo eomo es, claramente extraña al litigio, no 
mato riza tampoco la intervención del Tribunal en ina- 
tanda extraordinaria. 

Que en ctianto a lo alegado sobre prestí príóri, no 
invocándose disposición legal alguna coya interpreta- 
pión autorice el recurso del art 14 de la ley Sí* 48, ni 
ta existencia de cuestión federal sobre el punto, no 
permite tampoco la apertura dd recurso extraordinario. 

En hu mérito y de acuerdo con I» dictaminado por 
el ÉMíñor Procurador General se <kscatima )a queja 
interpuesta por don Marcos Krimer. 

H%»se saber ; devuótvanae lo» autos elevados u 
ís. ¿V al Tribunal de bu procedencia con transcripción 
del presente auto y del dictamen de] señor Procurador 
General. Repóngase el papel y archívese. 

AxroHid Saíiausía — Luis LiNAJtetí 
— B, A. Nazaü Ajíchobena — 
F. Ramos Muía. 



MAUÍ'ELO ÜOKNET D'IlfJNVAL v. NACION 
AltCE.VTlNA 

itErnfiTf) 1>K¡. /'-*/iA7f lltEí'L'TiViK 
JVMSlHrClQ!}; t'ri«t¡iiim ¡/mentir*. 
t>OI¡f>:ff JUfUCIAL, 

El examen y .jiiztfiiiint'iilii <l<- Ion derretí» tltil Ventor Eje- 
Mtlívfi de \n XiU'ioii do en Cum-ión tií'l Poíliír Judicial de 
Jh rjiiwíiui. sal Vf» qu* \mr producir tu\u£\Um tdna legión m 
ikwi'lms iiuíivirlimÍ! 1 ^ o h] billar if iitra tan ttftrantífiif cotiit- 
litii!'toiiHl(% eiHyerr <*I Imj» lu jiii-isilii tif'iti de ](üí jue- 
«W pwi rcütHblei-tT el fófen l<?i r al y reparar ci derecho 



Iü: JUSTICIA DE LA N'AOtÓJÍ P 

COifPUAVENTA. 
ItQMtNtO. 

TIERRAS PUBLICAS, 

El título traslativo de] rfomiBÍo de 1* tierra pública a 
ijue ne refiere el art. 3» de 1a ley N* 4167, debe ser fir- 
mado por el Presidente de I* Nación y el Ministro dé 
Agricultura, ai» cuyo requisito «anee de valor aunque 
tpijpa la firma del director de tierras y coiouiaa y no im- 
porta siquiera la consumación de la venta autorizad por 
el respectivo decreto, 

CONSTITUCION NACIONAL: L^tituiianaiifUtd >• imconstituda- 
noiídnd, DtiiTtim nuuionaUt. 

nmueims i caiiantías coxsTiTvnoNAms: m*™** de 

TIERRAS PVBLiCAü. 

No es violatorii» <fe¡ derecho de propiedad el draretti del 
Poder Ejecutivo que ded*** caduca una concesión de 
tierra pública cuyo respectivo título traslativo del domi- 
nio no habría kíiIo extendido aun a favor del concesiona- 
rio, que puede demandar al gobierno per escrituración, 

PRESCRIPCION; Pt&pripcU* de ww*** rtt parlkvfat. Ciwií. An- 
fión** pt^xntiptible». 

La acción tendiente a obtener la cintura traslativa de 
dominio es persoijal y prescribe a los díe* aiíus entre pre- 
nentc* y veinte entre ausentes. 

PRFSVRlPCIfíX i Prescripción de acxifUfu* t* p<irtkt*kr Civil. Ái- 
cifi*É$ prtM-riptíblt*. 

En prescriptible la acción perannal correspondiente a un 
liartieulnr pura hacer efeelívo id derecho que te fué reco- 
nocido por un decreto del Poder Ejecutivo Nacional re- 
virado por otro. 

ACCION NUGATORIA. 

El concesionario de un lote de tierra pública a quien no 
ae entregó el título traslativo del dominio por haber nido 
revocado el decreto que lo había dispuesto y a cuyo fawr 
no se ha operado la miieaptón, un puede ejercer 1» acción 
negatona con ei fin de que ufe cancele la anotación del 
decreto revocatorio efectuada en el registro de la pro- 
piedad 



PALLO 1)E LA OOftTK SUPIÍEMA 

Buenos Aires, noviembre 8 do 193». 

Y vistos : Lo* actos sobre recurso ordinario do 
apclaeión concedido a fa. 97 vta., contra Ja sentencia 
de la Cámara Federal de la Capital de fg, 95, en d 
juicio ordinario Hegaido por don Marcelo Cornct 
I) 'Han val con el Fisco Nacional; > 

C considerando: 

Que, en principia no es fuueión de! Poder Judicial 
el exanien y juzgamiento de loa decretos del Poder Eje- 
cutivo, porque siendo ambos poderes íjfuales y teniendo 
«oda urto su órbita propia de acción, los actos del uno 
nr> deben supeditarse at Griterío del otro poder. Pero, 
euando Iüh ¿te] Poder Ejoentivo, revistan o no la forma 
de decretos, J leguen a producir una lesión a derechos 
indi viduales o nteníen contra las garantías acordada* 
por Ja Constitución o las leyes a las personas o entida- 
íiííH jurídicas, el easo eae bft.fo la jurisdicción de Ion 
j ucees para restablecer id orden legal y reparar el de- 
recho lesionado. Ha jo este punto do vista, puedo decirse 
que Jos actos del Poder Ejecutivo interesan a la justi- 
cia Cirilo manifentaeiuiies de voluntad desti nadas a fi- 
jar su posición jurídica al f retí te de Iok derechos indivi- 
duales, y eato en la medida necesaria para ampararlos. 

Que en este litigio el actor fui pedido que se pro- 
nuncie Ja nulidad del decreto del Poder Ejecutivo de 
fecha 14 de junio do WÍ7 que declaró caducas numero- 
sa* concesiones de tierra pública en el territorio de 
Ka rita Crua. entre ella* la del presentante» fundado en 
fine SI íieiw, dice, til ido definitivo de propiedad, expc- 
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dijo por el Gobierno s* bre la mitad norte del lote 63, 
«demás de la posesión fel terreno, lo que le confiere e! 
dominio, y que, aín emjargo, m ve obstaculizado para 
ejercer acto* de disposición que son inherentes a este 
derecho, Udm cora o el de transferir, hipotecar, arren- 
dar, ele., su tierra, porque el Gobierno mandó inscribir 
aquel decreto con carácter inhibitorio en el Registro 
de la Propiedad, violando disposiciones terminantes 
del decreto del 22 de abril de 10O3 t que organizo esta 
oficina, según la* cuales fina inscripciones y anotado 
ríes no pueden ser canceladas sino en virtud de ese*i~ 
turas públicas o de providencian judiciales. Ifa dicho, 
también, que su título de propiedad su hallaba agre- 
gado al expediente administrativo N' 4188, letra H., 
año 11>1G y 8* 2514, letra H., año 1909, y que ese acto 
del Poder Kjeeutívo qne lo desconocía, además de com- 
portar nna usurpación de facultades judiciales que le 
están dadas por la Constitución, constituye un ataque 
permanente a la propiedad amparada por el art. IT de 
la misma, desde que mientra* subsista esa anotación 
le impide todo aeto de disposición. Que el acto es nulo 
en absoluto, por ser inconstitucional y agresivo a sn 
derecho de dominio, y por ello mismo es iuausceptible 
de confirmación, expresa o tácita, y de prescripción. 

(fcuc el Ministerio Fiscal, por sa parte, ha sostenido 
que estaba dentro de las facultades constitucionales y 
legales del Poder Ejecutivo la revisión de las eonue- 
piones de tierras hechas por gobiernos Anteriores y que 
el deereto de referencia es un acto válido. Desconoció, 
además, qne el actor hubiera adquirido el dominio del 
lote N' 63, parte norte, que invocaba para fundar su 
acción, senci llámente porque el título de propiedad de- 
finUive que debió «atendérselo de acuerdo a un decre- 
to de) 3 de agosto de 101$, no aleantó a firmarse por 
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el Ministro de Agricultura, como correspondún cuando 
vino ya el decreto de caducidad, y que. tío teniendo «1 
título traslativo del dominio, mal podría decir que se 
¡c bahía transferido la propiedad ni monos que hahía 
sido agredido on un derecho que aun no había adquiri- 
do. Que, en el mejor de los oasoft, bóío podía reclamar 
Ju escrituración de la venta autorizada por aquel acto; 
pero que la acción que corresponde estaría ya pres- 
eripta por el tran Heñido de más de diez años a contar 
desdé qué 80 dió el decreto impugnado, l>or lo cual opo- 
no la prescripción <e«e ritos de fs. lh y iíS). 

Que, efectivamente, de lo* expediente* administra- 
tivos citado* por el a<?tor y Hjíregados como prueba, 
resulta comprol>ado el alerto eonsísnado cti el anterior 
considerando. Hasta la lectura del documento de fs. 
188, expediento Jf* 4188, letra 11.» para verificar que 
el pretendido título in varada |>or el actor carece de la 
formalidad fíiht sataíancial para poflares llamar tal, 
lies faltart Lte firmas del Presidente de la Nación y 
del Ministro de Agricultura, que son indiapensaMeit, 
según los art*, W y del decreto del 6 de noviembre 
de WÜfi, rejfla mentar ¡o de la ley 41f¡7, y solamente 
lleva la firma del Director de Tierras y Colonias, Tal 
documento no es el lítalo definitivo y traslativo que ae 
requiere para adquirir el dominio de la tierra pública 
{art. 1183 y simientes del Oódíim Civil), ni importa 
la consumación de la venta autoriza por el decreto 
del 3 de ñffoato eilado. 

<ine Hftbiv la Hn¡*c de este hecho plenamente eom- 
proítado, puede h firmarse que el caso no es canto ha 
pretendido pin idearlo el demandante. El decreto del 
14 de junio de 191 7 T con respecto a ei, no es ni puede 
*er un ataque o violación de la propiedad que aun no 
I» ha adquirido; puede ai ser una negativa perentoria 
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a escriturar ol contrato de flora pro -venta, contra la 
cual a ¿lo le cabría Ja acción para pedir que «e obligue 
al Gobierno a entender el título, o .sea a escriturar; 
acción esencialmente personal por tina obligación de 
hacer, conforme la define «1 art. 1137 del Código Civil, 
y, por ello, prescriptible por el transcurso de diez año* 
entre presentes y veinte entre aumentes (arta. 4019 y 
4033 del Código Civil). Y estando potente que entre la 
publicación del decreto de 1917 y la presen toción de 
ta demanda do fs. 5 (el 17 de octubre de 1935) lia mu- 
diado un lupso de tiempo de más de diez años, Ib pres- 
cripción se habría consumado. 

Que la alegación de que, |M>r iwher vivido el actor 
en Santa Cruz,, estuvo ausente y le correspondería la 
ampliación del término de veinte aíios, contradice la 
jurisprudencia del Tribunal establecida en varios fa- 
llos (t. 154, pág. 77 y 375 y ol que a continuación se 
enuncia). 

Que interpretado en su verdadero sentido y alcan- 
ces el caso de auto», conforme n la prueba producida, 
guarda analogía con el que esta Corte Suprema rovo 
oportunidad de resolver en la causa Wtckham Bcr- 
trand Wiíliam contra el Fisco Nacional, por escritu- 
ración de tierras del dominio del Estado, fallada el 
12 de abril do 1935, en que so declaró proscripta la 
acción por haber transcurrido más de diez años desde 
que se dictó un decreto de tos mismos caracteres del 
que motiva cate juicio; no habiéndose bocho lugar, por 
otra parte, a la prórroga de los veinte años, por la* 
razones que allí se exponen y qae en ésta se dan por 
reproducidas. 

tjnc ceta Corto uo puede contemplar el caso plan- 
teado con un concepto abstracto, sino qae debe consi- 
derarlo y juzgarlo a la luz de los hechos producidor y 
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probados de lo« que resolta que el decreto impugnado, 
con relación a la- verdadera situación jurídica del de- 
mandante, no es un ataque al e;jereicio d* m derecho 
real que no existía, sino «na actitud negativa a cumplir 
Jaa obligaciones personales qne snrjen del decreto del 
3 de agosto de 1917, Será ésta tal vez una actitud ile- 
gal o incorrecta que la justicia deba reparar ; mas no 
reviste et carácter de gravedad de aqnel qne lleva en 
«i «na agresión a Ja propiedad y a la Constitución. 

Que esta Corte» en caso análogo al presente, por 
babora© revocado, por el propio P. E , decretos que re- 
conocían determhmdoít derechos a favor de un tercero, 
declaró qne por ene solo beclio el acto no debía consi- 
derarse absoluta e insanablemente mito, y admitió la 
prescripción <t lftl, pag. 224). 

Que, eu síntesis, considerado el decreto impugnado 
en relación al caso real que los hechos comprobados en 
auto» plantean y debiendo el pronunciamiento judicial 
corresponder ea hi medida que la reparación del dc - 
recbn lesionado requiera, de acuerdo con lera motivo* 
cipucatofl en el considerando 1' de esta sentencia, i« 
del ca»o declarar, por Ijlh raaonen antos expuesta», 
que la acción os en este caso prescriptible, y que la 
prescripción se ba consumado. 

Que en suma, el actor para obtener lo que pre 
iendo en su demanda lia debido probar que tinne el 
dominio de la tierra respecto de la euul se ha hecho la 
inscripción en el registro euya cancelación sol id ta. 
t'ara demostrar aqu¿l debió acompañar el título o sea 
el instrumento público otorgado en su favor por, el 
P. E. y ese instrumento no existe desde que cJ invocado 
no ae encuentra suscripto por !o& funcionarios corre*- 
pendientes. 

Que tampoco existe la posibilidad de obligar a? 



Gobierno a cumplir con la obligación de otorgarla pee» 
níHulía que ao encuentra prescripta por haber tran»- 
currido más de diez anua a partir del momento en qae 
debió ©torgarfe- 

Que tampoco Ua sostenido ni menos probado qne 
haya adquirido la propiedad del campo por la pres- 
cripción. Ese punto no lia sido matoria de ta presento 
litis y podrá discutirse tan el juicio correspondiente. 

Que en estas condiciones ln acción negatoria con- 
tra laa constancias del Bcffistro, que es en el fondo la 
acción deducida» no <«? ajnsfa a lo dispuesto por lew 
arta. 2800 a del Código Civil — Bibitoni, pág. 334. 

En su mérito y por loa fundamentos del fallo ape- 
lado, a* lo confirma, sin costas, por no encontrar mé- 
rito para imponerlas dada ln natnralczr de la cuestión 
debatida. Bagase saber, repóngase ei pap»1 J (le 
vuélvanse. 

BoBfcETO BEFFTTO — AWTOHIO 

Sacar — Luis Liwuits — 
B. A* NtóAtt AircnnaBSA — 
F. Bamoa Me,t¡a. 



JOftK S. M101TRZ v. RK'AKIKI CHAMTAL 

mmvHOH Y GARANTIAS aWtiTrTL'fiHirrAlKS: r>*r>cK* * 
propúdotL 

HIPOTECA. 

RfiTEOACTlVt&AUi hgfct ii*p*n<¡t\i!u*. 

fjoa atwwdnres hiprterariu* nft tienen un derefifw» sdqairi- 
da muí ni el KslAibi. í|tie impida * éwt* Atevarlrt* con m 
miívo imptietto toe s¡* huríi afectivo tlfsnuís th I» aoiinjín 
de la ley T en *1 momeáis <\* U eane*l*<r¡én dr í« nipona 
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fíKTROACTWWAD; Uye* imjnsitiwt. 

has. leyes impositivas non de orden público j pueden ser 
<*stablee¡ílas rvm eFeetu rctmaf t\xo sin que c)b «es causa 
lo i » va! ¡des tonstítutiom). 

.tvntsfiicciax: prmdpini 'fáéf«$&, 

Ij» ¡nterpret&fiión de Jfts leye» locales eorretiponde a! po- 
der judieml ilc Ja* provineinfl. 

COXSrrTUCION NACIONAL: Vonstif*ci#twlidad í ¡»e<mitÜ*c¡o- 
ualuiad. Cansí Hutía*™ i/ lew* /jí-oii'ífí ífiíf s, /inpHrfíii.t ran&f. 

UtiTRGAÜTlVWAD: Leifes ¡«tpotitims. 

[41 !cy Sf 3141 do J* Provincia de En ir* Risa, nue prava 
un impuesto del nueve por mil a las tiaru 'letones 
de hipotecas que no proveí ifiun de resto de pr*ein. sen enal 
fuese el momento de sti otorgamiento, no *s meon*títucio- 
nnl poríjiifl se la (ipjiípu. a las hipotecas «instituidas eon 
«ntrrioridad a *u wmoión. 

DrrrAMüx raí, PuorjiTHAPOtt Ghnrimi. 

Suprema Corte: 

La ley üV koIJos N t « 27m de la Provincia de Entre 
Ríos, esta bledo en su 11 rf. 35 ! las canceladme* de ki- 
potvcutt na ptifftiráii impuesto en ningún caso. Vigente 
esa ley, en líl de noviembre de lí>3fi don Jado Germán 
Berifiso constituyó 11 mi h i pateen a favor del Dr. Ricar- 
do CEinpital y líoíia Rosa VassaRo de Chapita!; pero 
antea do .pie venciera ¡a ubi igsoión así contraída t !a le- 
gislatura dt> Entro Híos mortifico" el aludido artigo, 
estableciendo (marzo de lí)37 — ley N* 3141, arts, 2 y 
3), 1111 gravamen a las* oaneelnejones, d que debía quedar 
a cargo exclusivo del acreedor hipotecario. Ese grava- 
men lia sido cobrado por la provincia al efectuarse la 
eanwlaeión del crédito de Cíiapttal en diciembre del 
mismo año, y con tal motivo, se llevó la cuestión ante 
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loa tribunales locales, sosteniendo el acreedor tratarse 
de ana exacción inconstitucional, por cnanto daba efec- 
to retroactivo al nuevo impuesto con relación a las nor- 
mas del art, 3 del Código Civil. Rechazada tal pretensión 
por la Sala en lo Civil del Superior Tribunal de Rntre 
Ríos, ee trae ahora a la Corte el presente recurso ex- 
traordi uario, acerca de cuya procedencia dictaminó a 
fu, fifi. 

Respecto del fondo del asunto, y sin entrar a apre- 
ciar el acierto con que la justicia provincia! interpretó 
las leyes locales materia del debate, cúmpleme mani- 
festar a V, E. que no encuentro suficientemente acre- 
ditada la tacha de ineonstitucionalidad. 

En efecto, loa actos jurídicos que celebren los 
particulares durante la vigencia de determinado sis- 
tema impositivo, no adquieren por esa sola circuns- 
tancia la prerrogativa de no ser gravados en otra for- 
ma por las leyes del mismo género que los poderes 
públicos dicten en le sucesivo. La Corte lia establecido 
reiteradamente que tales leyes, pueden Aplicarse eon 
efecto retroactivo fl52;3fiS, entre otros). 

Tampoco creo pueda alegarse en este caso la exis- 
tencia de un contrato celebrado entre el acreedor y el 
Fisco, por cuya virtud, al recibir cbíc ultimo el impor- 
te de los impuestos que en ose momento relian, renun- 
ció a ejercitar su potestad impositiva miGtitrns durase 
la hipoteca: Sería forzar la argumentación decir que 
la ley N* 2763 era una ley-contrato entre la provincia 
y Chapital, y ni siquiera hallo en los autos prueba de 
ijue el acreedor recurrente hubiese payado al Fisco de- 
recho alguno, a fin de obtener la exoneración qne in- 
voca. Ciertamente el nuevo impuesto pudo disminuir 
las utilidades que habían calculado cuantos lucieron 
prestamos; pero a tal eventualidad están expuestos 
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ludos los negocios, sin que de cito bc derivo neeuíiaiia 
mettte, que el {gravamen pea incontttttucíonal, a Fuer de 
¡Desperado. — filíenos Aires, iibril '2ñ í!s 1939. - Jvtm 
Atvatez. 

FALLO I>K LA COItTK Mi KM A 

Buenos Aires, noviembre 15 de VS.ll>. 

Y vistor : I+os del recurso extraordinario concedí 
do a fs, -31 en los autos seguidos por don José S. Mi 
guez contra don Ricardo Chapital por cobro de ímpucs 
tos, venido* en apelación de la Sala en lo Civil y fió- 
me rci al del Superior Tribunal de Justicia de Paraná, 
relacionados a fs, 16 vta. y 

Considerando ; 

P Que el art. 35 de la ley 3763 de Entre Río* 
¡lúe eximía de impuesto a laa canee I aciones de hipóte 
can sin hacer distingo alguno acerca del origen de la 
deuda hipotecaría, fué modificado por ln ley 3141 
i|uu grava con un impuesto de nueve por mil a las can 
celaciones do hipotecas que no provengan de resto di* 
precio, calen indo aobre el capital prestado, sea cual 
fuere el momento de su otorgamiento. 

2* Que es inaceptable la impugnación de rucon» 
tilticionulidad de ese impuesto, por violar un derecho 
patrimonial y adquirido, desde que el acreedor hipote- 
cario no tiene ninguno contra la provincia, que impida 
a ésta gravar con un impuesto nuevo a los prestarais 
tas, el que hura efectivo en lo futuro, esto es, después 
de la sanción de la ley, y en ol momento de la cancela 
món de lu hipoteca. Kk cierto que el acreedor hipote- 
cario, i quilín se grava con ese impuesto nuevo, ha po 
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di do no con lar ron aquél en el momento de realizar su 
operación de p«'*<anH»¡ pero caá eireunstancii* no le 
priva de nÍNfíiín dereelio patrimonial adquirido, sino 
de vina íwi to de su utilidad, «orno ocurre con todo im- 
puesto grava la produeeíón, lu renta o la pro- 
piedad rafe, en euyos e»soa los producto rus, rentistas 
y propietarios resultan igualmente afielados en el 
moni o del bciiefieio i-alculado en su« opüraeiones. Kilo 
iki luistii empero fiara deelarur la invalide» foiisliUi- 
nmial del importo *i ¿sle 110 es eotift «ra torio o des 
igual ■ >i 1 el sentido ipiu le lia dudo la ,1 11 r i spr udeiieia de 
esta Curte, \t* (pie 110 resulta aillos. 

:í"> Que si se ¿tribuye « la ley N* 3141 e-aráeler 
retroactivo, eomo lo sostioljg d apeante, es d(> adver 
tir (ino las li'yes de impluvio, son leyes administrativas, 
de orden pública, y ane pueden tener efeelo retroactivo, 
sin une éste sea de invalide?, ooTiHlíttH loníil (Ka 

líos; t. !K>, páír. JE»Í¡; t, 1ü7, púg. 134; t. 117, pág. 22 i 
I. 1 TíL», pág. Éé« l- 1 "j<), p¡íg- 4S. ptií.). Coa arreglo a la 
doetrinti sustentada en esos Tallos, la l'rovmeia de % 
m- lííos habría podido ¡íjídifiear ta ley N* 27<¡», de 
t*nero de U**--, tpé expresamente eximía Je impuesta 
n la e¡inri'lafi^!i de la* lii polcas, ¡Hrr la ley flP 3141 ¡fe 
tnavif.ij de lí'37, uue gvnva mismo aeto ron un im- 
puestu a rmrtir fie su sanción, y uue gg aplicó en díriem 
lnv de 1í>37, en tfl aeto de la emaciación. 

4* Que la intei prelrtfión (pie coriÉuponde dur a 
ia ley local X* 3141, a que *e refiere el allante en su 
escrito Je expresión de nxinvlos, no es dí> la ineumben 
eía de esta Corle, litando P"™ decidir el caso en 
examen, <me la (pie lia sido duda por el Tribunal apc 
helo ítü contraríe a la Constitución MacioiiaL Como la 
bu resuelto reiteradamente esta Corte, la interpreta- 
ción de tas leyes locales corresponde al poder judicial 



170 



d<? las provincias, y sólo pueden someterse a ¡a revi- 
sión de la Corto Suprema «uando cllap o bu intcrpi-o- 
1 iii' ion sí' impugnan como conl n¡ Has ¡i La Constitución, 
tratados o leyes nacionales. 

Por $síés fandanníiitos y Ins concordantes expre- 
sados en primera y segunda instancia y por el señor 
Procurador General, se confirma la sentencia de ík. 
43 en cnanto lia podido ser materia del recurso, llaga- 
ste saber, repóngase el papel y devuélvanse lo¡* autos, 

Roisf.riTo Rei'btto — ; Autopio 
Saíiah:ía — (en disidí mi a) 
Le» Limauiw — {en desi- 
deneia) Ji. A. Xabaii An~ 

ritUKRJÍ A M rÍAUSÍXK M EJJA. 

DlSlDEMCrA f>B W)5 K>CTOB*S AííTOKitt SAOARNA V 
LUIS* LlJÍAHES 

Considerando: 

El doctor Chapita! afirma que ci 21 de noviembre 
<ie 1!J3(j celebro con don Justo Germán Ijorenzo Beris- 
no, en Guak-guav, Provincia de Entre Ríos, un contra- 
to de hipoteca y estaba en vigencia la ley 27(>3 que 
contenía las dos disposiciones siguientes: "Art. 17 To- 
da constitución de hipoteca o derechos reates de garan- 
tía s obre bienes inmuebles pagará un impuesto fijo 
del f res por mil cualquiera que sea el plazo de la obli- 
gación principal". "Art. 35 Las cartas de pago, can- 
i^elac iones y es tinción dé obligaciones civiles y comer- 
ciales que hayan satisfecho el sello correspondiente, 
que sé verifiquen a au vencimiento o antes del mismo 
no pagarán impuesto. Si se verifican después del ven- 
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cimiento bg exigirá el impuesto ha^ta completar c\ 
qun debió paga reo por la obligación según los plazos, 
desde la constitución de aquél la hasta la fecha de la 
cancelación o extinción siempre que no exceda del ma- 
xíman del uno por ciento establecido en til art. 2% ex- 
ceptuándose las cancelaciones de hipotecas, que no 
pagarán impuesto en ningún caso". Pero la ley K» 
3141 de la ni tama provincia, promulgada eñ marzo de 
1997, fijó un impuesto del nueve por mil calculado 
sobre el capital prestado cualquiera que sea el momen- 
to df4 otorgamiento de la eaücelaeión (art, 2°) y el es- 
cribano Migues quiso hacer efectivo o mas bien repetir 
de Chapita] el impuesto pagado por ese concepto en la 
cancelación, en feeha 9 de diciembre de lí>37 # de la hi- 
poteca de noviembre de lí>3tf. Entiendo el recurrente 
— y mí lo manifestó desde la primera oportunidad dsl 
juicio — que hay violación por parte de la ley X v ¡U^l 
del art- 3 del Código Civil, cuyos preceptos e imperio 
deben respetar las leyes provinciales de acuerdo con 
el art. 31 de la Constitución Nacional y, en consecuen- 
cia, debe hacerse lugar a la declaración dr* nulidad den- 
tro del recurso previsto en el ínc. 2* del nrL 14 de la 
ley N* 48 (fs. 7 T 12, 33 y 59), 

Los jueces locales de primera y segunda instancia 
desestimaron las pretcnsiones del doctor Chapital por- 
que Ea no retroactívidad de las leyes fuera del orden 
penal que es el previsto por el art 18 de la Constitu- 
ción, no inhibe al Congreso Nacional ni a las legisla- 
turas provinciales de la facultad de legislar sobre el 
pasado cuando no afectan derechos adquiridos y sí 
go'amcn'e meras expectativas — art 4044 del Código 
Civil — sobre todo cuando se trata de leyes de orden 




de Entro Ríos pudo modificar la \ny TU" 2763 en la 
forma que lo hizo la N* 3141. 

Kwtü Corto Suprema ha tañido en repetidas oca- 
sione^ ]a oportunidad de examinar ampliamente la 
cuestión traída hoy a m conocimiento y resolución en 
el presento recargo extraordinario y ha decidido, en su 
constante jurisprudencia, que el "art. 3 del Código 
Civil a! establecer qae las leyes disponen para el futu- 
ro, no tienen efecto retroactivo ni pueden alterar los 
derechos ya adquiridos, ha entendido, «ín duda, refe- 
rirse u las relaciones de derecho privado sohrc las 
que el Congreso* como una de las ramas del Gobierno 
Federal, puede legislar, en nso de las facultades que 
Je confiere ol art. 67, inc, 11 de la Constitución Nacio- 
nal, sin comprender propiamente las leyes de ord.cn 
administrativo que se den las provincias o la Capital 
o territorios nacionales, ejercitando también faculta- 
des roeoTioetdns en Ja propia Constitución — arts, 105 
y 1*7, ¡(le». 14 y 27". — Fallos: tomo 117, pág, 22; tomo 
1Ü2, pñg. torno 15b*, púg. 48 y otros ante ri ore» y 
posteriores. 

"Que, por otra parte, el mero hittho de que una 
ley de impuesto tenga efecto retroactivo no constituye 
una causa de invalidación de la misma, porque, a falta 
de otras objeciones, U legislatura puede hacer de loa 
hechos pasados la baso de su acción tanto como ríe loa 
que todavía no han sucedido — 184 V. S. 156 — - y en 
el mismo sentido esta Corte ha di cía nulo que "aun 
bajo el imperio de cláusulas constitucionales de mayor 
amplitud que las nuestras en lo relativo a la prohibi- 
ción de re t reactividad, como son las consignadas en la 
Constitución de los Estados Unidos de América, ae ha 
considerado que los impuestos pueden ser retroactivos 
porque en sus efectos prácticos, someten al gravamen 
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a las propiedades sujetas a él para» responder a exi- 
gencia* del catado, y es líate a la legislatura hacer de 
una manera indirecta lo que está facultado para hacer 
directamente (17 Ho* 456; 184 ü. S, 156¡ 219 TJ. S. 
I40j C. S. Palios : t. 117, pág. 22)". 

"Una ley da impuesto que se aplica a las heren- 
cias cuyos tosíame tito» habían sido homologados antes 
de su sanción, pero cuyos bienes han de ser distribui- 
dos después de la ley no es inconstitucional — Qelst- 
horpe vi. Furneile 20 Mont 299 t catado por Cooi-et "fifi 
Tttxation" t. 1* pág. 493 nota I t tercera edición" (Fa- 
llos: tomo 152, pág- 268). 

En los fallos del tomo 172, pág. 21 y 291, recaído* 
en los pleitos sobre inconsíitueionalidad de la ley de 
moratoria hipotecaria, el Tribunal decidió que la ley 
posterior pod a modificar los oontrato» anteriores en 
cuanto a su piase y al interés convenido cuando una 
rasen de orden público así lo eligiese y es claro quo 
el interés de ios acreedores hipotecarios en aquellos 
casos no es menos respetable que en el actual, donde 
sufrirá desmedro por ana ley de impuestos que, lógi- 
camente no se podía prever en los cálculos de las par 
tes, desde que se había contratado bajo una promesa 
legal de no imponerlos. 

Pero os indudable fuerza el argumento del recu- 
rrente fundado en la categórica promesa de la ley 
M* 2763, en la última parte del «rt. 55, cuando dice: 
**exceptáudose las cancelaeienes de hipotecas que no 
pagaran impuesto en ningún caso", porque no se trata 
ya de una eventualidad que las partes, en sus re' mío 
nes privadas, pueden prever o no, respecto al ejercieio 
por parte del Estado de su facultad — no comprome- 
tida — de crear impuestos o restricciones a las ganan- 
cias aunque sean perfectamente lícitas ; e* trata de una 
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enfática y efnra manifestación de la ¿olieraiiía n cuyo 
ampiiro ios habitantes do ]n provincia acordaron su» 
relaciones jurídicas calculando la conveniencia o in 
convenientes de establecerlas y los efectos futuros so- 
bre su situación económica. Et recurrente prestó bu 
dinero, con garantía hipotecaria y convino con su áW 
<inr un Ínteres « por mil porgue el Estado, por et órga- 
no de la ley, 1c aseguró que nada le exigiría al término 
y canee ineión do esa garantía real y eso constituye un 
do red lo adquirid" un bien incorporado a m patrimo 
nio y garantido como la propiedad misma en hu invio- 
labilidad (C. & Fallos: tomo 152, pág. 3tí8). tía podido 
Ja ley de lint re Kíoa derogar la franquicia o exención 
de la ley X o 27G3, como lo lia hecho on la ley Jj$ 3141, 
pero no puede ésta aplicarse a situaciones nucidas bajo 
Ju garantía y seguridad de aquélla, sin admitir que el 
Ka ta do puede inducir en error, engañar o confundir a 
bis personas para privarles det fruto de sus activida- 
des legítimas. Ninguna razón de orden publico apare- 
ce en justificación de la ley tai como se ha aplicado 
por hs tribunales locales — art. 5* del Código Civil. 

Que no di riere substancial mente este caso del re- 
suelto p»r Ja Corte con fecha 25 del pasado mes de 
Septiembre, juicio Aínas* de Mi hura y otros contra ía 
Municipalidad de Rosario por eobro de pavimento»; 
áfií se decidió que desde el momento en que una ley 
aseguraba a loy propietarios fronteros que no paga, 
l íiiii nuevos pavimentos durante un plazo dado, no pn- 
día otra ley posterior, aun so pretexto de aclaración, 
obligarles a nuevas caiga* de ese carácter antea del 
tiempo fijado en la ley anterior a cuyo timparn i a mera 
expectativa pe convirtió en derecho adquirido. I^a Cir- 
cunstancia de haberse pagado ya el pavimento ante- 
rior y ser, en el caso de Kosario, una contribución for- 

í 
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■/.o*n, no cambia la naturaleza de los principio* jurí- 
dicos comprometidos, pues en el de autos, el actor obro 
en ejercicio de derechos declarados y garantidos por 
La institución Nacional y el Código Civil, y también 
]>ngó el derecho de inscripción hipotecaria único y ex- 
cluyen te según la ley provincial 2763. 

La Nación y las provincias puoden dictar leyes pro 
lectoras y concesiones de estímulo con fines de fomen- 
to e incremento del progreso económico o espiritual 
~arí. 67, ine. 16 y arts. 104 y 107 de ta Constitución 
Xaeional — ; y como es sabido, una de !aa formas más 
frvenentes y eficaces que asumen esa» leyes es la de 
eximir de impuestos; es ana renuncia do la f acuitad 
de legislar, por tiempo determinado, en materia de 
gravámenes ÍÍHcaIes t no en favor de tal o cual indus- 
trial, hombro de ciencia, etc.; no como compromiso de 
carácter contractual, eme eomo medida general en be- 
neficio de todo* los que llenen las condiciones que 
prevé la ley ; y no es admisible qne esa promesa, más 
bien dicho, esa seguridad en mérito de la cual se mue- 
ven actividades y capitales valiosos, no cree ningún 
de i ocho a estos ni ninguna obligación correlativa al 
Estado, de manera que instaladas la» industrias, ten- 
didaB tas líneas o introducidos los capitales o íucrea* 
dérfas o traquinarlas, se pueda cancelar el beneficio y 
aniquilar el ea fuera» progresista nacido en ia en afianza 
otorgada al Estado. 

VA otorgamiento, en un easo particular do una con- 
cesión con liberación o diminución de impuestos í Fa- 
llo*; 152, 263) no modifica la situación jurídica del 
Estado, no crea una excepción a su obligación de res- 
petar una liberalidad soberanamente otorgada; par el 
contrario, cuando esa liberalidad o exención es do ca- 
rácter general para todos los que se encuentran en 



similares condiciones defino mejor su concepto del 
servicio públioo y responde en forma más efectiva al 
principio de igualdad que preceptúa el art. 16 de la 
Constitución. Todos los industriales, que exploten ma- 
terias primas; todos los editores o impresores tienen 
exención o bonificación impositiva, sin convenios par- 
ticulares de cada ano de ellos con el Estado y extre- 
mando un pouo la interpretación* podría decirse que 
todos los beneficiarios acoden al compromiso de aquél 
sujetándose — cada uno — a Jas condiciones que so le 
imponen cu la ley y en los reglamentos. 

La Provincia de Entre Eíos ha dicho: todo» los 
que constituyan derechos reales de ni potoca dotará] i 
pagar solamente impuesto en ei seto de la constitución 
y quedan exentos de tributo fiscal alguno por la can- 
celación de ese derecha real y como esa cancelación 
debo efectuarse — a falta de plazo convenido — al 
cumplirse ios di ce aiios de su inscripción — art 11ÍJ7 
del Código Civil — quiere decir que dnrante ese tér- 
mino el Estado no puede gravar la cancelación. 

No se discute ni es discutible la discreción legisla- 
tiva en virtud de la cual se deja sin efecto una libera- 
lidad en materia de impuestos o de otro carácter; pero 
sí se afirma que quien realizó un acto lícito ai amparo 
de un beneficio legal y teniéndolo cu cuenta en el cálcu- 
lo de sus legítimas ganancias, no puede ser privado de 
w beneficio por mera discreción legislativa sin aten- 
tar a hu propiedad, a un derecho ya creado y no ntera 
expectativa. El que introdujo hilo libre de derechos 
fiscal es para confeccionar camisa» o camisetas etc., que 
tampoco pagarán impuestos, no puede ser gravado por 
ley posterior al justificar el empleo do la mercadería 
liberada; ni puede dar efecto retroactivo a una medida 
que modifique desfavorable y gravosamente las condi- 
ciones legales o reglamentarias en virtud do las cuales 
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esa industria se desenvuelve, contabiliza ene gasto*, 
efe (Palios: tomo 184, pag. £11). 

En bu mérito, lo resuelto en el recordado caso 
Maae de Mitin ra y otra v. Municipalidad de Rosario 
por mconstitucioualidad de cobro de pavimento y oído 
el señor Procurador. General, *e revoca la rcaelneióii 
apelada en cnanto pudo ser materia del recurso y se 
decide que el impuesto de eancelamSn de hipoteca, 
constituida bajo la vigencia de la ley N + 2763 vulnera 
ta Constitución Nacional Hágase saber, repóngase el 
papel y devuélvanse. 

Antojtjo Saoaíisía Luis Iü- 

-&JLKEÜ. 

FRANCISCO RODRIGUES! HELERO v. NACION 
ARGENTINA 

COMPRAVENTA, 

TIERRAS PUBLICAS. 

Ni la falta de entrega del título de propiedad, extendido 
y firmado en \n forma establecida en ton arts. 3* de l* ley 
N» 4167 y 16 de «i decreto reglamentario, ai la de «a 
insti-ipcriún en el Registro de la Propiedad, afecten la va- 
lides de le venta de tierra f fecal realizada a favor del po- 
blador que, teniendo ta posesión de Ih misma, ha Adquirido 
ti dominio per la escrituración. 

DERECHOS Y GARANTIAS CONSTITUCION A LES: n,rrtbft rfp 
ansiedad, 

Habiéndote eecritnrado «I contrete de compraventa de 
tierras fíncate* conforme a lo dispuesto en loa arts. 3 de 
la ley N* 4Ifi7 y 16 de bu decreto reglamentario v re- 
gistrado en el Miri inferió <fo A(tr¡eu llura, el Poder Ejecn- 
tivo de la Nación no jnwU\ ftin violar el art. 17 de la 
Constitución Nacional, nnular e*e título por decreto y ne- 
garse a entregarlo y a permitir au inscripción en el Re- 
gistro de la Propiedad, 
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ACTO ADMINISTRATIVO. , i 

poitKit KJKcrrrvo. 

K3 Poder Ejwtitini de la Naeum no tti'iie fueidtadca fi-ira 
rpvciciir [mi- síÍ ]¡ls i-eMiiliieiunes ttilinimstrativfó d tetarían a 
solicitud de parte que definen <> reeomicen liepwhün indi- 

viduales. 

TIF. RRA S PVRUCA $. 

Kl uri. 10 de la ley X* 414)7. <|u« autoriza al Poder Ej«- 
.■niivit pura (lerlarar la caducidad de las cíinccsionea o 
venias de Inte* de 1 ierras fiscales no comprende a los 
clisos en qué se lia extendíalo el título definitivo de pn>- 
pi^lud a ijue se refifrren Irm arta. 3' de la ley X* 4167 
y Tfs ile Mi derroto refdflmejiíarin, 

,t ero ,1 i>\¡ / v/s £ j£j 7/ vo. 

TI HUMAS rüHUVAS, 

Extendido el títtifo definitivo de pmpiedad de un lote 
de Horra IWhI en la forma establee id* en fon arts. a» de 
la ley X* 41fi7 y Ili del deerelo Teirluiiientarb, el Poder 
Ejecutivo sól^ puedo obtefier su anulación por medio de 
la m vbiti judie!*! rurreípiim*;, ide. 

í>E LA COK TE SUPREMA 

Buenos A i ros, noviembre 1? ríe ÍÍÍ39. 

V yistofí 131 recurso de apelación que le fué* conce 
dido a don Praneísoo Rodríguez Melero de Ta sentencii* 
de la Vúmum Federal de esta Capital de f*. ¡V) t cu 
juicio que dieho sujeto sigue contra el Vise» Nacional 
por eumpl mi tentó de contrato, y rcw altando que los 
antecedentes son los simientes: 

a) Que por decreto del lí) do septiembre de lÜlfiy 
el < luí liento etmeedió on venta a tres hermanos ítodrí- 
guejí, don Francisco (el actor), Manuel y José, respec- 
tivamente, las leguas C, del lote 7, B. del tote Sy ». 
del mismo lote, sección C, que formaba |»rto de la 



Colonia pastoril "Las Hcras" del territorio de Santa 
Cruz (Véase la rebtción (¡ut 1 hace el decreto de fs. 363 
del expediente administrativo). Que diversas inspec- 
ciones acreditaron que Francisi-o Rodríguez (Melero 
por parte de madre} fundó y pobló con ganados la Co- 
lonia pastoril « Isabel" abarcando con ella 3U lote, <¡í 
de zúa hermanos y la legua C, del loto S, abandonada 
por un anterior concesionario Velazquez (Informes de 
fa. 15+ a 159). Que «lis hermanos nimndonaron sus ra- 
pcetivDH lotes, también* y mus concesiones fueron decla- 
radas caducas (decreto citado). Que después de hecha 
la concesión a Francisco Rodrigues Melero de la legua 
C, lote 7, sección C, se hizw el trabado de ka líneas 
férreas del Estado y el proyecto do tn estación Piedra 
Clavada, debiendo por la ley 4167 f lindarse en sus 
alrededores un pueblo, con Ja consiguiente reserva de 
tierra* en la cual necesariamente había de cnlrar la 
legua concedida. Se dictó, entonces, el decreto del 14 
de julio do 1!>17, en el que se deja sin afecto ol {inferior 
en la parte tpie se refiere a Ja venia hecha a Francisco 
Rodríguez Melero. Que en agosto 12 do ]í>!?fi se presen- 
tó éste al Ministerio de Agricultura lineiendo présenle 
los graven perjuicios que ocasionaba ht caducidad de 
su concesión, en la cual bnhín introducido cu coustrw- 
eioncit y ganados nn fuerte capital, cumpliendo con las 
obligaciones do poblador, y manifestando que, sin de- 
sear disentir sus derechos, proponía un arreglo por el 
cual el Gobierno le transferiría la legua C. del lote S f 
en reemplazo de aquella de que se le privaba y, ade- 
más, se le cediera tina pequeña chacra en la tierra re- 
servada donde cataban instaladas la mayor parte de 
lus mejoras, para que éstas pudWnti servirle en sus 
nueva» laboree, todo ello con carácter de una compen- 
sación {fs. 146, Ksp. p 88707 de 1932), Que esta pro- 
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puesta faé estudiada e informada favorablemente por 
ta Dirección de Tierras y por la Asesoría Letrada (In- 
formas de fs. 154 a 159 y 160) y ic recayó el decreto 
del 24 do enero de 1028 {fs. 161) en que, después de 
relacionar antecedentes, se reconoce que se trata de 
nn buen poblador, que ¡te va invertidos en mejoras en 
el lote 7 un valor de $ 30.000 y declara que no hay in- 
conveniente en concederle en venta la legua C t lote 8, 
contri compensación del error en que se incurrió al ad- 
judicarle el loto reservado y en cnanto a la venta de la 
chacra qne propone, hc resolvería después, según t© 
sultara de la delincación y mensura que se hacía de loa 
terrenos destinados al pueblo ** Piedra Clavada" que 
se mandó fundar por decreto de junio 11 de 1931, Que 
en cumplimiento de este decreto, tácitamente consentí - 
do por la parte, se procedió a fijar el precio que debía 
pagarse por hectárea, así como los derechos corres- 
pondientes a la ocupación del lote a adquirir durante 
varios años» todo lo cual fuá aceptado y abonado por é< 
interesado (Actuaciones de fs. 169 y 176). Después, la 
Dirección de Tierras en Consejo dió una, resolución eii 
diciembre 22 de 1932 (fs, 177) en qne, después de de^ 
clarar que el comprador había cumplido sus obligacio- 
nes de poblador, según distintas inspecciones hechas, 
y pagado totalmente el precio de la tierra y su ocu- 
pación, correspondía elevar al Ministerio el expediente 
aconsejando que se le extienda el título definitivo, y 
así se hace con el informe de f s. 185. A su vista, el P. E, 
dicta la resolución de septiembre 7 de 1933 {fs. 186) 
ordenando que se otorgue el título-, luego lo firma y se 
inscrihe en el Registro de] Ministerio (fs, 103), Que 
pasados treinta días el Ministerio manda suspender 
todo trámite, pide informes sobre la forma como se ha 
tramitado la concesión V ordena a Tierras y Colonias 
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la olev&ción del expediente. Después, recaba nuevos 
informes y dictámenes y como resultado da el de eruto 
del 14 de agosto de 1934, adulando el título ya exten- 
dido y abriendo una nueva investigación sobre k forma 
como se dió por «o m probada, la población del lote, corno 
así también, establece nuevas bases para la fijación 
del precio de venta (ís, 196), fundándose en que so ha 
procedido per error. Dispone, adema que se proyecte 
fu ubicación de un lote de 100 bectárens en el campo 
reservado N* 7 para adjudicárselo a Rodríguez Mele- 
ro, conforme ól autos lo sol iei taba. 

b) fío conforme el interesado con esta resolución 
uue, en en concepto lo priva de los derechos emergen- 
tes de un contrato ya concluido, pide en su demanda 
que se ordene la entrega del título. Por su parte, el 
Procurador Fiacal, sostiene <iue no se han llenado en 
la concesión las condición en de población que prescribo 
lu ley N f 4167; que ella no se hizo con el carácter de 
i'iniripcflsación y que la nueva concesión sobre el lote H 
debió «justarse a loa p receptan legales como sí fuera 
independiente y aislada de toda otra, tanto en lo que 
se refiere ¿i la población como a la fijación del precio 
de venta, Por ello, pide el rechazo do la demanda. 

Y considerando: 

Que trabada la contienda en estos términos, to pri- 
mero que hay a dilucidar es si dados los anteceden tes 
que se han relacionado entre el Gobierno y Rodríguez 
Melero, llegó a concertarse definitivamente un contrato 
de venta de la tierra pública, y en caso afirmativo, si 
por ser sobre la materia que recae, puede ser modifi- 
cado o revocado a arbitrio del P. E. 

Que las constancias del juicio administrativo pa- 
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ten tizan que se lian llenado, ¡Xn lo menos aparente- 
mente, todos los requisitos de la ley N* 41G7 para ha- 
per Ja venta definitiva dei campo. A»í lo afirman lo. 
informen do la Dirección de Tierras y Asesoría Le- 
trada (í*. a Itil), Lo ratifica Á decreto del 24 do 
futro de lÜl'S (fst. Jtil), en el cual so loe lo aiguícnte: 
AÍ Qnc por lit inspección practicada se lia comprobado 
qno las ieguus de referencia (se refiere a la O. de los 
lotes 7 y 8 forman parte de tierras que son objeto de 
una explotación única, personal e independiente por 
parte del señor francisco Hodr ígnea Melero, que ce la 
misma persona a quien se concedió en venta la legua 
fí. del lote 7 referido, sólo que ahora firma agregando 
hu apellido materno " y después en el N* 1 agrega: 
**Quv ningún inconveniente so opone n quo i*e acceda al 
pedido de que í*e le comeda en venta lu lejana O. del 
lote 8 formulado por don Francisco Rodríguez Melero 
por lo que corresponde acceder al mismo, tunicado en 
cuenta su carácter de buen poblador, y como cowpcn- 
xaciÓH del error en qnc ose incurrió al acordársele en ese 
concepto la lesun G, del loto 7, etc. ete," Se patentiza, 
Í£iialmonlo, por ¡os términos categóricos en que está 
concebido el art. T de ese mismo decreto, que el Go- 
bierno concedió la venta de di clin legua C. lote $, tal 
como propuso el interesado. (Jue actos posteriores de 
éste, ilcnmesiran que é] prestó su conformidad con lo 
resuelto, pues uboiió el car^o que ae le formuló por el 
tiempo que ocupó esa tierra para que pueda llevarse 
adelante ln oiJoración (fa. 17b). Que dospuéfc todo aque- 
llo se confirmó en la resolución, en Consejo* de la Di- 
rección de Tierras del 2Í¡ de diciembre de lí>32, (fs. 
177), en que se linee constar que el interesado cumplió 
con las "obligaciones do población y pago del precio 
lotai de la tierra", y por ello debía extenderse el títu- 
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lo definitivo. Que consta que, redactado éste, se «levó 
al P. EL| el que lo firmó y dicto el decreto de septiembre 
7 de 1933 (h. en «I que principia deciurundo "cum- 
plidas las obligaciones impuestas por la ley it? 4167 
y sus decretos res lamenta ríos ' para terminar con 
estas palabras "otorgúese el título de propiedad res- 
pectivo en la forma dispuesta por el decreto de 1 3íi de 
julio de 1923". Igualmente, consta, quo el interesado 
pidió que se le entregara el título espedido (presenta- 
ción de fs. líífl). ¡En síntesis, es incontcsl tibie qne, hasta 
este momento, Gobierno y pohlador habían licuado a 
uti acuerdo perfneto y definitivo do voluntad: el uno 
en el sentido de vender la tierra en liis condiciones de 
ley, ya cumplidas; el otro, de comprarla por el precio 
fijado por el propio Gobierno y pagado totalmente por 
él. Había ya un contrato de compraventa, y ese con- 
trato fué escriturado conforme lo disponen el art. íf> 
do Ja ley y el 16 del regla mentó, y después registrado 
bajo eí K» 12.S83 en la División de Registro dei Minis- 
terío de Agricultura (fs. 185). Solamente faltó que se 
entregara el título y que éste se inscribiera en el Re- 
gistro de la propiedad raíz. 

Que en el presento caso concurren todos los ele- 
mentos y aún más que los que concurrieron en el caso 
de Alfredo Buzxo y otros contra la Nación, por cum- 
plimiento de un boleto provisorio de compraventa de 
tierra fiscal, anulado por decreto del P. B, del 12 de 
junio do líMXi (Fallos: tomo 109, pñg, 431), en el cual 
ee declaró en todas las instancia» qué era un contrato 
de derecho civil el que se había concertado entre la 
Nación y el interesado y que la primera no pudo anu- 
lar! o a su arbitrio, sino que sí se hubiese sentido agra- 
viada, debió recurrir a la justicia en demanda de las 
reparaciones correspondientes. Regido por la misma 
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ley N' 4167 el cas* en cuestión, su plantea contra na 
decreto de anulación dictado un mea después de estar 
de hecho concluidas las tramitaciones ¡ pues ta! ea el 
efecto lógico de ta escrituración de la venta. 

Que es obvio que ni la falta de entrega del titulo, 
ni tu de üu inscripción en el Registro de la Propiedad, 
afectan la validen de la operación. La primera, por no 
ser una formalidad establecida; la geeftmda, porque en 
simplemente reglamentaría, proscripta por el art. 16 
del decreto de) P- E. 

Que en el presente éneo, no tan sólo hay nn con- 
Ir si lo civil de efectos obligatorios, sino que el traspaso 
de la propiedad, que cni su objetivo, se había conan- 
■nado ya por el hecho de. su escrituración, el que, unido 
a la posesión que tenía el ndq aírente, convierte a éste 
un uu verdadero propiciaría de la cosa, 5' a*í el decre- 
to de iiimlaeión va contra la garantía que acuerda el 
art. 17 de lu Constitución de ta Nación. 

t¿uc es un principie de derecho pábtieo reiterada 
mente declarado por este Tribunal qnc las resolucio- 
oes administráis vas, dictadas a solicitud de parte, que 
definen o reconocen dereelms individuales son irreviei 
tiles, porque así lo aconseja ol interés público que en 
A caso se confunde con el de !n certidumbre del derecho 
(Fallos: lomo 175, iHÍg- y otros). 

<Jue cuando se ha seguido un larim trámite admi- 
nistrativo para la enajenación de la tierra pííbüen; se 
lia oído a funcionarios y asesores legales, cuando dea 
pués y como consecuencia, el P, E. declara que la tierra 
ha «Ido i rabiada y pagado su precio íntegramente y, 
¡tur lo tanto, está en condiciones legales de ser vendida; 
y, por último» se extiende el título definitivo de pro- 
piedad, parece que no es posible deshacer todo lo he- 
Hio porque el P. B. crea que él ha incurrido en nn error. 
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Si así fuera, no habría un dereebo seguro. Los títulos 
emanados* del Estado llevarían el sello do la ineerti- 
dutnbrc o do la insularidad quo los desprestigiaría y 
que sería causa constante de depreciación, en daño del 
Estado 

Que el a rt. 10 de la ley, invocado por el Procurador 
Fiscal, no puedo tener el alcance que se le atribuye. 
El P. E. al reglamentar la ley, le ba dado un signifi- 
cado más limitado, refiriéndose al período en que la 
concesión está en trámite, o sea antes de darse el título 
definitivo, cuando establece en el arí. 31 que, si trans- 
curridos dos años dundo que bc dió al interesado ta po- 
sesión, no cumpliera con las obVi ¡raciones y cargas do 
edificar y poblar, puedo ser declarada caduca la con- 
cesión con pérdida de todo lo introducido en ella. l.n 
reglamentación establece, en efecto, dos período» en el 
trámite de venta de loa lotea pastoriles: el primero, es 
cuando aceptado él precio y pagado parto de él, se da 
la posesión del inmueble al interesado pura que sea 
poblado, bajo un boleto provisorio que extiende la Os 
l ección de Tierras (arta. 30 y 31); ol segundo es cuan- 
do, cumplida la obligación de poblar y pagado íntegra- 
mente el precia, se otorga el boleto definitivo o sea el 
verdadero título (art. 3(5). Se comprendo que ta revo- 
cación se baga en el primero, por la causal señalada j 
tío es posible aceptarla en el segunde. 

Que esta interpretación no importa privar al Fisco 
del derecho do anular una concesión definitivamente 
acordada cuando pueda probarse que para obtenerla, 
se ba procedido con fraude, simulación o error en per- 
juicio de los intereses fiscales, o contrariando los pro- 
pósitos fundamenta tea de la ley, Pero, entonces, el Fisco 
debe recurrir o la justicia, donde en terreno igual y con 
todas las garantías de la deFensa, pueda dilucidarse nm 
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pl ¡amenté la cuestión suscitada y definirse los derechos 
de una y otra parte. Esta doctrina es, precisamente, la 
<[uu lia imperado en las fallos anteriormente citados. 

Que la tierra enajenada fier el Fisco, después de lic- 
uados los requisitos de la ley N* 41o7 T está destinada, 
(Mimo toda otra, a entrar de lleno en la rorrienle eco- 
iiómiea del país por sucesivas transmisiones, sin limi- 
t ación alguna que amenguo fin valor. No Lay en dicha 
ley disposición alguna que establezca una reserva que 
autorice a pensar lo contrario. Y ai se diera ni art. 10 
la interpretación lata que *e pretende, se crearía a loa 
adqui rentes de? lu tierra que en »lgím tiempo hubiera 
sido del litado, la situación anormal y permanente do 
propietario» non títulos revocables, lo que es contrario 
¡d carácter amplio y estable, propio de este derecho. 

Que contra ella, no obstante, se citar* diversos de- 
cretos del P. 3$¡» do épocas pasadas anulando concesiones 
de tierra púhjíca, en ya autoridad es indiscutible,, pues 
llevan las firmas de grandes presidentes y de esclare- 
cidos ministros de Estado. Se refieren a los decretos 
del 31 de marzo de ISfift, firmado por el presidente Pe- 
Uegrini en acuerdo de ministros; del 30 de octubre de 
18í>T> t subscripto por el presidente Roca y el ministro 
Bermejo; del 30 de mayo de 18ÍJ6, por el presidente 
Uribnru y ministro Bermejo, Efectivamente, estos de- 
cretos declaran la caducidad de concesiones de tierras 
pública» hechas por gobiernos anteriores, piro en ellos 
mismos se manda iniciar las nociones pertinentes por el 
Ministerio Fiscal, lo que importa entregar la suerte de 
ta can síi al fallo de la .instieta. El decreto en estas con- 
diciones, no reviste tos caracteres do un fallo coercitivo; 
tínicamente sirve para fijar nn concepto y determinar 
una actitud Jurídica. 
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Que aún en e) caso de no haberse puesto esta últi 
mu fin 1 vedad en el cuerno del decreto, se entendieron cu 
el mismo sentido las facultades del P. E. Tal sucedió 
con el decreto del 34 de noviembre de 1S96, firmado per 
UribüEO y Bermejo» declarando la nulidad de uno aníe- 
riur df¡ 1S88 en que se revalidaron los títulos de propie- 
dad otorgados por el Gobierno del Paraguay a Madanie 
Línch, sobre tierras del Sud del Pílcomayo. TA Procu- 
rado t Fiscal dedujo demanda de nulidad, para que la 
jnutieia la declarara, invocando, entre otros, loa funda- 
mento» de derecho de aquel decreto, y la causa fué fa- 
llada afirmativamente en todas las instancias, después, 
de amplios debates {Fallón: tomo 115, píig. tííí>). 

Que ti las razones de derecho expuesta» puede agre- 
garse una más de justicia y de equidad en pro de la 
subsistencia de la concesión. Ksta fué acordad» en com- 
pensación de otra que se dejó sin efecto por un error de 
hecho en que incurrió ta autoridad que la bahía otor- 
gado, después que el concesionario había poblado la tie- 
rra e introducido en ella un capital en construcciones. 
Se trata de un buen poblador, según expresión de la 
misma autoridad, que ha trabajado en este lote y en el 
reservado desde hace más do veinticinco añoa ¡ que vive 
en la tierra y la ha pagado; que viene alionando su 
adquisición desde el año 1ÍU6, sin llegar en los hechos a 
una solución definitiva; que tiene instalaciones de valor 
en el lote 7 r las que quedarían inútiles si no Be le reco- 
nociera la última coueesión en el loto contiguo; que él 
pobló este lote t sea en nombre propio o en notnhrc de 
otro concesionario VcMzquez, cuyo derecho caducó {ro- 
mo se ha llegado a alegar por el Fiscal) pero lo ciprio 
es que lo trabajó personalmente y lo pobló. Con estos 
antecedentes, bien puede darse por eompurgodo cual- 
quier defecto insubstancial de procedimiento de defi- 
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ciencias de la propia administración, pura dar por ter- 
minado este hh unto. 

En su mérito* se reroca la sentencio apelada y a* de- 
t hira que Úou Francisco Rodríguez Melero legítima 
mente ha comprado la legua C. t del lote 8, sección C, de 
de la Colonia Pastoril "Uo Heras", del territorio de 
Santa Crust, a quien deberá entregársele el título de pro- 
piedad ya expedido. Sin costas, por no encontrarse mé- 
rito para imponerlas. Kottfínueae, repóngase el papel y 
#n su oportunidad devuélvanse. 

Roanato Repetto — Antonio 
Saoaeíta — Lins fjiNAniia — 

B. A* NaZAR AsrHOUEJÍA — 

F. Ramos Mejí*, 



PROVINCIA DE $MÍ JLWN v. PABLO POSUE&IAN 

tWCCRSO KXTRAORIH^ARlOí fíciHtnci* definitiva. 

Por reulfl ^ittrnl p! recurso extraordinario es improceden- 
te e&n rflspWto a wmtenoins dictadas en juieios de apremio. 

ItÜCUWSO ÜXTItAfWMXMtlO: ScHUMta- rfefímt¡«. 

ExwpirioiiíiMntiite procede el reeurs» Kttrti ordinario de- 
dileido contra mi« senteaeia tlicTAiln en juicio de apremio 
y fundada en une lus dwposieinpes lóenles (pie siguen ese 
prendimiento *nn vétamelas del art. 31 il-e la Constitu- 
ción Xacionnl *?n eaanto tío permitan oponer Ea prescrip- 
ción autoriaadn pi>r el Código Civil, sí La* eimi panelas 
particulares de la ra"!* a tos resultados del fallo 
apelado el carfirfer d* un fiírravio irreparable, pnr rl des- 
jtpefkrümíentfl totfll de I'* bienio del «j tentado y Ift fia- 
pritnte violación constitucional. 

{ OSZTlTVCfOy CoiMliltwioiialidtid e íaíossOfiM*»- 

.trif lO Í>S APREMIO. 
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PüfJSCRlPÍ'iOS : Frt*e¡}ñw gt ttrute*. 

Ijm leyes provine ialea no pueden, sin violar eí art, !íl de 
Ih Constitución Nadonal, impelir que »e oponga la pres- 
tripeión ti>nro defensa ]#r*ntoria en l<m judias 4* apremio. 

DERECHOS Y GAHASTlAfS VQXFTlTi 'ClflXA LES; I»rÍohhit¡. 
,iad de h ífr/íMsm un inicie. Uy n|*í»S 
AT^T-Trl^; Prtn«plt*a tfirnéríihn. 

Habiendo quedado fcin efevto la patente creada por la ley 
X» 378 de septiemhre *t de lí)2tí, de Ja Proviueia (le San 
Juan pnr linheoe dispuesto en la ley nacional de inter- 
vención N* 11.54], la adoptíÓn d* la» 1*3*» impositivas 
anterkires al 30 de Junio de 1938, *1 e°bro de la mencio- 
nada patente v de la inulta equivaldría a condenar al 
ejernradii sin íey anterior ai tortol del proceso, í*wi vio- 
lite ión dr ]•■ di^wsto en e! ort. 1H de Ja Conrtitaeión Nn * 
eionat. 

MULTAS: Friuripio* f/**«rciltfí. 

Siendo nuk la patente sin ley que la antoriee k. es 
bien la amero» penal ríe la nnitta que pnr no nabería pa- 
itado a* íinpom» el impuesto infractor, 

A TíTLf Ei DENTEIS 

El Fisro Provincial iniricí juicio de «premio contra don 
Rubín Posleman. el 1* de febrero de Hit?, por nobre de )a au- 
ma de * 255.000 en wnrtpto de putriite* y rn lillas corres- 
pondiente* * Jo* am Wlfy mi, 1982 y 1933. Fundó 
la aeeión en él fue. 1* da los art*. 8£) y 830 y «i el art. ÉWI 
del C de Procedimiento* Civiles 

líeínwrido de pago, el demandado inmtifl# que in> na 
Ettha THir no rwonoeer deber mima idjrnim a 1« parte aelnra. 
y a pedido de ésta se trabó embarpro sobre loa inmueble* y cn> 
ditos bipoteearioa de aquél 

Citado de remate, el ftr. Poslrman se opuso a la «ígM¡ 
Btegíindo Jas defensa» de prescripción, falsedad e inhábil ida A 
de título pa«^ iiieomrtitucbnalidnd y nulidad fie anremio. por 
contrariar disn-^ít iones de Iw Código* Penal y Civil y de la 
Cnnari*ueióíi Naeionn1. 

Rl juez resofvió tfiie no procedía tomar en enema la* es- 
eepcioiies v defensas «letradas euiitra la ejecución, "por enante 
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rontm el apremio par ¡mpu^tos finales a municipio* no m 
admite más excepción que la de pago comprobado por docu- 
mentos expedidos por «I recaudador competente o la oficina 
del ramo — arl. &41 del Cód. de Ptoo, C, C. — que el deudor 
debe proponer y proba* dentro del término legal de tren díwt 
de ta licitación para la retí ta de Jos bienes embargada — arta. 
É34 y última parte del mismo Código — lo que no ocurre 
en ei sub -Judie? respecto de ta excepción alegada de pago par- 
cial, que tampoco autoriza La ley procesal en la vía de apre- 
mio, pues en el art. «33 se menciona solo la del pago *in hacer 
distinciones, eomo lo hace la misma ley en el juicio ejecutiva 
ve mi ral al determinar entre las excepciones la* de pago total 
o parcial art, 773 inc, V del citado Código". 

"Las exeepeioneü opuesta» — agregaba el juez — son por 
su niLturalexa de largo examen y detenido estudio, y por ctro- 
Kigiiírnte mí discusión y prueba no caben en la economía y ce- 
leridad de procedimiento que establece la ley procesal en U 
vía de apremio limitado y restringido en extremo, casi mn 
defensa para «1 dema miado, Admitir lo contrario importaría 
ordinarizRr em procedimiento y de esta manera carecería de 
razón legal de ser + \ "Tanto en ei juicio ejecutivo general 
eomo en el especial de apremio — proseguía — la sentencia que 
se dicte es meramente provisional, lo que Tale decir que na 
entina estado o instancia ni tiene ta autoridad de la cosa jua- 
gada. Tan es así que cualquiera sea la sentcneia queda siempre 
at actor y al ejecutado el dereclici a salvo para promover el 
juicio declarativo que corresponda, art. 784, y $24 del Cód, 
de ¡'roe, C. C.* T . Por ello declaró procedente la demanda 
con arreglo a las disposiciones de lo» arts. 829 ind. 1* y 830 
iue. t* del Cotí, de Frac. C. 0. y mandó llevar adelanta la 
ejecución seguida por la Tía de apremio basta ta vonta de Eos 
bienes embarcados y éon su prodneidn liaírer entero pago al 
acreedor del capí tul c intereses reclamados, con costes, 

Dictamen t$Qii fhqvuraiwr hk^fral 

Snpremn Corto: 

Cotí posterioridad al fallo 158 : 78, citado por el 
recurrente, V. EL ha resucito reí taradamente que, tra- 
tándose, del eooro de impuesto* provinciales, no procede 
el recurso extraordinario contra la sentencia que ordena 
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so ©obro por la vía do apremio (Municipalidad de Cór- 
doba v. Carea no, entre oíros, 177 : 341, donde también 
el cobro se refería a cantidad muy elevada). El principio 
sólo ba admitido una excepción: tratarse de institucio- 
nes como loa ferrocarriles, afectados a nn servicio pú- 
blico nacional, que pudiera quedar entorpecido. Por otra 
parte, tampoco encuentro similitud plena entre el caso 
15S : 78 y el actual. 

A mérito de ello, pienso que debe declararse mal 
concedido al recurso extraordinario, ni a perjuicio de 
que el interesado haga valer sus derechos por la vía que 
corresponda. — Buenos Aires, setiembre 15 de 1939. — 
Juan Alvares. 

PALLO DE LA COliTE .SUPREMA 

BueíiOH Aires, noviembre U de lí*39, 

Y vistos : Los del recurso extraordinario de Pablo 
PoslemaB contra la sentencia del Juez de la 1* Nomina- 
ción Civil, Comercial y de Minas de San Juan, que dea- 
ostímó las excepciones opuestas por ol recurrente en el 
juicio que le signe el FUco de Sari Juan por cobro de 
patentes y multas; y 

Considerando: 

Que desde las primeras actuaciones del juicio de 
apremio, el ejecutado —al oponer excepciones de pros- 
cripción, pago, inconatitucionaUdad y otras, fa, 40 — 
manifestó que, en el caso de dar prevalenria al Código 
de Procedimientoa local — que sólo admite la excepción 
de pago — sobre la Constitución Nacional y Código Civil 
que autorizan también aquéllas, ha planteado expresa- 
mente la cuestión de inconstitucional ídad del diebo ar- 
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líenlo del Código Procesal {pág, 0!) entre otras} oum- 
filiando así con el recaudo forma] que exigen los afta. 
14 y 15 de la ley N» 4& 

Que si bien se trata de mi juicio ríe Apremio que 
deja expedita ai ejecutado la acción ordinaria do repe- 
tición, por lo que r en principio genera], el pronuncia- 
miento de aquél no es la sentencia definitiva que exige 
el art. 14 de la iey X" 4S t dehen tenerse en cuenta las 
fiircunstaTicíaa particulares de la caraa que dan a los 
resaltado* def fallo recurrido el carácter de agravio 
írreparable r no sólo por el monto de los daños suscepti- 
bles de causarse, del desapoderamiento total de los bie- 
nes del ejecutado, niño por la flagrante violación que se 
imputa a la ley provincial sobre la Constitución y leyes 
nacionales, trasgrediéndose así el art. .11 de la ('arfa 
Funda tiieiit ni de la República; y para casos tales, esta 
Corte Suprema, en diversas oportunidades, declaró la 
procedencia del remedio federal del art 14 do la ley 
N* 48 (Conf., Fallos: tomo 158, png. 78; tomo 167 t pág. 
423; tomo OS, pág. 308; tomo 103, pág. 373; y «ota en 
jHrifiprtutepctft Argentina jSÜ* 210, año X, noviembre de 
1027, pág. 440 y siguientes). 

Que al ejecutado Poslcman, en mérito de una retío 
iudón de la Dirección General de Rentas do Sna Juan, 
se le inició juicio de apremio por cobro de patentes y 
multas fluyo importe total es de doscientos cincuenta y 
cinco mil pesos (% 255.000}, fs. 1, 3, y 7 vta. j y se le em- 
bargaron todos los bienes conocidos como del ejecutado 
— fs. 16, 17, 22, 32; — citado de remate opuso excepcio- 
nes — fs. 48— las que fueron desestimadas en virtud de 
lo dispuesto en los arte. 833 y 841 del Código de Proco* 
di mientas en materia civil y comercial, ordenándose lle- 
var adelante la ejecución hasta la vea ta de ios bienes 
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embargados — fs. 210 — , Y se advierte claramente que, 
Pendidos esos bienes, bu dueño queda en franco desam- 
paro mientras 'mima, la acción ordinaria» y en la ¡ lí3 po- 
sibilidad de sn recobro, pues soto tendí íq derecho al 
precio desmedrado por los gafetes indispensables. Ese 
agravio es irreparable y así se dijo y resolvió eu el jui- 
cio Basan Simth v. San Joan, tomo 158, pag. 78. 

Que, además, el o los preceptos procesales de San 
Juan que limitan eseluuívemente al pa?o la excepción 
contra el juicio de apremio, es manifiestamente viola- 
torio de preceptos nacionales que las instituciones pro- 
vinciales deben respeta r t según disposición categórica fie 
la Constitución Nacional en su art 31, 

Que la prescripción es un metilo de t'xtiuciÓQ de las 
obligaciones i tiene carácter de medida de orden público; 
puede oponerse eu cualquier estado del juicio — art 
3962 del Código Civil ; Corte Suprema, Fallos: 162, 376 
y los allí pitados. — No puede, tampoco, la provincia 
ejecutante anteponer su ley local de forma al precepto 
de fondo, nacional, para recbaKor la prescripción como 
defensa perentoria en loa juicios fiscales de apremio. El 
juez de San Juan pudo declarar que la prescripción se 
bahía o no operado y su pronunciamiento habría sido 
irrevisible por esta Corte inri, 15 de ta ley N»49) pero 
no omitirlo en resguardo de una ley nula, en lo perti- 
nente» de acuerdo con el ya recordado aH. 31 de la Cons- 
titución Nacional, Esa prescripción, invocada por el eje- 
cutado y no estudiada ni Tesuelta por el juez de San 
Juan, debe considerar el impuesto en ai y las multas de 
evidente carácter penal conforme a la jurisprudencia de 
esta Corle (Fallos : 60, 332; 136, 200; 1«9, 309; 170, 143) 
como que en la resolución de la Dirección General de 
Rentas se califica de defraudación el o los actos de Pos- 



lema it y se lo aplica una canción de 10 o 20 veces el 
importe del impuesto no pagado ffs. ].). 

Que s<c£Úu consta del testimonio de la resolución 
«*í niint^t raíiva de h. 1, cabeza do proceso, a Poslemau 
se le ejecuta po- patente creada por la ley N* 378 de 
l J9 de septiembre de 192$, y por la malta consecutiva a 
su falta de abono, pero como la ley nacional N* 11,541 
de Intervención a la Provincia de San Juan, en su art 
3, inc. e) disido lá adopción de la» leyes impíos i tivas 
y presupuesto general de gastos vigentes al 30 de junio 
de a cuya norma conformaron ana actos los inter- 
ventores anteriores y posteriores a la líevolueíón de 6 
de septiembre de 1ÍKH), resulta indudable <|tte el ejecu- 
tado recibió condena sin ley anterior al hecho del pro- 
ceso, transgrediéndose así, en bu dañe, la garantía fun- 
damental del art. 18 de la Constitución de ta Nación Ar- 
gentina- Esa fué la docti i na clara y categóricamente ex- 
presada por esta Corte al decidir, entre otros, lo* casos, 
"Sara Doncel de Cook" y "José Mnría Fcrrugin" tam- 
bién contra la provincia de San Juan (Fallos: 153,3ÍM); 
16%13§) y es consecuencia elemental que, sí es uula la 
patente si ti ley, lo es la sanción penal de la mulita que, 
por víú hatarla pagado, se impone al supuesto infractor. 

Que los considerandos precedentes demuestran que 
en el pleito en examen como en Jos anteriores de 
Doncel de Cook y líazan Smith, se han transgredido 
principios elementales de justicia y normas fundamen- 
tales de carácter nacional que las provincias deben res- 
peta r r conformo al art. 31 de la Constitución Nacdonat- 
En su mérito y oído el señor Procurador General, 
se revoca la resolución recurrida en cnanto pudo ser 
materia do la apelación y vuelvan los autos al juzgado 
de origen a fin de que se proceda, en lo pertinente, de 



'iorifürmiílñd opa los principios expuestos en esta sen 
tencia. Hágase saber, repóngase el pnpely devuélvanse 

KOBBBTO RePETTO — AlíTOJíJO 

SAftABifA — Luis Linares — 
B. A. Nazah Anchorena — 
F. Ramos Mujía. 



&ERAPIO ORRE v, NACION ARGENTINA 

A 1ÍMA DA NA CIOXA L. 
FfSXSlON: Pewtián miiiiat. 

El art. 16, título III, de ta ley N* itiñ& prevé el cana de 
ib ut Íliisi« ¡un para continuar l¡i earrera militar a conse- 
cuencia de "enfermedades o defeetoa ftsieoü" producidos 
en servicio, aetlvo, mientra* que la «eftimdn parte del art. 
17 del mismo título se refiere al caso de imiti tinción por 
"heridas recibida*" en actos de serví™, situación distin- 
ta de ta considerada en la disposición eitada cu primer 
término, 

ARMADA NACIONAL, 
PEITfííON: Pensión mlitat. 

El cabo de aeren ¡ni tiea inutilizado para la continuación, 
de su carrera por efretos de heridas recibidas en un acci- 
dente de aviación, en »eto del servicia, tiene derecho al 
beneficio establecido en el art. 17, titulo III, de la ley 

SRKTEVCrrA DEL ÍDE* pEDEBAt 

Rucnoa Aires, ma.vtt 22 de 1939, 

T Vintíw: Estas autos caratulados "Orbe Serapín contra 
el Cntornin de la Nación s^hre reconocimiento de diferencia 
de pendón", de los que resulta: 
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] ' Que a fü. 3, M presenta ri doctor W|fuel Angel tor- 
ea iía en repr> mutación del actor, deduciendo formal demanda 
ron ir» el (iobienm Je ta Naetón, a fin de que se le recoro/eíi 
el derecho a su mandante ele ser retiñido con el ííratlo inme- 
diato superior can ffoee del eien por cWn del Aneldo, en mérito 

de las wWefites eoissideracioint* ¡ , 

Dke que el 24 de julio de 1034, el nnboficial trapío (>n 
te, Hnfriú un accidente de avíncióit íiho proví«?6 su inutdiwi- 
eifin para todo nervieta. Que eon motivu de laí hit' lio, el Poder 
Ejecutivo por dtóetd del 14 de enero de 1935, lo declaró en 
situfletín de relíro con el wtm'a y ciñen por ciento del sueldo 
de «cnerdo a lo dispuesto po* 1™ nrtn. V¿ y tS del titulo III 
de ta ley de ta Armada X* 48S6, 

Quíi no estando conforme eoo dicha resolución reclamo el 
beneficio prevista por el arl, 17 de lo referida ley que e« de 
estrkta aplieociAn en el présenle, ya "pie se trata de un acci- 
dente ocurrido en <*'a«iéii del servicio y «on motivo del mismo, 
wlamo ípie lia *i<lo demando de Fin it iva-mente por el Poder 
Ejwutivn. Que en eoiiswnencía, solicita tpie «e declare que su 
Hi'ji rutan tr> gé halla i-orn prendido dentro de los beiieftnois pre- 
vistos por el art, 17 de la ley N» 4*ü*. y se eonilerte al fiobieniP 
de la W-ínn a! patín de Ir diferencia percibida de melles por 
la rasión ¡motad» fiedle ta fecha del retiro, más *us interese* 
y tn* costas riel jiiiein. 

Jl. Urrltirnilti ta i-om peínela del .Tuteado y corrido tin- 
tarlo al Poder Ejecutivo pnr intermedio del Ministerio de Ma- 
rina. « Í3. 15 se presenta el señor Procurador r i^ m! contenían- 
do v diee; . 

Que ante todo el actor inenrre en pin* pmtw. pues ne 
las emisíaneta» admlnistrativu* npreínidas en auto* resulta que 
ta smiia fpie penibe mensttidmeiite en concento de retiro, es 
superior ii ta que pxprein en el escrito ¡le demanda (ta, 3). 
One en cnfnilo ai rondii del asunto disentido, sostiene one la 
Urpiidneión practicada ñor el PíkIí- Ejecutivo de acuerdo rtl 
ar( 1"> de ta lev 4Sr*tí, & la nue corresponde, por lo eme 
fii .Infinitiva solícita el rechazo de la demBnda eon eepeemi 
.PÓiutaniH'ii'in en i'f»«tns. ,,,,,, 
f tí No ejsístieiido heíhos eoolrovertides y a solicitud 
de partes se lhrnió autos para -íenteiieiíi a fs- ta vta„ y 

Considerando; 

1, One acreditada en unto* <iwí ta inuHMsjeirtti sufrtrta 
por el eniwi 2 T de a¿Wuiíptfea Geranio Orb*. fui** eonseeiteaeía 
del áeeident* ocurrido el 24 de julio <le l!í34 en netos de «er- 
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vicio y como consecuencia del mismo, la cuestión n rcsoher y 
que fie somete a juicio, consistí) en determinar cuál ea el retira 
que le corresponde de acuerdo u las pertinente» disposiciones 
contenidas en la ley orgánica de la Armada, X 4 48í(k 

IL Que la finita surada a raíz cíe la cuestión que se 
plantea en autos previene de la contradicción aparente que 
cj¡ kte en tu ley 4HTi6 rpic rucara con criterio distinto una 
misma situación. El «t*t h 15, fija un porcentaje de retiro para 
quienes Me inutilicen en actos de servicio; y el art. 1?, señala 
otro porcentaje, muy superior, para tos m ti ti libados cu arción 
de guerra o en flefít* íe servicio, Onrrespmide ahora determinar 
cuál de las dos d ¡aposición™ antes recordadas debe aplicara. 
Que a falla de todo antecedente lepa? que» pueda servir de 
base para dirimir ta art ictil ación planteada, y ele acuerdo con 
mi principio de lógica interpretación legal, c| suncrito se in- 
clinaría por el criterio mistentadn p«r el es Procurador General 
de la NanHln, doctor Rodríguez Las-reta, al eme hc adhiere el 
actual Procurador General doctor Al varen en su dictamen co- 
rriente a fs, 18 y 19 del espértente antes citado, en el sentido 
de que el beneficio previsto por el art. 17 de la ley, sóbi es 
aplicable cu caso de guerra n otros ¡limitaies, siendo de np!í~ 
caeióti el art 1 5 en los demás casos, porque de aceptar ct tem- 
peramento contrario resulta ría la incongruencia de que cti 
los casi» de iiiíiti liza pión que lleva aparejada la perdida de un 
órgano smntu-tahte del rmerpo, previsto poi- el art. 16, el in- 
teresado wúlo tendría dfreclio al cien por cien del sueldo; en 
cambio, citando la iiiutiltíarión no ¡lepara a este grado exis- 
tiría el derecho de nengerse al art. 17 que acuerda un beneficio 
superior, 

Pero en el caso que se estudia medía una disposición de 
orden reglamentario invopuda por la aetora en ru escrito de 
demanda (fs. 3) que varía el criterio establecido. 

III. Que el art. 17, inc. c) del reglamento de organis»- 
efón del personal aeronáutico, aprobado por detíreto del 2ü 
de marzo de ({y. 0. N» 81 ), y al que se lm heclio referencia 
anteriormente, dispone; "Kii caso de inutilización pura el ser- 
vicio o fallecí miento producido por accidente aeronáutico. que- 
dora comprendido dentro de Isa prescripciones de luis jirts. 16 
y 17, tít, llf, scti'ih que la inutilización sea parcial o total, v 
el art. 12, ínc. 3* tít. IV de la ley 4856, en ca*n de fallecí- 
miento". Ahora bien: de acuerdo a esta disposición tampoco 
corresponde aí npwr el beneficio máximo previsto en el art. 
IT, ya que ciomo clatn mente lo establece, inte ¡sólo corresponde 
en los fnsns de inuttización total, circunstancia fine no ocurre 
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^uii t4 presente pues kcrúh sc desprenda del ir forme de la 
junta obrante médica s fs. 4 del expediente citado, i;i inutUi- 
¿hcíót» mi fruí a por e) untar, es parcial, correspondiendo en su 
ñu Vil '> el beiicfjeio que prevé el nrt, 1G, o sea el cien por cien 
<M nucido del gnulo que tenía. 

Por las razones expuesta^ filio: haciendo lugar parcial- 
mente: rt la demanda inrtaurada por el señor Serapb Orbe, 
declarando que es aerador ai cien por cíen del sueldo del 
grado do cabe» Redunda de aeronáutica de acuerdo A lo d&- 
paesto por el urt. J6, tít. III de la ley X* 4856, y uji au conse- 
cuencia, el gobierno de la Nadita deberá abonarte ln suma que 
resulte por hi diferencia abortada en menos, desde la f celia 
del pane a sii ¡íiii-ii'ii! ile retiro, más sus interés desde la feclia 
de la iiotjfífai'iíiíi de fa demanda d e*filo de Jos que cubra 
pT Hunco de la N-fieidit Argentina, y la mitad de las «natas aten- 
tn eí resultado a que se ha arribado, — Kdmrdo Sarmiento. 

Skktkwta oe i,a ( -amara Pkdebai, 

Hueties Aires*, septiembre Vi de 

Y Vintí.w: Estas auta« sobre iwoniKíimienh) de diferencia 
de pensión, st'Riiidíis pur Serapto Orbe centra la Naetón, nsra 
pTnnnneinrse acerca- de 1™ recursris de ape|api6« concedidos 
a fu, ü y 23, respeto de la senteneia definitiva de fu. 19, 

Y Cmisideinndíj : 

1* Que en víkih fie la formu en ijiie so trabó la ífV«, se- 
¡*nn tiw termino* de ln demanda de ta 8 y los de la contesta- 
ción de fs. 15. defie re^iiverse si at ai-tor corresponde el bene- 
fíejo del arL ÍS, ót. III de la ley orpímira de la Armada N* 
-IHiífv rjne le fuera jiennriadn. tí e! qwé señala el stL 17 del taW 
mn Hi ido. ríe la misma ley* que reclama. 

2* Qm 1 vm bien i'luriis y dist tillas ambas disposiciones 
legales: Ta primera, la del arl. lü, se refiere a los oficiales de 
eíierpos militares y auxiliare* e individuo» de trctpa, que a 
<-oii*>cttenvia de enfmHFda<les o drfeetm física* producidos en 
íwrvíi iií netivn y ymr netos del servicio, quedan íimtil izados 
para la contintifleUm de si) carrera; y la canuda, Ist del art. 
17, a los que rxtr eferim de he fifias recibida* en ítóeión de gue- 
rra o cu netas de ¡HimVírt, inutilizada para la ertnt ilación de 
au carrera. f3u el primer en*n* se trata solo ds inntr!i«díH« por 
enfermedades a defectos f {giros adquiridos en el servicio activo; 
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y en el segundo, de los que así quedun "por efectúa de herida* 
recibidos en occién <le guerra » en actos de servicio" f que es, 
tía dude, algo muy diverso. 

3* Que c¡ ador ha sustenido, y la parte demandada no 
lo negé, que por efecto* de heridas recibidas en un accidente 
de aviación, "en actos de servicio", quedó inutili*udo para 
continuar su carrera militar j y además, ello resulte, de manera 
inequívoca, do la* respectivas actuaciones administrativas, que 
corren agregados sin acumularse. Ka indudable, entonces, pues- 
to que oo se trata de i uutiJ ¡ración producida '*a consecuencia 
de cnfcrmedaitex a defectos fínicos, que el caso de «utos jse ha- 
lla regfido por ti art. 17 del título III de la ley 4E&6, cernió 
lo demostrara y sostuviera muy acertadamente el señor Au- 
ditor General de Guerra y Marina, en ku dictamen de fs 11 
del expediente agregado N» 33.570, letra 0, ano 1934, del 
Ministerio de Marina, 

4 1 Que siendo ello «sí, *o hace innecesario recurrir a 
disposiciones regla menta ría*, que n« podrán desvirtuar las de 
ley de la materia — .jfaift asertivas y sin dMíhelepea como la* 
que acaban de examinarle — para resolver el punto cue^tto- 
"*do* y por &>o mismo jio se requiere, tampoco, detenerse en 
la dilucidación de la defensa de íncofistítueionalidad, opuesta 
implícitamente por la demandada en el escrito de F*. 24. acer- 
ca de una prescripción reglamentaria invocada por el deman- 
dante. 

Por estas consideraciones, v por las anconi antes y perti- 
nente* de la expresión dtí a^ravin-i de fs. 30, modifícase ía sen- 
tencia recurrida de f<t. 1!>, declarándote que corresponde al 
actor c] beneficio establecida por el arí. 17, lit. HT de la íey 
N* 48í#, y qnc, en consecuencia, el Gobierna de la Nación, de- 
berá abonarle la suma que resulte por tu diferencia nafrada de 
menos, desde que pe* a situación de retiro, más sVs intere- 
ses de«|(i Ea notificación de la demanda y Líif; c<s*tas del juicio. 

Cortes del Vnmpillo — R. Villar Polfírio — Escquiel 
S. (U Ofortt — N. González framain. 

VÁhU) DE iA ÜíWTE SUPREMA 

Buenos Aires, noviembre 17 de 193D. 

T Vistos; En Anta* se íialla demostrado que el ac- 
tor quedó inutilizado para lo continuación de bu earro- 
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m por efectos de herí fias recibidas ou nn accidente de 
aviación, "en acto de servicio" 

Que en tales condiciones es evidente ia aplicación 
que at caso planteado, hace la sentencia recurrida del 
arL 17 título 3* ley N* 4856, desde que dicha disposición 
contení pía expresamente la situación de Serapto Orbe, 
esto es hi inutilización jwira continuar la carrera por 
hundas recibidas en actos de servicio. 

E! art. 15 de la misma considera el caso de inuti- 
lización para continuar la carrera, consecuencias de 
enfermedades o defectos físicos producidos en servicio 
activo o en actos tic ner vicie» y ]» ipje decide en el *ub- 
jutlhf la aplicación del primero, es la existencia de 
herida* exp reamente previstas en él y no en el segundo. 

Por ello se confirma con costas la sentencia de fs. 
41. — Noli fiques* y devuélvanse- 

Ropkrto Hepetto — Antosio 

SaOARJÍA — LTJI8 LlVAUl» — 

M. A. Nazau Aítclioiuexa — 
F. Rahíw Mejía. 



AGBXTR imh VAFÜft "PASO MAKTIN GAEC1A 
v. ADUANA 

ADUANA: PjwmciVíttes rarúif. 

íjfi cxiffentm <lel manifiesto de ln e&vi&. prevista cu el 
art. 33 de Ib ]<y X* 11,281, riíe para ios* casi* en que »* 
fiimiftlisfl la entradn drt buque en tránsito a an puerto ur- 
peumw, y uo PXí-tHa del eimipliiaiento del requisito esta- 
blecida cri el art. m para la salida del misroo buque, 

ÁDÜJXA: Oiitmci'iitr* rariffí. 

Ei buque vu transito que He^n h nm puerto STjjentino pata 
tomar rancha y formaliza su entrada mediante, la presen- 
tación del manifiesto de la carpa, debe camplir el requi- 
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sito establecido en el art 852 de las Ordenanza* de A ti hu- 
ma, se pena de incurrir en la sanción prevista en loa arta, 
853 y 1022 d* las mismas. 

Antecedentes 

El vapor "'1'üsíí Martin García'* formalizó au entrada 
al Puerta de Unenos Aires el 19 de mayo de 1938 presea lando 
el manifiesto general de la tarca, «a el que constaba bu proce- 
dencia de Montevideo en tránsito para Asunción del Paraguay, 
sin eargn para ««ta plaza, y zarpó el mismo din sin haber 
realizado operaciones ni prasemtadu la relación de Ja carga 
en tránsito a que me refieren los arte 852 y 853 de las Orde- 
nanza» de Ad un nú. 

Entendiendo que esa circunstancia había impedido al 
Ketto; nardo verificar a bordo Ja ventad de Jn declaración y 
lomar uonocimient» de une los bultos deelar&doa en tránsito 
estaban intactos y en perfe<!t«* condicione^ el Administrador 
de la Aduana resolvió aplicar una multa igual al dw i*a ciento 
de la fijada eu el hit. 1í>22 <1e las Ordenanza», sobre el valor 
de ion bultos, sin perjuicio de lo que eivmpoiidJera al Fisco. 

El interesado interpuso eí recurro para ante la justicia 
federal, y sostuvo que habiendo llegado el vapor jjI puerto so- 
Uñente para tomar rancho era inneeetario que diera entrada 
y presentara su manifiesto (urls. GÍKI a ti02 de las O. O. A. A.) ; 
que el art. 853 de la ley N» 810 no rifle para eso* canos y qne 
en el supuesto de que la situación del vapor no fuera ta prevista 
en el art. €01, se hallaría regida por el art. 33 de la ley N* 
11.281 que lio mudificaeio al art. 852 de las (),<>. A. A, en los 
(■dan-i tic buques pnivenientca de países limítrofes. Agregó que 
la deduradóti del mimi Tiesto habla «ido cumplida por el res- 
pectivo guarda, «i ti novedad. 

El jura federal Dr. Miguel L Jniitus confirmó la reso 
lnéján apelada porque hí la entrada del baque al puerto no te- 
nía má* objeto que cargar carbón para su consumo, no necesi- 
taba presentar ?] manir esto general de la carga (art. 000 de 
la* O.O.A.A.) ; ron mí presentación el barco formalizó su en- 
trada al puerto (art. 847, ine, 1» O.O. A. A.) y al no efectuar 
operaciones de descarga debió presentar, antes de ¿arpar, la 
reladón de la carga que prescribe el art, 852, so pena de incu- 
rrir en la sanción del art. 1032. 



SEKTKttctA dü la CJ Amara Fepebal 

Dueños Aires, 1¡1 de septiembre de 1939. 

Y Vistos: Siendo de indudable aplicación al ca*o de tu- 
tos, por lus razone* que 9* Ci presan en el futió recurrido de fs. 
3á, Jo depuesto en litó arta, 832, 853, 1022 y 3025 de la* Orde- 
muiZHá de Aduana; en nrérito de los demás fundamentos adu- 
cirios c» ía resolución administrativa de fs, tí y en el dictamen 
fiscal de fs. 23 j resultando indiscutible («ppún es fácil adver- 
tido si se Miinparan amboa textos: legales), que el desaliado 
manifiesto de la carga exigido por ei art. 33 je la ley N" 11,281 
como requisito para ta entrada del bu<tUe a\ puerto, es sin pct~ 
juicio de "la relaeián de la carga" que delie presentarle 
"con anticipación ni líesKitardo' 1 para "efectuar m satitín" 
de aqtn'1. de acuerde} con lo dispuesto en el art. 852 de Isa 
Ordenan za«. e,(rtnu kí sostiene con iieierto en. el informe de fi- 
fi; teniendo estas disposición es legales, sin duda, el objetivo 
crin+ordante de evitar unn muy presumible salida clandestina 
de carga — por intermedio de Jos buques qre entran al puerto 
cu tránsito par* fttro — facilitando cotí el cumplimiento de los 
do» nquitiilm dktmtm que esta Mecen, una rápida confron- 
tación de las eos Rancias del manifieste de futrada con Esa de 
la rtUtcián de iaiidnt de la carga, para lo cuaS ge autoriza en 
el mismo art, S&2 de las Ordenan ms, una verifica ión de "la 
verdad de la manif estación", si la autoridad "lo jmg* «in- 
verné n te", —y conforme a lo dictaminado a f a. 47 por el se- 
ñor Fk ¡al de Cámara, — confirmase, cor costas, la sentencia 
apelada de fs. 35, en ta que, manteniéndose el pronunciamien- 
to administrativo de fs. t* se "condena a los agenten del vapor 
**l*afjo de Martín García" a pa^ar una multa igual ai des por 
ciento de la fijada por el art. 1023 de la* Ordena osas, sobre 
el valor total de Ó.7G8 bultos, a beneficio del denunciante, sin 
perjuicio do lo que al Pisco corresponda " — Carlos del Cam- 
pillo — Ricardo ViíUr Palacio — ffa^wj'cí S. de Ofcwa — 
Xicótúa González Iwrnai*. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, noviembre 17 de 1939. 

Y Vistos: EL manifiesto de la carga que amdu&enn 
kw buques en transito, ejrifcido por el art. 33 de la Uy 
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11.281 y la verificación a bordo o en depósitos que por 
«1 mismo concepto ¡a Aduana so hatl4 facultada para 
realizar, son requisitos y seguridades f¡ne la ley impone 
y prevé al formalizarse la éntrenla do un buque a 
puerto argentino. Pero cuando la embarcación se dis- 
pone a continuar el viaje es do aplicación indudable «l 
art, 852 de las Ordenanzas de Aduana que contempla 
m situación do salida y le exige presentar con antici- 
pación al Rfl^ífiiardo Ta relación de la carga fiara que 
éste pase vista y verifique la verdad de la manifesta- 
ción, st lo juzga conveniente. Como ee o^wirva, se trata 
de dos principios legales qnn rijfen dos situaciones dis- 
tintas, una u la entrada y otra a la salida de los buques 
en tránsito. 

Por ello se confirma la sentencia de fs. 48 en cuín- 
to pudo ser materia de recurso. — STolifíquesc y de- 
vuélvanse al Tribunal de procedencia donde se repon- 
drá el papel, los presentes "Agente del vapor "Paso 
Martín García" causa aduanera". 

Boperto Bepetto — Antonio 
Saga una — - Lt:íh Likares — 
B. A. Nazih AscxmiSA — 
P. Bajíos Mbjía. 



JOSE A r SOSA v, F. C. C, A, 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Cuestión federal Oso* 
del Congreso. 

Procede el reenrsu) extraordinaria contra 1a sen f en ?m de- 
negatoria del fuero federal invocado por el apelante. 

JÜHiStflCClÚN: Futra nrdiaaria, tttttituri'fnn r impiuntos loto' te. 

Las atíebnes por cobro de ímmie^ti* provinciales son de 
la exclusiva eompetencia de los tribunales locales. 
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JURISDICCION; Fuero ordinaria. Jmtittn.vticj e ¡ntput^os \arait*. 

Corresponde u U justicia tmlinaria y no a la federal, co- 
nocer en el jiricto iniciado por un particular denunciante 
y protegliido & un costa con Ja interwntiion promiscua del 
fiscal de estadiT eft virtud de Jo dispuesto en Ja respectiva 
Jey d* íh provincia, eon ti objeto de cobrar un impuesto 



RECURSO EXTRAORDINARIO: tártara s¿wa. í>Hsfiíiirtfl»M j/ 



Las cuestiones de orden prtH-róal local *hi Ajena* al re- 
fi\rnú extraordinario. 

DlCTAMRir DKT, PítOCURADOR GüXBUAX 

Suprema Corte: 

Se ha concedido en esta causa recurso extraordi- 
nario de O] relación pura ante V. E. en imón de haberse 
denegado el fuero federal que invocó la parte deman- 
dada. Oorresjíoiidc dicho recurso atento lo dispuesto 
por el art. 14 do la ley 3Í* 48. 

En cuanto al feudo del apunto; el fundamento de 
tnl denegación {sentencias de fs. fí5 y fs. 93 vta.) radica 
en la calificación de acción ftsc. ' nr cobro de impues- 
tos provinciales que se da a la U anda instaurada 
jior un particular contra la Emprisíi del Ferrocarril 
ÍVntral Argentino, lo que determinar ía la competencia 
de lo» tribunales Incale» do Santiago del Estero, ante 
los que ee na iniciado la acción. 

Di siento con esa afirmación, El aludido particu- 
lar no demanda en nombre y repreaoütacióii del Fisco 
Provincia], responsabilizando a éste; m lo ha prohibido 
expresamente el P. E. de dieba provincia en su decreto 
i\X re^do a fs, 42 al desestimar la denuncia por aquél 
formulada contra el aludido Ferrocarril sobre infrac- 
ciones a la ley Sí* 604 de Explotación de Bosques que, 



local. 
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comprobadas» determinarían k exigencia de pago de 
impuestos y multas consiguientes. 

Lo que se demanda no os, puea, el cobro de impues- 
tos sino la declaración de tal responsabilidad por las 
infracciones aludidas, las que la provincia no na con- 
siderado prudente esclarecer, a su cargo, como parto 
actora. El caso ha quedado, aaí, reducido a la simple 
demanda de un particular vecino de Santiago del Es- 
tero contra un Ferrocarril con el objeto de participar 
en un cobro de impuestos que sería consecuencia de 
la declaración que persigne en el presente juicio. Por 
ahora no cxMc tal cobro de impuesto!», como acción 
fiscal. 

Dado que en autos so ha resuelto lo contrario y 
que es ésto el único fundamento de la denegación del 
fuero federal, soy de opinión que correspondería re- 
vocar la sentencia apelada en eea parte, materia del 
recurso. — Buenos Aires, mayo 15 de lí>39. — Jww 
Alvares, 



la sentencia de la Exma. Cámara en lo Civil y Comer- 
cial de la ciudad de Santiago del Entero que, confir- 
mando la de primera instancia, deniega el fuero fede- 
ral invocado por la recurrente en el inicio qne le signe 
José Antonio Soso. 

Resultando: 

Que José Antonio Sosa se presentó a la Dirección 
General de Rentas de la Provincia de Sfintiago del I5s 
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tero denunciando a la Empresa del F. C. C, A. por 
infracción ti la ley N* 604 sobre impuesto a ta explota- 
ción de 1 lowqut's, denuncia a la qne el P. E., por decreto 
del 16 de julio de 1932 no hizo lagar ' 4 dejando a salvo 
al denunciante las acciones a qne hubiera lugar para 
que las ejercite ante la justicia" — fa. 42. 

Que con estos antecedentes Eduardo Re ton do, en 
representación de José Antonio Sosa, se presenta ante 
\n jurisdicción ordinaria do la provincia iniciando jui- 
cio contra la mencionada empresa por infracción a la 
ley impositiva 604, reclamando el pago al fisco 
provincia] de la suma de ochenta y seis mil trescientos! 
setenta y siete pesos, cincuenta centavo* moneda nacio- 
nal, y pidiendo, en definitiva, se "condene a la deman- 
dada al pago de la suma reclamada para el Fisco Pro 
vincial, mús sus accesorios legales" — fs, 4 — . Afirma 
en el texto det escrito de demanda que las ¡eyes impo- 
sitivas de la provincia Imn acordado personería sufi- 
ciente ni denunciante para entablar por su cuenta y 
riesgo las acciones tendientes a reintegrar al Finco el 
producido de los impuestos y su correspondiente multa. 

Que corrido traslado de la demanda la empresa 
fué notificada en esta Capital y se presentó, represen- 
tada por Antonio Oastíglione, deduciendo la excepción 
de incompetencia de jurisdicción, sosteniendo que debe 
intervenir la justicia federal por tratarse de un juicio 
entre un argentino y «na empresa extranjera. 

Que antes de resolverse la excepción y por pedido 
del actor — fs, fií> — se di ó intervención al Fiscal de 
listado de la provincia, asume la representación de esta 
el abogado auxiliar de la FisraHa, invocando el art. 
2* de lu ley N* 726, siendo tenido por tm^te — fa. 62 y 
63 vía. 

Que rechazada la excepción en a tubas instancias la' 
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demandada interpon* el recurso extraordinario qne le 
es concedido a fs. 97. 

Considerando : 

Que el recurso * s procedente por cuanto se ha 
invocado el fuero federal fundado en e) art. 100 de la 
Constitución Nacional 7 art. 2* de la ley N* 48 y la 
resolución ha sido contraria al fuero invocado — arL 
14 inc. 3* ley Sí» 48; Fallo»: tomo 181, pág. 85. 

Que de los antecedentes expuesto* resulta que el 
actor ha deducido la demanda pidiendo se "condene a 
ln demandada al pago de la suma reclamada para el 
Pisco Provincia) 1 ' y que la provincia se lm hecho parte 
en el juicio, invocando so representante el art. 2* de la 
ley N* 726 que dice: "El denunciante sostendrá, a su 
costa, el juicio nuc llegare a suscita rae, hiendo en él 
parte promiscua con el Fiscal de Estado, para estable- 
cer la responsabilidad civil del denunciado a restituir 
la renta o ramea de renta def randado» a que alude 
el artículo anterior". 

Que en tales condiciones el juicio aparece promo- 
vido para el cobro de impuestos provinciales que ha- 
bría sido eludido por la demandada, juicio iniciado por 
nn particular y seguido por éste con la intervención! . 
promiscua del Fiseal de Estado invoeando una ley de 
la provincia. 

Que esta Corte ha declarado reiteradamente que 
las acciones por cobro do impuestos provinciales son 
de lu exclusiva competencia de los tribunales locales. — 
Folios; tomo 127, pág. 56; tomo 178, püg. 166 ¡ tomo 
I79 t pág, 124. 

Que la personería del actor para demandar, la 
oportunidad en qne el Fiscal de Estado ha intervenido 
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en el juicio, lo falta o existeneia de autorización guber 
nativa son cuestione» ajenas a la de jurisdicción plan- 
teada y al recurso extraordinario traído. 

Por estos fundamentos, oído el aeñor Procurador 
General de la Nación, se confirma la sentencia apelada 
de fs. ÍI3 vta. f on cuanto ha podido ser materia del re- 
curso. Kúttfíquesc y devuélvanse, debiendo reponerse 
el papel oportunamente. 

AktoíTIo Sagabxa — B. A, Nazaii 
Anchores — F. Ramos Sírjía. 



MARIO J. UEtAM) v. IMPUESTOS [XTER3ÍOS 

ItECURSO EXTRAOHDIXAItlO: C»ntUn fedetnl iWrfiííÍH <iirtvtn. 

UmtriiínW el auto apelado u establecer uno tU¡ los recati- 
líos neWKarifts para fpie sea premíente el recurso preyÍHto 
en eí art, 1? del Texto Ordenado fie la* leyes de íroplíeítra 
internos — náterÍH ftjpiiH a U> dispuesto en el nfí. 7 de 
hi CnnMítiieiúii Nacional — no procede e! remirso eüttraor- 
dmarin fundado rn esta diápo&k-tán (M- 



LINDA G. DE CAKBONE Y OTRO y. EUGENIO 
P. MATTALDI 

Siendo rc<iuí»ito indispensable para la procedencia del re- 
eunto extraordinario que antes de la resol nció» de fin ¡ti- 
va do la *-ausa ate baya planteado la pertinente ettfstión 
Federal. ¡\ menos que ¿uta haya fundido con. motivo de la 
sen t envía, y no habiendo ititrodiieido el tribunal de úiti* 
ni h instan ida n injriiiia owstifoi de naturaleza federal aje* 
na a los psinto» de derecho ooitnin debatido» por Lis par- 
le*, eirr responde desestimar la uíieja ínter pitera, (*) 



(!) Fiflift dil fallo i núTlemlm< £0 <io 

(3} Ferfll <tet tallo: it|tvt(<ni>T< SO <*r 1*30. Wr (-Vil™? m, ,TW 
y 530. 
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S. A. BODEGAS Y VIÑEDOS SAN CARLOS 
v. PROVINCIA DE SAN JUAN 

CESIOX I>n DERECHOS- 
LEY DE SELLOS; foliado aplkable. 

La presentación ante un tribunal nReional de una escri- 
tura de cesíóia el t' derechos destinada a tener efecto ante 
aquél, no se halla regida por los arts. $1 y 4á, Ene. 15 de 
la ley N* 11,290 <5S y 4P, tnc F 15 del Texto Ordenado) 
üíito por el art, 14 de la misma, 

IMPUESTOS: Facultad?* impíntitiVít». 

LEY DE SELLOS: Ley aplicable. 

No discutiéndose en autos la f limitad de la Nación para 
exigir la reposición de cierto wiliulo a la presentación de 
documentos ante sus t-rihunntes, la cirennstínRtu de t\W 
el mismo instrumento linya pn^ndo iíHal ETavamen en la 
provincia donde fue extendida, no invalida al impuesto 
federal. 

IMPUESTOS: PiuntHnát* im¡«>*Hiv«*. 

La duplicidad que resulta del ejercicio de facultades im- 
positivas diferentes un limitada* por disposición constitu- 
cional algruna, no es causá de invalides del impuesto, 

ACTOS PUBLICOS Y PROOEDIMIEyTOS JUDICIALES, 
IMPUESTOS: Facultad™ imjmitieait. 
PROVINCIAS: Facattmlex impositivas. 

El art» 7 V de la Constitución Nacional y las leyes Nros, 
44 y 5133, no están específicamente destinadas a limitar 
ios poderes hu positivos de la Nación ni de le» provincia*- 

ACTOS PUBLICOS Y PROCEDI M JEITOS JUDICIALES. 

LEY DE SELLOS: apíifttftte. 

El cabro del impuesto establecido en el art. 14 de la ley 
N* J 1.390 es ajeno a la fe que merecen los actas públicos 
y proerdimientas judiciales y na constituye un impedi- 
mento para la utilización de aquéllos. 
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Antecedentes 

Con motivo de haberse presentado m el juicio el testimo- 
nio de una escritura otorgada ante un escribano de la Provin- 
cia de San .Juan por 1« S. A. Bodega* y Viñedos San Carlos 
Ltda. a favor de don José M. Uarconque y don Ismael Fretex, 
en virtud de lt¡ cual la' sociedad Cede a ¿atoa el derecha qn* 
pretende tmer a la devolución de i* sum. de 9 218.244 par 
la mencionada provincia, el Procurador General sostuvo que 
habiéndose efectuado la cesión por $ 15.000 pagada en parte 
w in Anterioridad y el rento al contado, debía efectuarse una 
reposición de s¡ello* pt»r vaior de $ 22.50 antes de que tuviera 
efecto en jurisdicción federal (ley de sellos, nrts. 3, 0, 14). A 
ello se opusieran lo» cesionarios, sosteniendo que la cesión no 
esta comprendida entre \os negocios sujetos a la jurisdicción 
nacional exclusivamente por razón del tugar o de la natura- 
leza del acto ; ella quedó concluida y perfecta dentro de la 
jurisdicción nacional para alcanzar la más amplia validez y 
eficacia en todo el territorio de la República — (artn. 7 y ft7 
iací. 11 de la Constitución Nacional). Invocaron, además, los 
arts. f)l y 42 iuc, 15 de la ley 11.2S0 y agregaron que Ih 
aplicación del a rt. 14 de la ley al presente caso importaría mi 
régimen de doble crovai-íóii y que dicho articulo es vÉolatorio 
de los arts. 7 y G7 iuc. 11 de ta Constitución Nacional y de 
las leyes Éf&. 44 y $1$^ nsi como de los arts. 1ÍH,, 67, iuc II, 
9#, 10, 11 de la Constituí" ió^ sosteniendo en síntesis que fiólo 
la ProvíiH ¡a de Han -Tumi puede ftnrcnr el acto de la cesión. 

1?) Prw->mnlnr General mantuvo su dictamen invocando 
el fallo nuli! i<-; ido en el t. 181, pág, :105. 

FALLO DE LA, CORTE SÜPÜEMA 

Buenos Ai ros, noviemlg-c 20 de lítfíD. 
Atiios v Victos; Con alterando : 

Que en el antecedente qme cita ol señor Procura- 
dor ilcncml — FalW: tomo 181, p«JÍ- 405 — esta Cor- 
te docidíó que la cesión do derechos hfleha en una pro- 
vincia, y fluyo cumplimiento f oraos© deba porsepfoirae 
nulo este Tribunal — por ser la -provincia la deudor»; 



DL JLWIl-'lA Uü LA VAÍ !t'i\ 



211 



are. JÜ1 de la Constitución Xacional y ley X» 48, art. 
1* ( me, 1*; ley N* 40S5, art, 2* — debe, a en presenta- 
ción en la causa, abonar el impuesto do sellos corres- 
pondiente — art. 14, ley N' 11.390. 

Que no eiiste razón suficiente para apartarse, en 
la especie, de la doctrina del precedente citado, a cuyas 
consideraciones cabe agregar que las ejiones do de- 
rechos provenientes de pago de impuestos que se sos- 
tiene son violatorios de la Constitución Nacional estím 
frecuentemente dc&de tm principio destinados a "te- 
nor efecto" en jurisdicción nacional — así sucedo en 
la especie, en que se transfiere un crédito litigioso — 
como prolegómenos qtle son de tos pleitos que luego 
fie traen ante los estrados del Tribunal 

Que desde luego no rige en el cuso ia disposición 
del art 51 do lo ley 3í» 11.290 — SS del T. O. — que 
se refiere a ' 'documentos o actuaciones judiciales 
caso que no e.s el de auto«; ni os óbice n la conclusión 
a que se llega, lo establecido en ni art. 42, íne. 15 de 
la ley N* 11.290 — art. 49, ine. 15 T, O, — que sola- 
mente exime de sellado "los documentos y contratos 
extendido* por razón del ¡ligar en el sello provincial 
cor respondiente, que ocasional o iiicid''»t»Uti*'níf' fue- 
ran presentado» ante alguna autoridad nacional T \ Nb 
llena ciertamente tal condición el instrumento de fs, 
10, otorgado como ya se La dicho, para ser presentado 
en los autos. 

Que las objeciones eoust i toei ornees que se hacen 
on el escrito de Fs, 23 — punto 5* — tampoco son va- 
lederas- Desde luego no se desconoce en autos la facul- 
tad do ta Nación, paro exigir la reposición de cierto 
sellado, a la presentación de documentos ante si¿s tri- 
bunales; ku existencia parece por ío demás difícilmen- 
te discutible — Oonf,; WiMAVifBY, T. 1, pág, 170- 



- 
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Que siendo ello así, el hecho de que el miflmo ins- 
trumento haya pagado iíftwl ífravamen en provincia 
no invalida el impuesto federal, porque su duplicidad 
resulta del ejercicio de facultades impositiva» dife- 
rentes, no limitada» por disposición constitucional al- 
guna en semejantes circunstancias — Cctnf., Fallos: 
tomo 15$, pá». 377} tomo 1S1, pA¡?. 184, y WiUwighby, 
T. 3 T pág. 1927. 

Que el art 7 de la Constitución Nacional — y las 
leyes Nos, 44 y 5133 — no están eB¡>eeíficfametito dci^ 
tinadas a limitar los poderes impositivos de los esta- 
dos ni del gobierno nacional — Conf., Coot,ey, Tama- 
tio», T. 1, pfiíí- 343. Si alfcím reato pudiera derivar de 
ellos, no aleanai rí a ai sellado común de la ley No, 
1L290, cuyo cobro es ajetso a la fe qne merecen los 
actos públicos y procedimientos judiciales, y no pue- 
de, sin indudable violencia, sostenerse qne constituya 
up impedimento para la utilización do aquéllos. 

En su mérito «e resuelve : ordenar ko practique la 
reposición pedida a fs. 21. Hnjíní<e saber y repóngala 
el papel. 

AííTítSIO SagAUNA -- LUIS LlJÍAlIEfi 
— B. A. PTAZAB AHTHORRffA — 

P. Ramos Mejt*. 



DUERO, NA POLI Y CTA. v, XA t" ION" AlíflENTÍSÍA 

4ÍH.M.V.1 : Intfuttlttfiiíu. Libre de ihrecho*. 

Lá friinqutc iü ji< oí JikIíi jwir l;i rtltiina parto de) art #> de 
\n ley X' 11388 es rte c-aráeter ¿tmj>Ün y a los pf entro de 
W yiiuertlpm-iíi im <abt* (listíiipuir si los instcriiiles intro- 
ducido® *e hail íri pitaflo en el proceso de eÍaí>cira«iAri de 
la mulrriu prima, ii en teatUfia* 6 a mejorar ki¡ itfligjiti 
pn»>H jirnbíiK son ¡nsrpnruhtest. ( ¡ h 

(i) Pwlia dei fallo: WTWitbre 24 de IM9. Ve» Ffttliw! ti», 134. 
Eh el [WíHcittr <HtO tv trataba de tilia t'^tidi* te Ü4¡ ido nrtAiw ifeHli' 
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OBRAS SANITARIAS DE hA NACION 
v, PROVINCIA DE SANTIAGO DEL ESTEHO 



PRtJ&ltA : Qftrvifnienttt y ¡¡s<,i¡>:¡ . ><',,>. 

&i bieii es (fe practica solicitar i 11 forme* a las ofieinas de 
la Nación y de las provincias aun cuando cutes sean parten 
litigantes, ello no importa derogar el principio de ^ue las 
*■ parle* 11 í) están obligada* reí i procurar ule a producir La 
prueba que la contraria estime convenirle, íirio tan silo 
«" procedimiento para evitar < la compulsa de sus archi- 
vos oCtóióne perturbaciones a hi udmmistraeióo y erojra- 
cítmoí inútiles. 

i'SL'KHA; l-'rtni'ijjttí* ¡ftítttntífit. 

La prueba debe reciiev sultre ¡i echas determinado* y no 
convertirse en iiiYestipat iones peñera les o indeterminadas. 

No procede, ordenar a Obras Sanitarias de la Nación en un 
juicio en que interviene como parte, que a pedid» de la 
contraria informe "sobre el ntdJo cómo han constatado 
mis oficinas ía propiedad V de cierte* inmueble*. 



PflUEHA: OfKcimwHto y pfwinfrc¡¿#. Aprceiacián. 

El principio de que las pruebas ofrecidas en termino 
deben ser i±|)m>¡a<ÍH* al dictar sentencia, Jio ampara el 
ofrecimiento de medidos) totalmente improcedente» o no 
idónea* para justificar Jos hedí™ discutido*. 

i'tltlERA: ferílúit. 

Ex improcedente la intervención de peritus desvinculada 
de toda cuestión que requiera ouu raimientos técnicos espe- 
cióles y al solo efecto de comprobar hechos ¡simples. 



Obras Sanitaria* de la Nación demandó a k Pr^vinRia de 
SHntinRn del Estero por rnbm ejecutivo ilc tm<i sturm de dinero 
proveniente de la previsión de eneran eléctrica y de trabajos 
realirjtdns en diversas finca* a pedido de las autoridades pro- 
vinciales, 

fcftdo it i!n-5nr¡ir Tn ■ .- ■ : ■ - i; ; - . : o i q Dl . áptera ilnWnba en im lKhdCE* 
con uva nationnl. 




111 FAIJJQ8 BE LA CORTE SUFBEM^ 

Abierto el juicio a prueba en razó» de haberse opuesto 
excepciones por ia demandad», teta ofrecí» prueba do- 
jumentil y confesional" (f*. l!2). 1» diversa» calarais* de 
Hutua, 2" un informe de la autora sobre el modo eGmo bus of ua- 
ná» han comprobado la propiedad de las ft™, 3* otro infor- 
me de ¿a misma para establecer qué funerarios pidieron el 
suminiatro de energía eléctrica - f como prueba P e ™ lB ' t * 
tu forme de los nouUdores negrea de a) ta propiedad de la* 
finca* iraní determinar quiénes *>n sus dueño», b, ¡as sumas 

■ 1 - •* eon Jas 



liquidadnn en las plan i lias presentadas por La actoW, eoi 
rectificaciones que fuera necesario introducir según lo que 




3) — A f». 4 extendió el pedido de infirmes a Obra* Sani- 
tarias a \m tarifa.-» aplicadas pea íwta ™ la Capital Federal 



^ '"¿í nrtr^rSío Ntfth del auto da *, 3 *» 
teniendo que Jos informes aceres del «errólo a Ies finara son 
irnicuesiaríos, porque no bc trata de servicio* prestados a los 
diteñ.tó dí> aquéllas sino a boj ocupantes : que el dominio no se 
prueba por perito* y -pie no está obligado a rchibir sus tibrns 
¡¡ir un **r ¿Uw-iimte, (W, traslado a la «mtrana recayó 
el «iiíuiente 

FALLO HE LA COPTÜ SUPREMA 

Buenos Airea, Noviembre 24 de 1939» 

Autos y Vistos: Considerando; 

Que es principio aceptado por esta Corté — Fa- 
llos : tomo 183, pág. 100 — el de que tas partes u* es- 
tán obligadas recíprocamente a producir la prueba que 
la contraria estima cois veniente a su derecho. Qtjc si 
bien es exacto que es de práctica diaria la solicitud de 
informes » las oficinas de los estad*» y reparticiones 
públicas, aun cuando sean litigantes ante el Tribunal 
ello tío importa mía derogación a la norma a que se re- 
fiere el primor considerando, sino solamente un proce- 
dimiento para evilar que la compulsa de su» archivos 
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traiga aparejada perturbaciones a la administración 

— Fallo* : tomo 5, pñg. 433 — a) par que erogaciones 
inútiles. 

Que la medida solicitada en et punto 2 del escrito 
de fs. 1, no es un certificado ni testimonio de «metan- 
cias de loa libros de la aetora, sino simplemente un in- 
forme " sobre el modo como han constatado sns ofici- 
na» la propiedad' 1 de ciertos inmuebles atribuida a la 
demandada, en cuya circunstancia resulta de aplica- 
ción e] principio con qup encabeaa el pronunciamiento, 
y también la regla de que la prueba debe recaer sobre 
hechos determinados y no convertirse en investigacio- 
nes generales o indeterminadas, — Fallos: torno 1*21, 
pág* 183. 

Que en lo referente a la prueba pericial ofrecida 

— apartado a) de f«, 1 vta. — la observación formula- 
da a Fs. 6, es igualmente procedente. Porque si bien ea 
cierto que es jurisprudencia reiterada del Tribunal 
que la eficacia do las pruebas oportunamente ofreci- 
das debo ser motivo de pronunciamiento en ocasión del 
failo de la ñausa, no lo es menos que esa regla no cu- 
bre el ofrecimiento de medidas probatorias totalmente 
improcedentes o no idóneas para la justificación de los 
hechos articulados. 

Que así, la intervención de peritos, desvinculada 
de toda cuestión que requiera conocimientos técnicos 
especiales y al sólo efecto de comprobar hechos sim- 
ples, es improcedente. 

Que en cuanto a lo pedido en el punto h) de fa. 1 
vta„ atenta la vinculación que guarda con el anterior, 
corresponde igualmente denegarlo. 

En su ménto se hace lugar a la oposición de fs. 6, 
revocándose en consecuencia el auto de fs. 3 en la par- 
te que accede al informe pedido en el apartado 2 de 



FALLOS PK LA COlíTC StJHtEilA 

f a< 1 y tí lu prueba pe ricial solicitada a Jfs. 1 vta. Ea 
t-u»ntó al término extraordinario solicitado en el escri- 
to que precede, lo provefdo a fe* 79 vta. del principal- 
Ha^une saber, repóngase el papel. 

Aa-roxio Saíiarjía — Luis LI- 
BASES — B. A. Na ZAR Alff- 
CHOEEKA — F. RAMOS MeJM. 



MAHIAVO A. HERTARBLM Y OTIÍA v. NACION 
AR(íEN*TI\ T A 

jfc' X t'IiVl'lA CIVX '. froitulim tentó* 

m& H 3 eárro^feftte **g d* fspropi«noa J*- 
iiuídn contra propietario* desconocidos citado» por CU ic- 
ios, debe HH'SiBütrw 1» iwéifiá promovida mis tarde por el 
dueño de mío de lt« lotea expropiad!» que no se presento 
e„ aciuel litigio. terfdtónte a obtener el puso do una «ju» 
£Jm v su derecho debe considerarse transferido de la 
t n B a expropiada a m precio o indemnización. 

SSXTKNCÍA fifiL JlTEÜ FEDERAL 

Córdoba, wptieinbre 28 de 

Y Vi*t<w: TjOs presentes autos, "Mariano A. MíM .y 
Ulanen Upe* contra Superior Gobierno de la Nacióii-Keivm- 
díetóüfia^ e¿ü¿di*B*8 lM.ÍWá, de bis que, i-multa: 

¿¡¡e « V s *e p^eáta el Éfc H.riano Martínez te 
ñor Irw «rtows, manifestando ipw &tá* ndqmv.e^a los dere- 
cho» v aciones, de los Km. F.'-üs y Carmen López, en sutfi- 
*orioH de «.lilao IJioc í «-a Cuello ¡fe L4p«. 7 « «"J*^ 
¡le Ramón lüpez, respecto a nu inmtjeWe que es nartó del inte 
rnríl niuaero<n\e,J,t« y seis. ■J^jS^S^ 
de **t« capital, inmueble rpw ande L-uatroeientrn enm anta j 
,1m de frente por efuintjMfel cmeneiua rn^ra* jm 

SaS^WadawM y linda el 

¿ don totiá GéiWúm í drredm de Hnun» 

Efpd í 'd «rste cotí fereclM* B* íiernevn Quinterón ¡ 
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Que el inmueble descripto ha sido encerrado dentro del 
traa OCttpsd« por la Fábrica Nacional de Aviones, *in juicio 
de expropiación previo, violándose di&posieiones de la Consti- 
tución Nacional y del Código Civil, por' lo qoe viene a iniciar 
acción da reivindicación con el objeto de obtener el pago del 
valor real de la cota y U indemnización del perjuicio su- 
frido; 

Que estima el valor real del inmueble en la suma de un 
peso cincuenta centavos nacionales el metro cuadrado y la in- 
demniEaciún por la privación det dominio en el 10 % del valer 
del terreno tomado, solicitando intereses y costas. 

Que acreditado e) fuero federal, se corre traslado da la 
demanda, la que es evacuada a fs. 12 por el Dr. Osea* R. 
Sachen, en representación del Gobierno de la Nación, manifes- 
tando que solicita el rechazo de la demanda con costas, alegan- 
do falta de personería en los representantes de la parte ado- 
ra, por cnanto el poder otorgado a su favor es al efecto de 
que inicien y prosiguen juicio por expropiación", y, alegar- 
do, asimismo, improcedencia de la acción por cuanto no existe 
ninguna auna de terreno ocupada por la Fábrica Militar de 
Aviones, sobre la cual el gobierno de la Nación no haya inicia- 
do el correspondiente juicio de expropiación ¡ 

Que abierta a prueba la causa se produce la que obra de 
fs. 16 a 55, por la actor» y, de fs. 56 n tí i por la demandad», 
Bleffando la actora de fs. 65 a 71 y la demandada de fa. 74 
« 84, llamándose autos para sentencia a fs. 84 vta. y, 

Consiuerando ¡ 

1' En cuanto a la excepción de faifa de personería opues. 
ta por la demandada en su contestación de fs. 13, que dada la 
finalidad de este juicio, perfectamente aclarado en la deman- 
da, que es la de obtener eí pago del precio de la tierra de que 
toa actores o su* causah ahí entes fueran desposeídos por el Go- 
bierna Nacional, debe estimarse suficiente la facultad confe- 
rida de demandar por expropiación, ya que tw¡ juieins de isla 
naturaleza tienen el ohjetivo indicado; y a mayor abnwlamien. 
to la aclaración y ratificación de ios actores a fs, 18 no deja 
lugar a dudas sobre la extensión de las facultades conferidas 
y validez de loa actn* realizados, cubriendo esa ratificación 
emíquier duda nue pudiera tenerse ante los tírnirtos del mi*u- 
datí> de fs, I. (J. A., T, 52, pftff, 543 ¡ T. 40, pn>, 6061. En 
virtud de ello debe desestimarse esta defensa de !a demandada. 

2» Que en cuanto al fondo del asunto y habiendo tenido a 
la vista el expediente X* 17.907 del año 1936, caratulado "Qo- 
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tierno Xaeional contra Propietarios de^flocídos" solicitado 
ÍTI^ ™¿ip™i Corte dé áffltó, Mfa Qg» 
b uido lae «i *mbo* juicio se trata del »u$mo mmueble lo 
?í*í «¿Ha "o solamente 0» 1» ^ W^gf ¡¡gffi*2 

fe 3G y dd propia total» presentido por la aelora a JMg- 

cor ta SridaÜfa de los límites eu el jnw» 1 '- Ml la 
í2éS? S ta raftifr ^ act & ra pretende M «fe 
jggg 2t¡ ta oWrvadoV de los planos Kbnitay »»te lo 
eiubKdo «1 informe P*»™L qne ttwto en *t» >£i£ 
riSTÜ en tas traída, ri^&MW *t*FÍE * trata de 



mismo fundo* 

3» Que siendo ello *ftí í pera^iíiKfo* en *mb« 

fr^Un de tierra incorporada al dominio del Estado «ft 

¿Ta ta F¡K Militar de Aviles** J^^M^ 
2%o demanda puede pr<*pera^m ta^ar prmapi^ fu£ 
dttfótólM de nuestra orgamíauion jurid«M (»JS 
S pionunetamieirtos o&tte o repetí sobre un mismo 

dBl V- Ur Q¡ie%Í expediente *>b» esproptaeion 17 907 del año 
WH foi ™WtA> por d Gobierno el U 

bn de ¿36, manifestando ifltóWí m o qm*nes eran ljj 
SneiS id nmueble en gestión J solicitando, en virtud de 
Z ™u % i talfl flor edictos a los propietario* & estar a de- 
Sbo^AÍ teíSJS ^Tribunal y * V y rif ate»t« «e 

do. los ejemplares de los 
2Z\tw a pSmí« en ta eiial se «presa ttt££*»!«£ 
SESfi ■ S Sr Jum Federal "se bace. «ibcr por d te,™ mo de 
- iTáZi a os propietaria poseedora o de Jos 

» «SX V ta Fábriea Militar de Aviones qye 
" So de dX tírEino y lo* ^ día» su bsi puentes deberán 
« Ilarocír tomar la correspondiente uüt^eiieiSn en le* 

r 2ll S5-3S. dfl^G y terminaron rt 7 y B de 
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del mismo afio, habiéndose presentado esta demanda el 9 de d> 
siembre, es decir, no solamente después de La iniciación del jui- 
cio 17.907, sino ííou posterioridad a la terminación del llama- 
miento por edictos referidos. En esas cornil iones, resulta 
evidente, que los actores eu el presente juicio carecían de dere- 
cho a iniciarla y que b que correspondía era que se hubieran 
presentado en ¿1 juicio de expropiación como propietarios de 
la tierra objeto del misino Xo non válidas a este respecto la» 
razones invocadas ¡sobre deficiencias en líi publicación a] no 
indicarse límites o al existir tina diferencia entre oí Area que se 
pretendía expropiar y la que pretenden poseer los expropiados. 
Procediendo con mínima dilipencin los actores pudieron per- 
fectamente indi vi dual i zar el juicio 17.907 como el referente 
a sa fundo, pues el ilnmamicnto por edictos — que los actores 
no han «lepado desconocer — se naeía, en general, como w lia 
visto, a todos los nronietarios deseonoeidos de tirftúoa ocupa- 
dos pnr 1n Fá nriea Militar de Aviones. Cno sólo de esos juicios 
que los actores hubieran compulsado Ies hubiera permitido 
establecer one Ib fracción D. del plano oficial lí* 43 era la 
que les pertenecía- 
is» Que por último, y malquiera que hayan sido los vi- 
cios defectos de tramitación del citado «pediente 17.907, 
era en el donde los actores del presente debían impugnarlos 
y hacer valer sus derechos y no iniciar una nueva aecién, la 
cual por las conH floraciones expuestas, no puede prosperar. 

Juzgando definitivamente. Fallo; Rechazando la presente 
demanda Ínternn<Ma por Mariano A. Bertandlí y Blanca Ló- 
pez:, contra et Gobierno de h N'neión, por reí vindicación- Con 
costaa, dndo el resultado del asunto. — Herrera 

SEi'T£\*ClA DE LA C-Í3JAUA FEDERAL 

Córdoba, abril 35 de 1939. 

■ m 

Y Vistos ¡ los reeiirsns de nulidad y de apelación inter- 
puestos por r| repi-esentante del actor, contra la senteueip de 
fr-í">ia '*>& de setiembre del ai" o ppdo. corriente a fs. 94 v„ dic- 
tada p^r el Sí. due* Federal ih esta Sección Córdoba, en el 
juícin iniciado por Maríann FteHnrelli y Rlanoa Lopes contra 
el ¡Superior Hribienín lie h N T flCÍn n y en que ha resulto : Be- 
ebj*mr ta nr-wnte demanda- i'i1enrne*tn por Mariano BertareUi 
y Blanca Lopest. eonrra el Gobierno de la Nación, por reivindi- 
cación. Con costas, dndn el resultado del asunto y 

Considerando í en cuanto a la nulidad; 
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Que In sentencia ríe primera instancia, contiene decisiSn 
erjw? ífi }>' i ívn y precia sobre la aeeidn deducid* en juicio, 
i.'t. HÍóiini" ;i ,n exigido P or p L 13 de !a ley 50. 

y ne ii 1 desestimar aquí lia la demanda interpuesta no » 
ha fundado en Ja procedencia de una excepción de litis pen- 
dencia, la que wiíun se afirma en el escrito de esprerién de 
aumvtM habría sido con anterioridad rechazada por el a-quo 
viniendo así la resolución definitiva a revocar éj pron linda- 
ra icutn anlerimr contenido en el ante de fe* 43, porque ni tal 
«cerrión en nituriín momento fui formalmente propuesta vi 
nicu'w re^n^ta por el faHo. sin*} que &t* se ha limitado a de* 
oL-iritr la ininrocpdenr'ia de le demanda por referirse ella id 
jnfwSfe? inmnflK*? I]|ir . hfl <Hn vn roíoto de un inicio de expro- 
ri 5 "-í-rií'i «i>fl-"i'li í"n*(* el r^itio TriH^nal t í"t**e. la* miquis 
n4 f(o4. A*t et nnr. ''un rcftfhHn «en^riia rt^f íni ' iva» de prime- 
ra v *e«ufid?i i*W*neia. y que actual mente se encuentra en 
apelación en la Cnr*e Síinrema, de tal modo que eu uno y otro 
se wr<:iíííi!R ijrnal finalidad. 

Que en consecuencia correspondí rechazar el recurso de 
nnUil"d y uní se resuelve. 

Considerando en cuanto n la apelación í 
Oue consentida la sentencia ñor el demandado, e*íst* eosa 
jwaria sr-hre la pxi-epcion de falta de personería que h* des- 
estimado el Inferior, 

Oite rrt nre*enein rlp ]n* títulos aeom Tañado* í>ti n titos, de 
^ ( iVfí>-ní>tñi fiTip *p l« ri q¡ f>n í"* T>lim"« del inmueble míe índica 
tu .lerna p'K la extensión y límites de! mismo, no obstante pe- 
oinn""*! dif"m»Tii'ías <íiie liacp nntar el íwJírt, y en e*p«*tal del 
e^tiitt-0 intnní>jf>Bo nne de todns eso* an+ec-edentee b*ce »1 perito 
o ,,f * na dictumiTindo. trtr^má mneluir f«í este último To 
afirma, míe *1 tirante juicio y el anterior de esprnrnacióu 
repistradn en N» 17,907. versan sobre el mismo inmueble. 

One en ta tes condiciones, el fínico medio de evitar el ea- 
efinflaln iurídieo que podría producirse de resoluciones eou- 
Irnrlin'toriHs o al mems rendidas y por tanto innecesarias, es 
«=4 n'íoTitnflrt rrfir el a-oha tcp ñauando c*ta demanda que es pos- 
terio" fe<dm n 1* tramitada y resuelta en el mi«mo jnxoado. 

Por ísto y sus fundamentos, se confirma el fallo apelado, 
ern cestas. Hágase saber, transcríbase v devuélvanse, — Félix 
2\ (7 arzón — Alejandro Moya* o — Miguel A. Aliaga. 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, noviembre 27 de 1939, 

Y Vistos ¡ Loe de) recurso ordinaria do apelación 
concedido a la parte aetora a fs. 119 en los auto* se- 
guidos por D. Mariano A, Berta rellí y Doiía Blanca 
López contra el Gom>:t¡o Nacional, venidos do la Cá- 
mara Federal do Córdoba por reivindicación relacio- 
nados a fs. 94, 

Considerando : 

1* Que el apoderado de lo* apelantes solicita "se 
revoque la sentencia apelada y se liaría lugar a la de- 
r 'anda determinando en equidad la estimación del in- 
Ttmeble propiedad de sus mandantes que ha sido ocu- 
pado sin juicio previo por el S. Gobierno de ta Nación 
como parte intcjrrante de la Fábrica Nacional de Avio- 
nes» con costas". 

2* Que es de advertir que este .inicio caratulado 
"por expropiación f \ por ser ose el nombre que ae da 
a la acción que se deduce, en realidad de verdad sólo 
persigue "el pago del valor real de la tierra y la in* 
demaízación del perjuicio sufrido'* por fa ocupación 
hacha por el Gobierno Nacional en 1926 — según la 
pericia — con ta citada Fíibriea de Aviones, como se 
dice en el punto 3 do la demanda de fs. 5 y en el me- 
morí al de fs. 137 cuyo petitorio se transcribe en el 
anterior considerando, 

,3* Qnc de la pericia de fs. 47 resulta que el in- 
mueble cuyo precio e indemnización se reclama en ta 
demanda es el mismo que motivó el juicio de expropia- 
ción K* 17.907 fallado en ultima instancia por esta 
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Corte en marzo 17 do 1939 <eauga: la Nación v. Pro- 
pietarios desconocidos, tomo 163, pág. 171 ) fijándose 
el valor del terreno en cuatrocientos pesos moneda 
nacional por iiectárea, de acuerdo con la apreciación 
hecha per el pcrito f coincideut© con lo» precios medios 
fijados en los seis espedientes agregados a loa autos 
en los que ac expropiaron terrenos linderos y próxi- 
mos al qne motivó ese juicio. 

4* Qne siendo ello así, los actores lian debido 
presenta rao en el citado juicio; y no habiéndolo hecho, 
su derecho debe considerarse transferido de la cosa 
expropiada a sn precio o a la indemnización como lo 
dispone el art 14 de la ley N* 189. Pero no pueden 
pretender un nuevo juicio a objeto do obtener nn pre- 
cio mayor qne el definitivamente fijado en el juicio 
de expropiación. 

En mérito de lo expuesto y fundamentos concor 
dantes espresados en primera y segunda instancia, se 
eonf ir *a la sentencia apelada de fs. 116, con costas. 
Hádase saber y devuélvanse, reponiéndose el papel en 
el juzgado de origen. 

Robbuto Repetto — As-romo Sa- 

OARNA — LülS LrNAPES — 

B. A. K-*2íu AífcnoBEíiA — 
F. Hamo» Mrjía. 
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AKUEIj BELL1TJ v. (,'AJA 1)13 JUlílLACIONES 
DE EMPLEA KEItlíOVj ARIOS 

JLHfhAt IOS Jtt: KMM.KAtmx Í XtitiOVlAMOB: J«i Hm iW*. 
¡trtfrm'mafittit ilrí tmtutii. 

A lu» efectos dd monl« de la jubihiduii eorifHiKnLdieute 
ti un emplead» frrrovia rjn. iu, fiitn-nlí» «imputar, además 
íiel sueldo y del vjiIih- bvativn de I» lasfi lm bit ación que 
le pmpuri'iutiíibii lu empresa, la anuía mensual que ésta 
le pa^ba "para pH^tns de- {mú», | u * y ««nbufttibk". 

Sentümia de 1-a Cámara Federal 

Uupihw Aire*, 1" de septiembre de 1939. 

Croisidvrandu : 

El recurrente, que obtuve su jubilación ordinaria g0 ii un 
haber de $ x%7> m-ii.. pretende que la misma se rectifique, íii- 

eluyejid<í como nucido una aiiipiwiii rubial de # IlíO m|ii. 

(fue la empírea le jugaba "piré ¿Éatflg de iieón, luz y cobi- 
hwtihfe" (fe, 1 vta >, 

Eü de advenir <(U* UeJIitti, tenía también asi¡ínfldH, ade- 
iiiáü d* su Kue[d«, Ih eanttdad de $ 150 ni jl en concepto de 
valor Iwfctíw^, y esa partida lw «di» computada al minie- 
dersrie jubilarte < t . 

La empresa del Ferrocarril ííeste u fu. lt expresa que ] ft 
partida ' ¡Jara ffastíw de peón, luz y wtHtuiíttWf rw lia rilo 
afectada por droruentn* en mu«ppt(» de (¡iporte* |>nr entender 
que correspunde i la Caju resolver si debe ü no computarse 
como sueldo. Beílitti, por su parK desde inav» de 1&2J* en 
itfjrdfi, liaütH noviembre de 103S en que pidió su 
jubilación, no gestionó su reeonuci miento como parte de su 
estipendio, ni procuré re;ritlfirj¡jíir lo* «portea sobre dicha 
cantidad. 
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El Directorio de la Caja funda su resolución contraria 
a Un preteiwtone* de BelUtti, en el art. 1* iuc- a> d* la ley; 
11.074, aclaratoria de la ley 10.650, que establece: "Sera 
considerado parte integrante del sueldo o salario, a tos efectoa 
del descuento y de la jubilación, el valor locativo de la casa 
habitación que l*s empresas proporcionan a determinad^ em- 
picados u obreros, o en íti defecto el sobresueldo que con ese 
mismo fin le* asignen'*. 

El art, 10 del detrito refrlumentario. ha sido mod i f Lcado 
por el decreto N* 5990, de 17 de junio de 1038, auprimiéndrae 
el primer apartado, que diee: "Se considerara sueldo á Ion 
efectos de la ley el estipendio mensual que «we el empleado u 
obrero por presupuesto, con endusión de toda otra suma o con- 
cepto". 

Los antecedentes relacionados con el personal de cama- 
reros, cochea comedores y confiterías, etc., y el decreto del P 
E. de 17 de julio de 1930, traídos doma prueba por el wen- 
rrente, ne refieren al "sueldo teórico' 1 de dicho personal a 
los efectos de la jubilación y na tienen atinencia con el casa 
planteado por Bellitti, y en cuanto a la resolución del Direc- 
torio & que alude la copia de fs. 43. no puede servir de fun- 
damento para la cuestión stnb-tite. 

El informe de la empresa de fx. 23 aclara el concepto en 
que concedió a Rellitti una partida para "gastos de peón* lúa 
y combustible" y el proposito que turo en cuenta para no in- 
corporarla al sueldo del mismo elevando en monto y termina 
opinando "que corresponde en realidad un pronunciamiento 
afirmativo'''. 

Es de notar que el representante legal de la empresa que 
suscribe ta nota de h. 23, como Diredor de la Caja, suscribió 
también el despacho de f*. 19, adverso a) peticionante. 

La ¡ejr aclaratoria X» 11.074 sólo autoriia a considerar 
como parte íutesfrante del sueldo "el valor locativo de la easa 
habitación" o en su defecto "el sobresueldo que con e*e mismo 
fin lea asignen" y el valor ya ha sido computado. 

Na es posible, pues, computar por el mismo concepto otra 
asignación que se percibía, "para gasto* de peón, lar y com- 
bustible", que fu'? acordada ante todo, en razones de repre- 
sentación de la empresa que BeMtti investía (fs. 23) y que 
es obvio que al pasar a la pasividad, han dejado de existir. 

Per último, debe tenerse presente que la Corte Suprema 
en numerosas «portnnidades ha declarado que en cuanto « tra- 
ta de la aplicación de las leyes de jubilaciones, debe adoptarse 
la solución que dieta el criterio restrictivo y de estricta ínter- 



■ 
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pratacifa, porque son leyes de estímulo y beneficio social y ■ 
debe garantuarqe su estabilidad, y precaverse m ciotentadón 
ecuaúinkra de imprevisiones! y tarffuezap injustificada que W- 
miaan en despistes suso irreparables. 

Por estas consideraciones, sé eoitf irma k rraohivión apela- 
da de 26, vía.» qne deniega la petición formulada por el 
jubilado Angel Bdlitti. — Carlos d#I Fampillo. — Ricardo 
TiUor Pal<mo — Ezequirl &. rfí Otaw — Nñolái Q&iiáh* 

Dictamen peí. Procurado» GzmtBAt, 
Suprema Corte: 

EJ recurso extraordinario resulta procedente por 
haberse puesto en tela de juicio una ley especial del 
Congreso y ser la sentencia definitiva contraría al 
derecho invocado por el recurrente. 

Bn cuanto al fondo del asunto, se trata de resol- 
ver si a loa efectos de fijar el monto de la jubilación 
ordinaria acordada a Don Angel Beíliti, correspon- 
de tomar en consideración además del sueldo y el 
valor locativo de la casa que ocupaba, la cantidad de 
ciento cincuenta pesos que percibió, desde mayo de 
1928, para gastos de peón, luz y combustible (fs. 11). 

En el informe de fs. 23, la Empresa del F. C. 
Oeste manifiesta que tal asignación 1c fué acordada 
ante todo, en razón de la representación que inves- 
tía. Baja tal concepto, el caso resulta equiparable al 
que resolvió V, E. (177:1881. 

Salvando, pues, mi opinión personal (dictamen 
de diciembre 29 de 1936), aplicando dicha jurispru- 
dencia correspondería confirmar el fallo de la Cámara 
Federal, obrante a fs. 65 ¡66, en cuanto lia podido ser 
materia del recurso. — Buenos Aires, noviembre 13 
de 1939, — Juan Atearei. 



236 FALLOS DE LA CORTE SUPBEMA 

TALLO DE LA CORTE SUPEE5JA 

Buenos Airea, diciembre 1* de 1939. 

Y Vistos: 

Per sus fundamentos, loa del precedente dictamen 
del Sr, Procurado* General y la doctrina sustentada 
por esta Corte en la causa que se registra en el tomo 
177, pág. 188 de la Colección de sus falles, se confirma 
la sentencia de fe. 65 en cnanto pudo aer materia de 
recurso. Xotifíquese y devuélvanse. 

BoBERfo Bepetto — Ahtoítio 

SjMJAHÍU — LTJIS Ll# ABKS — 

B, A. Nazar AiccHonEXA — 
F, Ramos MejLv 



JUAN' AIRD v. CAJA DE- JUBILACIONES DE 
EMPLEADOS FERROVIARIOS 

JUBILACION DE EMPLEADOS FERROVIARIOS i /ubílacwiw* 

La licencia concedida por enfermedad jnstificada no im- 

Cta un ulejamiento o abandono del servicio efectivo a 
efectos del «t. 26 de la ley N» 10,650, 

JUntLACIfíX DE EMPLEADOS FERRO VI AJtJQS i Jk6íí«»*í*. 
Clattt, Ordinaria. 

El requisito de la edad expido en el art. 18 de ta ley 
10,650 debe apreciarse uun relación al momento de la ce- 
sación del servido, que tío se opera por la wla cireuna- 
tiiflcíu de que se haya concedido al interesad* ana licencia 
por enfermedad sino, en el ea», por la renuncia rabai- 
puente y a partir de ésta. 
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JUBILACION DE EMPLEADOS FERROVIARIOS. Júbfíañw*. 
Clases. Ordinaria. 

Corresponde acordar U jubilación ordinaria reducida en 
t)ti veinticinco por ciento at empleada ferroviario, con más 
de tremta años efectivo» de servicio oue cumplió loa cua- 
renta y cinco año» exigido* eo eí art. 18. ínc. 2». de la ley 
N' 10.650, mientra* se M liaba en uso de licencia por en- 
fcrmedod, vfncida la cual, renunció al puesto cjuf? desem- 
peñaba por haber solicitado la jubiiaeíon prevista en el 
presepio lega] de referencia. 

Dictamen del Procurador 

Suprema Corte: 

El recurso extraordinario resulta procedente por 
haberse puesto en tela de juicio la interpretación de 
n sin ley especial del Congreso y ser la sentencia defi- 
nitiva de la Cámara Federal contraría al derecho in- 
vocado por el recurrente. 

En cuanto at fondo del asunto, he aquí el caso. 
Don Juan Atrd con 31 años, 2 meses y 16 días de ser- 
vicios ferroviario* (Fs. 22), solicitó en $ de diciembre 
de 1937 ta jubilación ordinaria reducida que acuerda 
el art. 18, me. 2* de ta ley 10.650 a quienes con mis 
de treinta anos de servicios y 45 de edad, deseen re- 
tirarse. La sentencia de fs. 59 bu confirmado la resolu- 
ción denegatoria de la Caja en razón de que al 3 de 
julio de 1937 el interesado sólo tenía 44 años, 9 
y 27 días de edad y en consecuencia no batía 
do una de las dos condiciones que exige el referido 
artículo. 

Cabe advertir que si bien el recurrente pennane- 
dió odscripto al personal ferroviario hasta cumplir 
la edad requerida, la cesación efectiva en 61 servicio 
ocurrió en la fecha indicada, ya que con posterioridad 
a la misma figuró en uso de Ucencia, por enfermedad 
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y sin gotv de sueldo, hasta el momento de su renuncia 
ím-tubru 5 de 1937). 

ti» su mí rito, pienso que cor responder [a confirmar 
ta sen tcnt'ia aislada en cuanto ha podido ser materia del 
recurso. — Buenos Aires, noviembre 13 de 1938. — 
Juan Al varee. 

KA I.J.' i DE bA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, diciembre V de 1939. 

Y Vistos: Loa del recurso extraordinario de Juan 
Ai ni, obrero ferroviario, contra el fallo de ta Cámara 
Federal de Apelación de ta Capital que desestima en 
podido de jubilación ordinaria conforme al art 18 de 
la ley N" 10.650; y 

Considerando: 

El recurrente prestó servicios en loa ferrocarriles 
Central Córdolia y del Estado, desde el V de enero de 
190b" Mst« el 4 de febrero do 1921 — en la primera de 
la» empresas mencionadas; y desde el 1* de abril de 
11*21 Jm*ta el 3 de julio de 1937 en la secunda según 
certificado de la Contaduría de la Caja Nacional de 
Jubilaciones y Pensiones de Obreros y Empleados Pe- 
rroviítrios, corriente a U, 22* el que esté de acuerdo 
con kr- de las respectivas empresas corrientes a fa. 1 
y % Resulta así que en 3 de julio de 1937 llevaba presta- 
dos treinta jf n h año», rffrff mrsñs y diez p sei* días de 
servicios deducida* te* ansevuAm sin metdo; y por 
consiguiente eso» servicios excedían en un nño, dos 
irnKs«s y diez y seis días, al termino que exige el art. 18 
inc. 2* de la ley N* 10.650 y como las ausencias o licen- 
cias, wd y sin goce de sueldo, sólo alcanzaron a #«* 
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meses según certificado de la Administración fJenetal 
de los Ferrocarriles del Estado corriente a fs. 35, re- 
sulta patente que a la fecha de su cesantía por renun- 
cia — 5 de octubre de 1937 — tenía más de treinta 
años do servicios indiscutibles e indi&entidos. 

No está pues en tela de juicio la primera parte del 
inc. 2* del art. 18 de la ley 10.650, desde que no se 
discute el carácter de servicios efectivos que menciona 
el art- 26 a los no comprendidos en las licencias o 
ausencias; 7 en cnanto a éstas, cuando son por enfer 
medad justificada, como en el caso de autos, esta Cor- 
te ha decidido "impiden equipararla a un alejamiento 
o abandono del servicio efectivo, ratón por la que esta 
Corte no considera aplicable al $uh judice ia disposi- 
ción del art. 26 aludido" (Fallos: t. 183, pág, 259). 

En cuanto a la edad del obrero o empleado aspi- 
rante tt la jubilación ella debe apreciarse en relaei6n al 
momento del cese del servido, del desprendimiento 
del cuadro de servidores por renuncia, exoneración o 
abandono. Ninguna ley, ninguna reglamentación ni ju- 
risprudencia alguna consideraron nunca que 1» acep- 
tación de una renuncia después de un período de in- 
actividad por enfermedad u otra causa justificada se 
baga con efecto retroactivo en cuanto a la calidad de 
empleado de la Administración Pública o de entidades 
de servicios públicos. 1-a Corte ha decidido, que la 
procedencia o improcedencia de la jubilación debe re- 
ferirse a la época en que el empleado dejó el servicio 
(Fallo*: t. 181, pág. 389) •> que mientras no se le baya 
otorgado ese beneficio sólo tiene un derecho en espec- 
tativa aunque forme parte del personal activo (t. 180, 
pág. 261) ; y en el fallo del t. 178, pág. 3*9 dijo que no 
procedía el beneficio que se solicitó allí "porque en el 
momento de abandonar el servicio no tenía la edad 



330 FALLOS DE LA CORTE SLfltEUA 

fjuí? establece )a dfaposdoíón léj$&\ citada". Quiote decir, 
¡iites, que mientra» nú fué eliminado del servicio el 
obrero Aird seguín eum oliendo ta edad requerida por 
la sejíumlii partt' del íne. 2* del art. 18 dp la ley nú- 

Fin an mérito y oído el swfior Procurador General 
se revoca la rejtolwión n pelada en cuanto lia podido 
sur aiati \n del reeursn y se declara, <pie Juun Aird se 
encuentra vi\ lus condición c& de la disposición legal cita- 
da en el último conside raudo, Habíase saber y rtevuél- 

RííBtRTO TCePETTO — AxTosir* 

Sagakxa - hvtS Lixarfs 

B. A. Xazah Aíft'noftBJí.i — 
F. Ramos Mrjía. 



BASTO FRANCES K ITALIANO v. CAJA DE JUBF LA- 
CONES !1E EMPICADOS RAXCARIOS 

J'REtífJitWtOX: t'rrmrifuit», ti* «frrrW* m ftitrtilttiuf, Eíjjiw 

No existiendo rti Ib ley N? 11 r ¡Vf"í rliHOosi? Wii contraria 
al art. 1027 del Cóilíjfii Civil, prcwríbe n los cineo aíirw 
iíi DciMÓii par» exigir el pajn> <1e !íw nportea patrutiaJfEi íjm> 
deben eferluiit Ins bKiiíws ü Ir caja lie jnhilfleinnps res- 

JVHJr.ACHiX !>K Km>LKAlm<i BASCAMOS j ¿W«., rf« í„ r.i>. 

T>íss hiterewes ■■orrespond icntes a las siiiims ¿deiidartüs poi* 
Ion huncoH a la ««aja do jiihilai'íoiif* respeetivn ph uon^ptu 
ile «portes pntrurialw, deben rapitaliíarac trimestralmente. 

Anteceulntks 

Con motivo de una consulta formtitoila u la Caja de J«bi* 
¡aniones de Empleados Blindar ios ]*>r el Banco Francés « Ita- 
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llano para ln América del Kml. el asesor lelrado de aquella se- 
ñaló las .siguientes infecciones t lo dispuesto en la ley N» 
11,575: , 

a) Et Ra acó ment-ionado (pie iiboniabu h *n letrado Dt, 
Kd nardo Pruyuues la untan de mil pesos mensuales hasta el 
30 de septiembre de 1929, no practteó los aportes de ley desdé 
el 10 de octubie de 1923, 

b) fon posterioridad al fallecimiento, abonó la misnut 
iftrílfueiuii fija mensual al Dr. Sil verlo J H I* rota íiasta el 31 
cíe enero de 1 930, sin practicar tampoco ios apodes de ley. 

v) A partir f!el 1* de febrero de 1930 hasta el 31 de di- 
ciembre de 193"i. *e abonó I» remuneración de 1.300 $ men- 
suales hI estudio fttridieo formado por Jos Dres. Sil vería J. 
l l rota, Daniel A, Pacorro y Eduardo íí, Pruyones {incorpora- 
do el 5 ele septiembre de 19íW y procurador Don Luis A. 
Mfiwarelli sin verifiear himpcicn los aportes de ley, 

d) Desde el 1^ ele oetuhrv de lí*36 luista el 31 de eti*ro 
«le V.i'M el Urtm-o aboiinhít al pmr urdidor señor Mosearelli ta 
suitia de 300 pesos mensuales, suspei id rendo en h\ última fecha 
es« retribución, percibiéndola luego por intermedia del estudio 
jdrídiío ya nombrado en el precedente ineiso. El Banco no 
abolió tampoeo los aportes de ley, 

r) Desde la sansón de !a ley X' 11.232 y hasta el 31 de 
enero de 1930, ei Banco abanaba al Dr. ííustavo Jasinski la 
*nmfl ile 350 menstmies y $ 10 por cada varita hiera de 
determinado radio. El Raneo no hizo (amparo los aportes de 
ley. 

Si bien dentro de los términos de la ley X» 11.232 — de- 
ría el afwsor a. !a Taja — lo« Ram-os pudieron quedar momen- 
táneamente dispensados de verificar ios aportes, sancionada 
?a ley X- 11.575 el papo de }w aportes era obligatorio y el 
Fiando debió resalarían r sn ní litación. Xa habiéndolo heeho. 
deberá fonmiliWlo cargo: n) par Itw aportes; patronales del 
sueldo del Dr. Piaymies solamente; b) por los aporte» totales 
sobre el sueldo del Dr. Prnta; <0 por los aportes totales «obre 
el aneldo del kpíim- MoMcarellí; di por los aportes totales sobre 
el aneldo del estudio jurídico mencionado, debiendo híir com- 
ponentes comunicar a ta Caja la parte <pie Tes correspondo en 
íh retribución total abonada por el Ramo; ?) por los aporte 
totales del sueldo del Dr. Jasinsbi desde el 10 de oetuhre de 
lí>23 llanta el 31 de enero de 1930. 

Excluía de lo* «portes Ui\ sumas que hayan eorrespon- 
dido romo eoslas a los letrados y por visitas especiales al 
medico. 
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El Banco snttmo que dnspiií* del 1* de *nem de 1936 
dejo de abonar al estudio jurídico nombrado ta retribución 
mensual de # 1.300 pagando sensualmente i a ene iift rasada 
por el estudio, Pero el asesor observaba que si bien aparente- 
mente l«s cuentas mensuales son por cantidades distinta*, se 
adviene una imperante similitud en ios importes nbonftdu» con 
I™ prendo* anteriormente. Así, cuando la retribución «r» 
de * 1.300 — titile febrero de 1*30 haata el 31 d« diciembre 
de 1035 — el estudio percibía por año ta siun* de $ 16.600, 
Ahora bien -, en 1936 el estudio percibió, surcando todas sus 
facturan mensuales. I 15.500; en 1937 * 15.700 y en 1938 * 
15,600, 

Verosímil mente, entonces, las citen tas ¡se acomodan a la 
retribución fija anterior y deben igualmente ser objeto de lo» 
aporres de ley. 

En entinto a i a retribución abonada al tnediw Jaginski, 
¡tiendo diversas las cantidades abonadas, entendía, el asesor íju* 
no correspondí* efectuar Robre sumas papadas a este, profe- 
sional, otn* aportes que Iojl indicado* anteriormente en ?ste 
dictamen. 

El Directorio de la Caja resolvió eiiipir al Bsneo los apor- 
te» mencionad™ en el dictamen de *u asesor letrado incluyendo, 
además, Tos personales correspondientes a! Dr. Ptayones. todo 
dentro dd plazo de treinta día» y con intereses al 6 % anual, 
Nipítníiiíid" trimestralmente. 

Eí Banco recurrió de esta resolución fundado #n que: a) 
no [^rresponclc efectuar aportes personales con mpeeto al 
Dr, Prayonesi con ío que estuvo conforme la Cuja, por haber 
fallecido aquél ¡y bul la me estinpuido cualquier derecho para 
Teelamar beneficios sobre la ha*c de *ua servido» : b) debe 
aplicarse a i«* aportes e intereses la prescripción liberatoria 
de cinco «ños e»n arreglo al art. 4027, inc. 3» del Civil j c) no 
procede capitalizar trimestralmente los intereses por no ser 
aplicable el art. 1* de la ley \ Te 11.575 sino d 623 del Codipo 
Civil, 

Sentencia jw la CKhaha FpDehal 

Buenos Aires, 13 d* septiembre d* 193Í, 

Y Vistas están actuaciones de la Caja Nadonal de Jubila- 
ciones H«ti carias — expediente 114, letra B año 1939 — a 
fia de prommdarse acerca del recurso de apelación concedido 
a fs. 19 vía, al {i Banco Francés <> italiano para la America 
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del Sud" respecto do la resolución de fe. 12 en cuanto a los 
aportes e internen respecto del Dr. Eduardu Pra.yones, a Ja 
prese rijwkm de aportes e intereses y a la forma de capitalizar- 
los, fin ¡can cuestione* n que se «sin- reta la reclamación del 
BaiK-n pii «i eaerito ta. 28, y 

Considerando ; 

Que los aporte» lormipoadimies al sueldo abonado al Dr. 
Prayones deben concretar»? a los patronales hasta el J? de oc- 
tubre de lt»2í> (f*. 27} puesto que sí bien la ley N* 11.375 
es posterior al fallecimiento del Dr. Prayones, la obligación 
dí* aportar el Banco sobre wti sueldo, resulta de lo dispuesto en 
el art, 7 inc. d) de la ley N» 11.232. 

En cuanto a toa aportes personales, admítese el desisti- 
miento de la Caja que se formula en el escrito de fs. &3. 

Que atento lo resuelto por ja. Corte Suprema en el casé" 
Arturo J. Harringtou (t* ISO, n^tf. 332). decidiendo una cues- 
tión análoga, resulta que debe aplicarse a los uparte* e interese» 
de que se trata, la prescripción liberatoria de chico anos que 
«nula el art, 4027 del Cod. Civil opuesta por el apelante, desde 
que no «Kiste ninguna disposición en contrario en la ley N* 

Que no es de aplicación al sttb jtuUtre lo preceptuado en 
el srl Sí»ao del citado Código, porque no resulta de autos U 
imposibilidad de hecho que hubiera impedido a la Caja el 
ejercicio de tas facultades que la ley orgánica le confiere, para 
establecer la verdadera situación de los empleado* de que ae 
trata crt el imhUh. 

Que conforme a ¡a Hará disposición del art. 4* de la an- 
tedicha ley especial no cabe tampoco ninguna dud» de que 
los referidos intereses deben liquidarse y ¡'a pita! izarse en ]a 
forma que aquella determina, como se sustuvo con acierto en 
el dictamen legal de tu, 10 Tta. 

En eonaeeuencia, declárala que la liquidación de (o Adeu- 
dado por el Banco Francia e Italiano para la América del Sud, 
debe conformarse a lo establecido precedentemente, quedando 
modificada en estas términos la resolución apelada. 

Cario.*, del Catapúlo — EzeqHtrí de Gloso — 
NícqIqs Oo*zátez trama, ■ 
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Suprema Corte: 

El recurso extraordinario resulta procedente en 
este caso por haberse pnesto en tela de juicio la inter- 
pretación tif una ley especial fiel Congreso y ser la 
sentencia definitiva contraría a! dercebo que invocan 
los recurrentes. 

En cuanto ni fondo del asunto, se trata de resolver 
si los aportes <joe debe efectuar e] Banco Francés e 
Italiano fiara la América del 5ud a la Caja Baucaria 
relativas a vítriop pro fes tona lea, aportes que no hizo 
nportunatnente, se hallan o no parcialmente prescri ri- 
las. Cucsl¡óniií<t\ asimismo, 1h legitimidad de la capi- 
talización trimestral de intereséis sobre las suman adeu- 
dada;; por tal concepto (apelaciones de fs, 40 y 43, y 
memoriales de fs. 47 y 51). 

Respecto de lo primero existe ya fallo ele V. E. en 
canea análoga í1*é);í>32), declarando aplicable la pres- 
crí]»ción di> cinco años establecida por el art. 4027, ine. 
,T del CtkK Civil, y así lo ha decidido la Cania ra Fede- 
ral, No e* revi* ibl e pin- V. E. la decisión acerca de ei 
Marón o no, en el caso, los impedimentas de hecho 
a que al míe el art. 3980 del Codito Civil. 

Acerca de lo segando, estimo arreglada a derecho 
la inte i- natación dada al art. 4* de ta ley X* 11.575 en 
la se ule nebí ile fu. para admitir la legitimidad de la 
capital ilición trimestral de intereses. 

En sn aiérilo,, pion«o que corresponde confirmar 
el' fallo apelado en cuanto pudo ser materia del re- 
curso. — Buenos Aires, noviembre 14 de 1939. — Juan 
Alvares 
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PALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Airea, dieimubiü 1* de 1933. 

T Vistos: Por sus fundamentos; lo dictaminado 
precedentemente por el aeiior Procurador General y 
la doctrina sustentada por esta Cork 1 cu las caucas 
invocadas, se confirma lu sentencia de fojas 38 en cuan- 
to pudo ser materia de recurso. Xoti f íquese y devuél- 
vanse. 

ROBSIITO KePETTO — AxtOJÍIO 

Saqaesta — Luí» Lujares — 
B. A. Nazab Anchoeena — 
F. Ramos Mejía. 



OERMAN Di BARTOLOME v. CAJA DE JTBrLACIOyEfl 
DE EMPLEADOS CIVILES 

JÜB1LAC10X DE EMPLEADOS XACIOS'ALES: flewlucm ei> 
q partea 

Debe címsidesrarse despedido por no requerirse sus ser* 
victos y por olio ron derecho a la devolmiign de los «.portes 
prevtstu en si art. 27 de la ley X» 434ÍÍ, hI empleado na- 
cional naa más de diez años de servii-ios declarado (*sante 
por no haber cum pl ido el requisito cíe obtener la carta 
de eiadadajiía argentina impuesto par una reglamentación 
posterior a su ingreso a la üdniiniKt ración. 

oel Jrfci Fepehal 

Buenos* Aires, julio 22 de 1931 

Y Vistos; Efitos autos seguidos por don Germán Di Bar- 
tolomé contra la Caja de» Jubilaciones y Pensiones, por devolu- 
ción de aportes, de loa que resulta; 
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A fc. 3 se presenta el actor demandando a la Caja de 
JubÜKübnfts por ¡a tama, de $ 2.228.07 mía., que «a d total 
de kuh Aporra o intereses correspondientes al tiempo *n que 
trabajé a las úrdeaes de Jas Obras Sanitaria* de la Nación, 
repartición que !o declaro tesante por no poseer carta dfl ciu- 
dadanía, lm que entiende Di Bartmlomi; equivale a la cesantía 
por no requerirse sus semejo», previsto por el arr. 27 de la 
ley 8» 4349. 

A fs, 8 contesta La demanda la Caja, reconociendo los 
hechc», pe* o alegando que el caso del actor no está ¿empren- 
dido en Ja disposición citada, desde que ni cesantía ■* debió 
u incumplimiento de reclamen taeiíines intentas de la depen- 
dencia, que imponen el requisito obligatorio de poseer libreta 
de enrolamiento par» continuar el empleado en su puesto. 

Declarada ta cuestión de puro derecho y corrido nuevo 
traslado por su orden a fa. 18, el tiikrao es evacuado por Iba 
partea a f«. 19 v 22 rr apetitivamente, ílamándrap autos para 
definitiva a & 24. 

Y Considerando : 

Que la íntica cuestión a resolver Cu autos es ta relativa 
al derecho que pueda tener un empleado nacional despedido 
por néjenme a obtener carta de ciudadanía y conaijiuienteiueii- 
te, la libreta de enrolamiento, pura pedir devolución de sua 
aportes. 

Que «até último beneficio está legislado en el art, 27 de la 
ley X o 4349, <|iie Lo acuerda a loa declarados femantes por ra- 
aones de economía, o jx>r no requerirse! sus wrvieioa y toa que 
eesen por cambín de (1n»ignncrón en el orden administrativo 
o por las supresiones que fie hicieren en lo» presupuesto* anuales 
o en leyes especíales, siempre que ten (tan nuis de diei años 
de servicios* 

Como se ve, el actor no está comprendido en ninguna de 
lo» cuatro casos; y siendo lo* beneficios otorgados por leyes 
jnhilatorias de interpretación restrictiva, según Lo lia declarado 
ta Suprema Corte {Gna iti M Ft,rfi, t. 61. pfig. 7), no tendría, 
en principio, cí actor derecho al gano a reclamar lo que per- 
sigue. 

Pretende que «11 caso está equiparado al de n« requírlra* 
más lo» servñ'ion, pero, en realidad, no fue despedido por eso, 
sítki ptr iicprtrst 1 h "htener carta de ciudadanía, según requisito 
de los refflamen internos de Obra* Sanitarias. Cualquiera 
K£a el motivo de ana ra partición pública para tener tal exi- 
gencia, lo cierto es que la «esantía del actor obedeció a un* 
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causa distinta de Jas cuatro taxativamente enumeradas por el 
texto legal, y la Suprema Curie ha dicho que si "el legislador 
ha restringido, sin embargo, a un cierto número de causa* bien 
definidas ta*¡ que autorizan un beneficio extraordinario, toa 
juera no pueden extenderlos a otros casos por equidad"' (Ga- 
ceta del Foro, t. 93, pág. 229). 

Por ello fallo: rechazando )h demanda instaurada por 
Germán Di Bartolomé contra La Caja de Jubilaciones y iW 
«tañe*, «ti costas, en atención a la naturaleza de la cuestión 
debatida. — Eduardo Sarmiento. 



SíHtlJÍCIA DE LA CA*IAKA FEDERAL 

filíenos Aires* agosto 2 de 1533. 

V Yistus : Estos «uto» anuido* per GermAn Di Bartolomé 
contra la Caja Nacional de Jubilaciones y Pensione* Civiles, 
sobre devolución de descuentos y *m intereses; y 

Considerando ¡ 

En cuanto al recurso de uutídad: 

Que la sentencia h¡j sido dada eon sujeción a la forma y 
solemnidad que prescriben las leyes, no habiéndose incurrido 
en vicio alguno de procedimiento de loa que por expresa dis- 
posición del derecho anulen las actuaciones {art 239 de 1» ley 
501. Por ello se to rechaza . 

Kf¡ cuanto at de apelación: 

Que el actor fué declarado cesante en las Obra* Sanitarias 
de la Nación (fs, 1 vía y 2ó vía. del cipediente admirústrativa 
agregado por cuerda), por carecer de carta de ciudadanía. 

El reg 2 amento interno de la filada repartición exige eí 
requisito de la ciudadanía para formar parte de su personal, 
pero la disposición que huí lo establece fui adoptada per el 
Directorio, según resulta del informe de fe. 41, con muchos 
*£oa fie ¡Histei-tnridad al ingreso dei recurrente, que no violó 
al hacerla ninguna prescripción legal ni reglamentaria. 

Careciendo el actor del requisito indispensable para conti* 
nnar en el ejercicio de su empico y no estando obligado a 
admitir la ciudadanía {art. 2» de la Constitución Nacional), 
que por lo misino yue es un alto lionnr tía puede ser el re- 
sultado de cálculo* tendientes a 1a conservación de nn empleo 
público, su cesantía deeretnda por im umplimiento de un re* 
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quifuto iiu-x ¡atente al tiempo Je su ingrreso, debe líonsitWarH* 
que lo Iir sido "por no requerirse sus servicios". 

Fot rito se revoca la sentencia de fs. 25 y se condena a 
la demandada a \a devolución de l<w dwctientori efectuada y 
flus interese* dt*ile la notificación de la üVmandu uniforme ti 
la liquidación que deberá practicará. 

Ljis costas de simbas insten* las se papr&híii en el orden 
ca usado, en ¡itt'titión a la naturaleza de íu cuestión debatida, — 
Cttrii/s del Campillo. — R. VHínr PuUwio. — Eztqniet &, rfft 
Otos». — V. Gom&hi ¡ranutin. 

Dictamen ukl, Phocl t kalkjh Gekehal 
Suprema Corte; 

Piwede en etfle raso ol reí*urso extraordinario por 
buberse puesto en lela de juicio Ih ínlin'p rotación do 
una lo y especial del Congrego y sor ítt ¡«entoueiu defh 
nitivn eontiuríii al dereeho invocado por la demandada. 

En cuanto al fondo del asunto, se li-ala de resolver 
sí don Germán Di Bartolomé, que prestó servicios en 
la Administración Xaeíomd durante unís jefes díca años 
y fué declarado cebante en razón de Itníiersc negado a 
solicitar caria de ciudadanía argentina, tiene: o no do- 
i-eeho ai beneficio del art* 27 de la ley 4vUtt, 

A mi juicio, ol ftillü de la Osuna ra Federal que ad- 
mite la demanda, o* «rreftludo a derecho y basta pura 
sustentarlo el resultado do la medida que pava mejor 
proveer decretó id Tribunal a fs. 40. 

Pienso, pues, que eor responde ría confirmar ei niu* 
dido fallo, en cuanto a podido ser materia del recurso, 
— Rucho* Aires, octubre 6 de 1H3ÍI. - Jtwn Atvarez, 
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BuciiOH Airi'«, diciembre 1* de lf):ííK 

V Vistos; Por alus fumín ím'titoft y de acuerdo con 
el precedente dicta mea del señor Procurador Genera! 
»e eotdlnna ln sentenoín dq fs. 42 en cna nto pudo ser 
materia de recurso. Níotifíqticse y devuélvase al Tribu- 
nal de procedencia. 

RoKfcHTO RePKTTO — A N TON l" 

Sauakxa — Luis Linares — 
B. A, Nazar Astchqheka — 
F. Ha*ío» MkjÍa. 



& A. tmim COMERCIAL I>E TKES AHROYOS v. 
PABLO OLTICK 

RECURSO EXTRAOfíMXAHtO: CvextiúH ftttrntl Caso*. JC<»jí« 
del Cougrem. 

Procede el recurstn extraanimarjn (xmlra la semencia de- 
negatoria d^l fuer» federal. 

DOMtCltiO. 

JVR18r>lCt:t(}\ : FiiFTit federa!, í'or Un ¡t^^uo^ Fnero ordinario. 
Comercial. 

Los *ínjiü* cutre íHoíí é *ti sus rontottwiuucg con la ao- 
ciedail por razón <li? hedió* o ¡netos que deriven del con- 
trato social. tienen un fuero Tínico que w determina por tí 
lugar establecido en lo» estatmos, en el eiiat »? presume 
qae lian constituido un doiDÍciUo e*]H'rial para el emio- 
eímientn de sus derechos v <?( en mpl ¡miento «1c «iw obliga- 
-iftiips de socio*, por lo míe en tilles easms no puede süryir 
el faero federal por rutón de las pe rumias. 



I'ALLOS DE LA CORTE SUPREMA 



JUfífSIJlCCt&Xi Fuer» *>ttUwtri/>. CoiwfwnJ. 
SOCIEDAD. 

Aun • ii.si .i::- e] win haya invocado el fuero federal por 
distinta nacional íilarl, con-repondi' ti lu justicia ordinaria 
del I lisiar del domicilio de m wicdfld mi tender mu c\ juicio 
inkiadu por éj>trt i-initpfl a<|ué| «obre i 11 legración de cuotüH 
jut siiseripciún de accione*. 

Dictamen w.t. Pbocviladoíi Cuseuaí, 

Suprema Corte ; 

Dc¡ nandú do don Pablo Oliiek por la Sociedad 
Anónima il [*nión Comercial de Tres Arroyos (Com- 
pañía di- tfí'^uros Generales) sobre integración de ne- 
t ■if.ujtfii, iintf.' ti JuKiíndo de 1* Tm^tnndu en lo Civil y 
roinorcinl do Había Hlaueu, opuso — fu, ÍV2— excepción 
de incompetencia dé .jnrisdieoúm invocando el fuero 
federal en razón de su nneiotitdídfld extranjera jr de ser 
argén tina la aetora- Ambo» extremos se dieron por 
ncred iludo* en lo <-au n 

Lu sentencia de U. &t$, confirmando la de fu 2.1H, 
desestimó dicha excepción denegando, en consecuencia, 
el fuero federa L 

Como e^te fue oportunamente reclamado, resulta 
procedente el recurso extraordinario de apelación in- 
te rpucüt o para anli V. K. Oonvsponderííi, pue¡*> decla- 
rar ijiic lia sido mal denegado. 

En cuanto al fondo del asunto, eomo se ha vi»to t 
se trata de una demanda seguida por una sociedad 
rontra uno de sus niíemljrOB, destinada a obtener el re- 
¡ntéK-re de mutas por susfM-ipcjón <j e aceioues. A ello 
ae refiere el documento de fu. 35 que establece el some- 
timiento del HiiHfriptor a uÉ deci piones del Bireetorío. 

No se desconoce en untos o,ite la aociedad actor» 
tenga su domicilio on la ciudad de Trci Arroyos. 

* 

- 
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En presencia de talos antecedente* cabe afirmar 
que a Ir justicia ordinaria provincial eorreajrondc el 
conocí ni ¡tinto de Ju presente causa dudo que, por r»sw>n 
del domicilio social, e s lu «mipcteute para entender en 
todas la» enuHns en que se discutan loa derechos de los 
asociadas entre sí o en sus ron tentaciones eon la floeifl- 
dad por ratón de los hechos o actos que deriven del 
contrato social. 

Así lo tiene resuelto % K. — 80 ¡17 y HíirilO — 
porgue presume la voluntad de las socios en someter- 
se al fuero de la entidad soemL, non prestí ndeneia del 
<iae, personalmente pucila corresponder a cada uno da 
el (os¡ asa sea el federal 

En tal sentido creo «oirespondería eon Fi i-nía i 1h 
sentencia arlada cu cuanto pudo ser nía feria del re- 
curso. - Buenos Aires, noviembre 10 de T93í>, — Jmiu 

PALLO Sg LA CORTE HrPItFJU* 

Buenos Aires, diciembre 4 de 1Í>3Í» 
Autos y Vistos : 

Ifuftii'ndofic denegado el fuero federal oportuna- 
mente invocado, el recurso extraordinario interpuesto 
ii fs. 248 es procedente, conforme así to t ¡ene resuelto 
una reiterada jurisprudencia del Tribunal — Fallos: 
tomo 184, pújfH. tí? y 6fi0 entre otros. 

En sa mérito se decía in mal denegado el reclina* 
interpuesto a f*. 348. 

Y considerando ctl ruante al fondo del asunto, ]>or 
ser ¡innecesaria mayor subdaneiaeión: 

Que es aplicable al eatso la doctrina de los prece- 
dentes citados por el seüor Procurador Qeuend — Fh- 
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ito* : tomo 80, póg. 17 ; tomo 8tí p pág. 410 — conforme a 
los cuales no prouede <m la espeje lu intervención de 
lu juslk-ía F^leral — ConL, también FuUoa: tomo 178, 
pág. 

Kn ™ti(tfí.u<3ii(;¡ii y ií« ¿cnerdo eou k> dietnmimido 
j*or id señor Procurador (teñera! , »e confirma la sl>ü- 
lein>Li)L de fs, ¿45 eu lo que ha podido ser objeto del 
recurso oxtraordmiirio. HAguae saber; devuélvanse al 
tribunal de procedencia; repóngase el papel- 

Roueiíto Rki-rtt« — Axtuxiü 
Sao^hn a — Lrss Linares — 
B, A. Nazah Ani.uohbsa — 
F. Ramo* Mejü, 



GODO I 1 * 11 EDO MAULEXKH 

de pttmti-arít* {'). 

La uipciiruílaTiííia de (¡i* el m-tirreute no haya planteado 
la euesiwn federal en ¿U #Hfi> de npiKfieiúti ti ÍM 
sino eti su utaruto; no determina la mi procedencia del 
reeur*J KdVwMiuanb, Si tanto el j«ea como te cunara de 
apelación B* lian pronunciado sobre aquí lia. 

La coirttitm buril de la defensa r.t $«M*J»jg: 

fifSS £ litipiutes a«ban ser "¡do* y tetfgrt fí 

lo niNduñr su prueba en Í»*lW$* hionicuto y sin ton- 

foro eiem<do del* *r p^la««it*.K « dwr. «* "^gj 
„ hmihuln mr la* tetes Av pmwtliniieiitofl j u f»i de h*- 

StS v «>u el ¡litera **¡A de obtener uní Jiwtici* 
K v \u 1» inv*tehilirlad de fcjgm 

ESI eri^í rjue el líti-unl* «ea nido y que « le di oporto- 

™ (t) FiíJtn del fallo: díffitrabro 6 de 1*3». 
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nidad de hacer valer stw medios de defensa en ln forma 
y con la* solemnidades pl c riptas por las leves procesales, 

DEirECirOS Y GARANTIAS COXST1TVC10XALE*: íntioín&i- 
iitfod (fe fa fWíAWfi tu juicio. Fritttfpiofi generales. 

I]abi¿ndr«e oído amplia mrnte al a peí nn re en la opnrtnni- 
dad establecida en la ley procesal repet í iva y multando 
de autos ípie la circunstancia de no h¡iherlo sido antes de 
ln ¿gclamcitm df»l roncm-sn no le lia privado de producir 
toda» las pruebas y formular rodas las alegaciones que 
ha estimadn eonvempntes para su mejur defensa, no esiste 
la pretendida violación de Ir defensa en juicio. 

CONCURSO CIVIL. 

f)f;lWCt1<)$ 1" OARAXTiAU { ÜX.tTITUCWX ALRS r í*j vÉrt/*ítt- 
|jr«írt{f, 

Los arts. 14, 16, 17 y 18 de la Constitución X'*eicma| tío 
obstan h que k defeusa en ¿trino de la perdona y de los 
derechos sea rt'L'hiiueiitiida eu beneficio de la currecta Mibs- 
ta iic i ación de las causas o en protección de lo* leprit irnos 
intereses de los acreedores, ni se oponen h rpie el Ci>iif»reso 
pttevea lo» lunik y las circunstancias en (i«e la insol- 
vencia del deudor flébil presumirse o tenerse por acredi- 
tada, para dar luirá r a la formación del concurso fie acree- 
dores, corno lo li:i hn lm en e! lítid» XXVI del Códifro de 
Procedimientos para ln í 'jipi tul y territorios nació- 
nales. 

RECURSO KXTIfAMtlilX A HfO , itttt?r¡« ttjtiut. J^y** rmwHties, 

CmittUtfCiíWe* tf tryrx íírfrjíí'í, Pr'rrriwtf*. 

íío procede revisar por la vía del recurso extraordinario 
la> corickiftionen a que 1 letra la scntemrtfl definitiva acci-cp 
d* la iiiíeTnretticióii y aplicación tle ia* dispostiHones del 
Cótlifío ríe Proí i e(|imic!Ll4i witoe cíiíimirstis civiles, teniendo 
en i-uei^a las eireuustoueias de hecho (|ue considera de- 
nvwtrativaíi del estado de insta vencí» flct «fondor. 

coxawn civil. 

COXSTITUCWX XACIOXAL: ConMifucioimUJnJ * ititenstitucie- 
ItaítHait. Lrt/ts iwr-innntrs, Vmrf^tlfu. 

Habiendo sido dh-tado el Códipo do Procedimiento* *>n lo 
Civil y Comercial para la Capital Federal y territorios 
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nucionales por el Congreso de la Nación, el particular no 
í'oruprt'iriiitp domiciliado en esa vapita! y concursado por 
«us acreedores «ate la justicia ordinaria de la misma no 
puede fundar la i ih (institución id idad del título de dicho 
< Yn iíi^ii referente b k t-oncu retís en las circun&tanrias de 
que la Owafitueiúii Laya conferido al Congreso poderes 
exclusivos tu materia de bancarrotas y de que aquel título 
no rija también en la» provincias. 

MWEVIWS Y (iARAZTlAH COXSTITUCIOSALES: Ig«a\4sfi. 

El principio de igualdad no resulta violado por la di- 
ferente legjglariún en vijzor en materia de concursos res- 
pecto ríe los i'i viles y de ln*¡ comerciantes. 



S. A- DOMINGO CnUTÍNBSC l/FJU. v. PROVINCIA 
TJK HAN JUAN 

t'ÁtfÚ'. ífyjjj* i-'in ¡trotestn. Ahume, 

Imx protestas relativas a Tas leyes Nos. EH) y 208 da la 
l'rovineia de San Jumi soi¡ i i; eficaces para amparar Ioü 
¡4tp;«j rfectnadm cu virtud de la ley N» 430 th la misma 
provine!*, 

l f Afíf>: I J a¡ity rint fitnicttH. AttUttVf. 

El principio da qué siendo las leyes de impuestos ÍR¡mles 
en shh términos generales lis es inreflsrio, a los efectos de 
lo papado, reiterar Ib protesta hecha al efwrUtar el pago 
en et primero de I'js años, no es apÜeaMe si caso en que se 
ha protestado ^peeislmente lf*¡ punte* de cuya repetición 
trata el jtdein, pnes este heenó supone el conocimiento de 
la diferencia de !<* impuestos e impide tomar en consi- 
deración las renervas rea lilailas con motivo de teyea an- 
teriores. 

I'.tüO ; Puyo mía ptofafa Forma. 

L* objecimi «uiirtituc fonal en que se funda ta protesta 
del papo de tira impuesto» debe wr eipresa en el sentido 
de que del*e indiearne que el futida mentó de ía resisteiieia 
del eoiitribuyente en el considerar inconstitucional e! im- 
puesto que paga. 
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DtcTAMi;^ del Phocuiíador Gejteiui, 
Suprema forte; 

La razón social Domingo Cortínez Limitada en Li- 
quida eión, demanda a la Provine] a de San Juan por 
devolución de cuarenta y dos* rail doscientos nueve pe- 
sos con sesenta y siete eentflvos s más intereses y restas, 
suma aquella pagada oh £»uinpl ¡miento de las leyes pro- 
vinciales de ¡mpnestos Nos, 208 y 43í>. La parto acto ra 
sostiene que dirimí! leyes son violatoríns du la Consti- 
tución Nacional. La pro viñeta demandada niega tal 
motivo de invalides y niega además no ser procedente 
la demanda por faltar protesta previa en forma. Opone 
además, caducidad, por prescripción, de todos los re- 
ciamos correspondientes a pagos anteriores al mes de 
Mayo de 1928. Atenta la forma en que se plantea la 
litis eotitestaüo, tío cabe dada de que corresponde a 
V. E. conocer originariamente. 

Por lo fjtie respecta al fondo del asunto, irá tase 
de las mismas cuoss dones resueltas en los fallos del 
T, ITS; 4!) y '231. Con gran acopio de razones» 'V. E. 
declaró allí ser inconstitucionales las leyes £08 y 439, 
jurisprudencia que correspondo mantener. 

En lo relativo a la existencia o inexistencia de pro- 
fertas, esto es, h Jm eficacia probatoria de los tomentos 
de criterio ofrecidos por el actor para acreditar ese 
ex I re rao, frótase de materia ajena a mi dictamen i y 
cu idéntico caso se lia lia la controversia relativa a la 
ext-opción de prescripción, fluenos Aires, mayo 29 de 
193£). — Juan Alvares. 
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PALLO fiR LA ['ÜÍÍTE 31* PRISMA 

Buenos Aire*, diciembre (I He Ií>39. 

V vistos; Estos autos seguidos por la Sociedad 
Anónmin **l>oniingo fortínoi: Limitada en Liquida - 
fiiV ii>\ún\ !a Provincia di- ¡San ,Tufm do los ^ííe 
resulta : 

(¿up a fs. 2ÍÍ se presenta don Manuel líópez Ana ya, 
apoderado do los actores y expresa : 

Que en Ih provincia demandada existen dos leyes 
ijiic crean im pueblos sobro la uva, que llovó ti los núme- 
ros 208 y 4 íí! eiiya.i disposiciones especíales enuncia, 
y de aeiierdo feon Jas cuales su mandante lia pagado lo 
sumo de t 42.209.77 bajo protesto que comprueba 
con Ins escrituras publica* que acompaña. 

Que anillas leyes han ai do declaradas inconstitu- 
cíoikah'K por senteneiti de esta C 1 orte r en ios niitoceden- 
les que íucueimin y en cuya doctrina funda el de redi n 
que le asiste. 

Que ii continuación analizo las leyes Síos. 208 y 
4ítf>, que sostiene son ínjoinpa tibies con lo dispuesto eu 
tos arts. 9, 10, 11, 16, 17 t 107 y lOfl de la Constitución 
Nacional y tcrmiint pidiendo que en su oportunidad se 
condene a la Provincia demandada a devolver a su 
mandante la suma de $ 42/209.77 *J¡{, con interesen, 
desde la fecha de los fuieos realizado?. Pide costas. 

Que a U. :*7 contesta la demanda el doetor Santia- 
go Buqué, representante de la Provincia de San Juan, 
H que dice: 

Que Itis escrituras de protesta acompañadas a los 
autos no se refieren a las leyes puya coustUueionalidad 
se impugna, ni eubren los pagos que so intenta repetir. 
Sen defectuosas en sí mismas, e inoperantes respecto 



de la* leyes Xos. "208 y 4ÍÍS), como resulta tíoí análisis 
de ííií texto íjiio realiza y tte lo* requisitos que sostiene 
(Jebe u llenar tea protestas para sor eficaces. 

Qtií- adenuís opone. Id defensa t\v presen pcSóu para 
Iris pagos realizador antes de] utes de mayo do ífí-8 t 
por haber transen nido el plazo del art. 4UíJ3 del Código 
Civil a lo goe agrega que no fce ha producido acto enpny. 
líe interrumpir o] esir§o do su término. 

Que a coníinuaH 6n analiza lns disposiciones di? la 
ley X* 208, sosteniendo qne ellas son claras y perfec- 
t amen te divisibles. 

Que e] arl. V no es contrario ni principio de la 
igualdad; no afecta la liliortací de comerrro e industria; 
ni gravu el trafico iiiterprovineinl ni internacional. 
Crea sola me rile un impuesto a la producción y ai con. 
sumo, que es coTistitiieiorialmente válido. 

Que lns rabones dadas en algún antecedente res- 
j>ecto de la invalidez del gravamen establecido por la 
ley, no pueden invocarse en el easn, porque 1 ti ta*adi£e- 
reneiat que la ley estable re para la uva que se ex par- 
la ra f no Tin sido cobrada a !a firmn aetora que sólo ba 
(Migado oi gravamen ¿reno ral dfl un centavo, aplicable por 
igual a toda la producción. 

Que iijjijj¡ diré respecto de ln ley §*■ 4¿iíí T atento lo 
decidido por el Tribmud sobre mi iiiconstilucinnalidad 
y porque no existe al résped o, protesta niifieiente. 

Que los intereses pedidos en ningún easo pueden 
cfirrer desde antow ¿fe la notificación de la demanda, En 
cuanto a las cosías, dolien cargarse a ln aetora. 

Termina pidiendo se reclines la demanda, con 
fastas. 

Que a fa. 4fi, ln neto ra evacúa el tras Jado corrido 
ii fs. 4¡> de la defensa de prescripción, abriéndose por 
unto de fu. 40 vta., ln en usa a prueba. 
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Que producida la que menciona el certificado de 
secretaría do Fs. 60, se «Ki-egaron 11 f«. 66 y 75 los ale- 
fatos de* las partea dictaminando a U. 77 el señor 
Procurador General A fs. 77 vta-, se llamaron autos 
para def i ni t iva ; y 

Considerando : 

Ka Ja causa cu miniada "Gutiérrez Manuel Aría- 
ro f!i^ v. Snn Juan la Provincia" a- inconstirueiona- 
Jidnd de ta ley Sí* 43í> di* impuesto a la uva, e*tta Corte 
decidió — con focha septiembre 8 de liíSÍI, Fallos: lomo 
ltf4, piííí- ¡V>7 — n"e protesta* relativas a las leyes 
Xos- £H) y 'JM* *on ineficaces para amparar los pagos 
ef peinados en virtnd de la ley X» 43ít. Esa doctrina es 
de aplicación estricta en lo referente a las cantidades 
Milisfeeluis en concepto de! impuesto creado por la 
referida ley X* 439, que se repiten en autos, porqne 
respecto dé ellas no se pretendo que exista reserva 
especial, a la que no alcancen las eonsideracicrtieí¡ del 
Tribunal cti e) precedente citado, como así res ni ta de 
lo manifestado en el alefato de fs. 66 — apartado 2' — 
y tamhini de los documentos de fu. í> a IB, Por tanto 
la tí sumada en lo que a este renglón se rcfiere f no 
puede prosperar, 

Kn cnanto a las cantidades f Migadas por razón del 
gravamen establecido por la ley X* 20ft, que también 
comprende la demanda, He hace necesario e] análisis 
de Ifis documentos a^reirados de fh. 6 en adelante, a loa 
ríiíí'Hm ib> es ta Mecer si loa mismos constituyen reserva 
inficiente para que la aerióu pueda prosperar. 

Desde luego cal* descartar laa protestas de fs, 6 
y f*, fí, por(|tie aparte de que se refieren a pagos reali- 
ruados en virtud de otra ley que 1» que motiva la causa 
—ley N* 90— ha sido también la intención de los inte- 
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resudas el prescindir de ella al protestar específica- 
mente — escritura* de fs, 12 y 16 — eu oportunidad 
de! primer grava mct) satisfecho de acuerdo con la ley 
número 208, 

Es ni ii duda fsacto que esta Corte ha declarado — 
Fallos: tomo 167, pág, 75; tomo 182, pág. 2M; tomo 
184, pag. 507 — que f* siendo las leyes de impuestos 
iguale» en sus términos generales, no os necesario a los 
efectos de lo re|»tictón de lo pagado, reiterar la pro- 
testa beclia al efectuar el pago en el primero de los 
años", pro eso principio tiene sin duda por funda- 
mento la creencia disculpable del contribuyente de sa- 
tisfacer en todos los casos el mismo impuesto, o cuando 
menos, uno muy «eme jante y respecto del enal subsis- 
ten las razones de la reserva formulada para el pri- 
mero, 

ThI moioemio, al que no es ajeno, además, el pro- 
pósito de no extremar las formalidades del acto de la 
protesta, no en útil Loable cuando, como en mitos, m ba 
protestado especialmente )m pagos de Puya repetición 
Irat» el juicio. Ese licclio supone el conocimiento de la 
diferencia fie los Impuesto», c impide lomar ^n consi- 
deración las reservas efectuadas coa motivo de leyes 
anteriores, 

í¿ue el análisis del punto en cuestión — suficiencia 
de las protesta* de ta ley X' 208 realizadas por los ac- 
tor™ — del» así limitarse al estadio de las escrituras 
líe fs, 12 y 16. 

Esto Corte hn t<mido oportunidad de decidir — 
Fallos; tomo \S2, pág, 67 y pííg. 210 y doctrina de Ion 
antecedente* allí citados — que la objeción constitu- 
cional en quo se funda la protesta del pago de los im- 



puestos debe ser expresa, No con et aknw de que la 
reserva ctintenjía las razones que lmn inducido a desco- 
nocer Ir v¡l lides eoNídiUieional del grava men — lo que 
la liaríii difícil y dispendiosa — &ino cu el sentido de 
qn<- de he indicarse que el fundamento de la resistencia 
de] contribuyente es el considerar inconstitucional el 
impuesto que pa^a. "Y ello — como dijú el Tribunal 
en uno de los | remedentes citados — porque )a natura 
lí-zíi de la* objeciones formuladas o un impuesto tío es 
cierta mente indiferente a la forma en que ios gohier- 
rio* km de etenrar ej prohJema que plantea la posibr 
¡ldnd tic s,u reintejrro, previsión ésta que tiende a hacer 
i-Íi'Mívh l.i esifinTieia de la reserva". 

Ahora bien, Jos documentos de fs. 12 y 16 no ton 
timen maidfestarioii alguna rospp.cto He Ja invalidez 
roiisliítu-iimal de Ja ley N* 208 de la Provincia de San 
.FtMif, en que al i ora se funda esta demanda- Quienes 
inlei'vietien en las referida* escrituras dieen: "Que 
dejan constara Ím i>i¡ nombre de ta sociedad que reprc- 
wenlíin de su m.í>¡ forma) prMesta jw*r el pago verifi- 
i'iirlo y por el cobro que se les hace de lo* impuesdo* 
referido*" eic, T pero ni en ese párrafo ni en ningún 
ütm f expresan que objeten ta constitueionaJidad de la 
ley N*» m 

Kli lates condiciones y de acuerdo tftn Ja doctrina 
desarrollada ni los preceden ten considerandos — Coní,, 
también Fullas: lomo 1K*Í, ja\g. 4ti- - — dfíbe eoneluirfte 
que no se l>a comprobado In existencia de protesta sufi- 
ciente pura c|jue es la demanda pneda prosperar. 

Ku su mérito fie reejiaza Ja demanda, absolviéndose 
en consecuencia de la misma a la Provincia de San Juan. 
Sin eoHÍa*. pojr no encontrar mérito el Tribunal para 



imponerlas. Hágase stik'r, pi'ptíuv»^ i>l papel y areLí- 
vt^e tíii ííu ofjortuttidud. 

Tí¡ .l.r f;j, , RePEHU A NT Win 

Saúarxa — Luis Linahks — 
B. A. Nakaii Ají chore na — 
F. Rmk* AIkjía. 



FlUriOKIFK'O ANTtLO a A. v, JITVTA 
X'ACIOXAL DE CARNES 

fíKfi.HÜO KXTftAlHtOiS'AKiu : fWi«ií /Vií<r«i\ <Ví*fM r Lí*** 

Crocedc el leciiiiííi extraorilitiario con rfsywto d la *rn* 
teru'ta «miraria Jil fláp^lítí fundado por «1 riTiíiirreiite eu 
ta mtPrprpfíUítAn de una ley nacional. 

VmiERCtd DE CARSKS. 

Si bien la lev N» 1L246 u» <ís mw ley jtfiial destinada 
s.= prevenir y cüKtifriir delitos k¡™> una ley ennecia} deati* 
nadii a rotular 1:! iiidiuirria frieron fiea, las iitultas fun* 
■ iniiirfi en la \ry como pena*» \m t-onio ind^Dinixitt'iói!, y 
nuii sancionas ejemp tari zail oras v iiitimidatnrian indispen- 
sables pai-ji Lograr el oeataniiento de ios preceptos !?jrtle4> 

Mrr.TAS : í'anétttr. 

PBRFClTiWJOX l Prc.ii-ríjwí"!! mri««d'* ittitUtvlftr. Fm«l. 
Si^titlr (le» i-n!'íitil#r penal las mullas psl ¡i titéenlas en ta ley 
11*226 y nu tentando i^rü dfcpriKii-iAn espreiaí solir*' la 
pneKtírípí'ííni i\v Ih aetriún ni üV las penas, s¡nn de aplica ^ifo 
Ina principio» lii'iiM-íilfts del Códiuo F^nal. 

CO V TKXCf OSO AmtfXISTftATtVO. 

JPSTA XACIfWAL DE CAH-XKf!. 

BfPL TA f¡ i A »}k«rit}N . 

Las resoluciones de Jit Jimia NVin'iiil ita Campa qwf en 
virturt de lo disputo *>n ¿\ art, 5*. itic. a, de ta ley 
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K" 11.7*7 imponen las multa» establecida* en la ley 
N' II 32íi no cansan ejecutorial su validez y efevto de- 
fin ¡tiro sólo resulta de Ui atátatá* judicial dictada en 1* 
última instancia del proeedimietitit i'otitrih'tneui adminis- 
trativo preswripto por Lu mUina ley. 

f :íi,V r Jt.V C/OffO .1 1>M¡$%B TU A 77 V U. 

juxta a noy al w. carmes. 

MULTAS i J/ditwtcto. 

El depósito del iiiqwirt* de la multa exigido en el «rt. 14 
de ia ley X v H-lHti como previo a la deduteíSH del re- 
curso unte U Cámara Federal, Bffl es el paíf» de una nbli- 
püfí/pii v hj tan sólo un depósito preventivo para ííflraa- 
tiair la'efeMividad de 1* pena una *Sí afirmada por U 
justicia. 

f fiMtiiiCÍO 1>K CARMES. 

La infiwiún prevista en el art. 2 T inc- c) de la ley 
N< 11.SÍ20 sólo renuiere la fijación mjustifk-ada del preeto. 

SEXTENÍ'IA PE K\ CÁMARA P KUE FfAl . 

Hnenuas Aires, aposto 7 (te 1339. 

Y Visto*: Estos aillos sepuidu* por la nociedad anónima 
Fritriríficii Anirlo í-ontra la -Imita Xadmial de Carnes, de- 
¡ Ule ¡.curio e| reetirso eontendo^dininkíírativo que autoriza el 
arí. 14 de la ley U.2:2f> —a fin de que hc revoquen las r**o- 
lueiíuie» de !* demandada, relativas a multas impuestas en el 
espediente 3^/19^4, por Kiipu^lax iiifraeeíones del we, c) 
del art 2* de lu iB*lfdio¿«3á ley— para pronuneUr U sen- 
tencia definitiva del eawt, conforme a lo establecido en el 
art. de la misma ley. 

Y Considerando t 

1» Que en lu demanda a fu, 4d. la aetora soUeita sean 
revocadas las resoluciones «i cuya rirtud se le impusieron las 
treinta v fimo multa» ipie iüátóa <*" dettdle —las rpi* en con- 
junto importan p**o« 20tKÍ»"i().lS m/n— «m imprniemn de 1*m 
» insta* del juicio * ' a demandada, para lo i*ual sostiene» por la» 
raaonea extjenüa mente expuesin*. no habeiw heelm paaible de 
\nv ¡sanción** tésale* que le fuenm aplicada*, en vial a de qne 
éuprenm rim* pertinente* pana jes* transcribe; y porque son 
no medio doü ni culpa prave de su parte en los* aetw de qne w 
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trata, ni beneficia ilegítimo a su favor, domo debí requerirse 
de acuerdo a ta verdadera inteligencia de La ley. En la C«n- 
testación de fs. Se se pide el rechazo, eon van**, de la demanda, 
p«r resultar entablada, en vista de la circunstancia especial 
de que se ha™ mérito, fuerq del plaao de quince días señalado 
en el art. 14 de la ley de !a materia i porque *" lo* fallos de 
abril 25 de 19S4 y de noviembre 21 del nagua año, de ert* 
Cámara y de la Corte Suprema, respetivamente, en el juicio 
seguido por U acto ra «outra el Poder Ejecutivo Nacional, 
fueron rieseatiinAdas ya idéliticaH pretensiones ; porque son 
inadmisibles los argumentos de la demandante, en cuanto 
Hoatiene qne debe mediar dolo o pulpa grave para la apli- 
cación de las multan, pue«. Jo contrario m* desprende al res- 
pecto de loa Tundan! entra fiel recordarlo fallo de la Corte 
Suprema, enyo» pertinente* pasaje* transcribe; y porque son 
inconsistente* Jais demás defensas aducida* por la autora, 
cuando pretende demostrar fiUí> to existió la mala clasifica- 
ción y fijación injustificada de preriu, que motivaron las mul- 
tas impuestas. En su alegato de fe 228, capitulo quinto, la 
demandante opone la pnx ripeíón liberatoria de uno y de dos 
ñíim establecida en el art. 02. me. ;V del Código Penal, a^rcti 
d* ía* multas de que ac trata; y en el escrito de fs. 243, la 
demandada solicita su reeliajjo, arguyendo que hc trata de 
umitas, ya impuesta* y pagadas, y que lu ley N" 11.226 "no 
esta incorporada al Código Penal, ni filis sniieirntec) refieren 
a delito»". 

2* Que ea inadmisible ta prescri^ión liberatoria, funda- 
da en el art. 62, ¡nc, 5* del Código Penal, en que pretende 
ampararle la demandante. Esta U limara expresó en el eonsi- 
dorand» primer» de te resolución del 20 de junio de 1933, 
dictada en el juicio seguido entre lat* mismas partea, ex po- 
diente P. 3731, fu. 32 : "Fijando la verdadera tiatu ratean de 
Ib ley N 1 ' 1 Í.Í2Í?, por una acertada interpretación de so espí- 
ritu y de su letra, la Corte Suprema lia dicho en el pronun- 
e ¡amiento de fecha 21 de noviembre de 1034. decidiendo el 
cano promovido entre las mismas parteé! "...la ley cuestio- 
nada Hft ts iiítit ley ptmh destinada u prevenir y castigar loa 
delitos. En una Iry especial, njrmt tt torh* lint tiéditws ár d&- 
techo riimitR, destinada n regular la industria panadera, o mis 
pntpiamenu» para el cswi, lu industria f rígorífiea j ...y el 
hertio de reprimir las ¡nf race temen que prevé, no desnaturaliza 
su carácter indicado, mí la convierte i?u penal'* (Faltos: 
171, p% :m y Qaecti M Faro, t. 113, pug, 181), Ademí*, 
y cauto to observa íOU acierto la demandada a fu, 344, Uu 



multas cuest lunadas han ú<k ya «atUf echas por la netora, en 
riunpl ¡miento de lo dispuesto por ei arl, 14 de la ley 
j> cttijó requisito ¡Üttpreseiudible para pmmvrer el presente 
"jitii iu pflntíiicioíinndmitiistrutivn'', el <ine. por otra parte, y 
*vmi ln adama disp^ivión, 111» tiene "efeetos su*p*"*iy»s : 
j en eimseeucneia, ¿6 se concibe siquiera que pueda prescribirse 
una «¿ciiiSn que no es necesario deducir, j que no se ha dedu- 
cido, ni juueho menos un* multa ya oblada, o ana sanción 
legal cualquiera qoo fué cumplida flor quien ¡* Iiíhi pasible 

3* Que no puede prosperar la defama opuesta por la de- 
mandada en el tener .tipil nh> de fin con test aciím de f* ílC. y 
tépiwálicuja en ei primero del ¡ilibato de fu SU, sejníu la cual 
la aclara habría perdido el derecho para pnMiover «ate juioio, 
en virtud de que Ja demanda resultaría deducida desnuca de 
irán «urrUlo con exceso el termino- de quince día» fijado al 
«feri» en e¡ art, ]4 lie la ley X' 11.22o. Eí Tribunal decidió 
negativamente, m \& rebine ión de fs. 110, 1* euestiÍHi previ» 
que la demandada planteara en el sepundu capítulo del ante- 
dielio etwiititde fs. !>(>, pura que se declarara "fa improeedfnna 
ptóttxúl fící traslada ewfrrüfo 1 ' por auto d¡> K 87 vtji., de la 
demanda ite f*. J' e» evidente que asi tuvo por deducida 
la neeioii contra la demandada, y que. por lories consecuencia 
reconoció a aqqetla* en cuanto pudiere referí nte a ésta, toda 
ta traseend encía o efectfls leíale* i?o«sijru:ieiHes entre Jo* cuales 
*e luilÍH, pur i-ii'rio. cíHiPnraie td muy amplio precepto del 
,tri. :WSH del (.YhUjio i i vil, el de interrumpir toda preseripejón 
liberatoria y pur mde. el enrsn dé cualquier plas^ ostensivo 
de la respectiva «ivíúii, 

i* Que en la referente al fondo del asunto, debe adver- 
tirse, ¡Icríde hiea.0. mn> la demandante no deseniie-ee la exactitud 
de lo* liwhiw en euya virtud la demandada le imptiso la»* 
ínulas ile <|lie se iríit.i : «i|n pictcndH". en í¿íitle*is (véase ln 
expuesto en <í eiipíínln llf de la detnauda de fs. 46). que 
"cada íHSií de diferent-ins i'flni probadas en las elasífieacioneB, 
no puede fuiubir siifii-ienl emente U responsabilidad, si »c lo 
api-edo aÍHUdo y intr sí tiii*mo -1 ; que »e foitipensen las dife- 
rencias en fiiv<ir y en perjuicio del frigorífico, que " resal tan 
we de la mkTiiu índole que "es preciso ademán que la ela- 
sif ¡ración impti^tiadu infliiyji wbre el pwio píira alterarlo ", 
piie?; en eíi-so conli-firio. cuando "el cañad" hn ret'ibiflo su justo 
previo, de aewento al mareado en e^e niíimento, falta el requi- 
sito exigido por el art, 2', ine. o), invocado por la Junta lía- 
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«•'¡«nal üe Carnes" i y ijiu* debe iratíLrst» ti* "artos i 11*4 tirado* 
por *liJo h y. sí si? fftiUw, \m i.py<i> jqdnlecen cío !>vj(pa prave", 

ü» Qrié esl<Bi Argumento* han sitio jrjt «lesestiiiuido* ¡m- 
plw ¡(finiente en Ea senUm-íu t [ t - lo iA-rte ünpixnn (Fdlbm: t. 
171. jxíff. M<¡ y f/ífivfíi rí</ t'„nu tniim J.ÍSí; pá> ]M>. .en el 
juicio [>miinD\'hki pnr la misma parle altura. tundí ién sobre 
r^vin achui de 11 ¡i ¡i tu^i^ta íiupiu>sta de acuerdo a Ja fej n,*¿2G, 
eontra eí (Ju bienio Xaemiral. Kxpresó entonos el "al tu Tribu- 
nal, fiftffr Ins cstíiixíjíi í'iinrl:i!in'in<ks explírítlivos doí pspírihi 
y EtliíiiH'f <le tas dispostritnitis pertinentes iíi- acudía ley. qitr 
"es visible ta iwi'<*>ilail de r¡ne Ih t- [iuüiri<f« L *ión sea bedm tn 
i tula <wtt e<in la mayor t rartHwf, para mié resulte ntm equi- 
! ai iva w1iH.'iia«if»i de la cusa y su ealidurt, ni previo iju* se Ir 
£4ga al tendedor*'; qtip d ei'hH- ilel ('liiMifif-iulof (desífruitdu 
exclusivamente por d vuaigmidnr). prsr rÉtBddves di* su tafj+tjjí. 
ile sn <^m|K-teiuNn o idoneidad profesional, "es inadmisible y 
aun L-lfisírivHíHiin inexacta — se¡t íiitrunorm! i. nimf/lcttu ni r 
tf}nirvriifl«— que fiiísen el predii. e* jurhlictímeuie iWjviiMr. 
i'e que "de-de d nioiuenlit m»e el vimiprndor rlasitieu el 
finido i¡\iv EuNf Liifj-c, muí rae el deber numi! ;/ jtahUrn de 
dasiricaHo debidamente pai-íi i t ur no resulte — í<uuo resultó 
cu efecto, «i el vano do Ciirbíiílo — un precio ítgj notificado, 
enn i-iulai'Hui ile Id dispuesto eti el urt. tí", iíusi el (k la ley 
11,52(1"; qne Ifihi MiT>RIH«t«H emHVS. del dúsifiradnr — « rityas 
rondiduHC* ¿iludió a.ntOH — "«piirerrii romo ¡ttjustifiniMrs ante 
Jíi m^ii y h 1 1 1 f la ley", y que las umlTa* qué i-síei HHtorfjaS, 
' xfliJí-ííHifí tjcMphiriwárirtHi e ¡nlimiiluJíiríaA tritlispen^- 
bles para hurlar ei jh-a tilíntenlo ile \tyc± í e f ,fn N mí»]». 

Heriait burliiílfi^ impmionieiite". V osla tVnnaru Imbla dk-hn 
dilles cíi él fflllo dÍHrtadn en el mismo nsiinlrt > que fué enn- 
fiiMifiiIii cu Ja tví^ridii sentfjn-ijH de ]a rorte 1 Su p nerum fvAaiíe 
Wettn tkl fW«, «. 11U. ¡>iií, 1 .V i . que la itifrarriYm "resulla 

mí rtt hirhf* t\a ]\\\\»v itsadip un riv¡(rs/> pttfpKyxv i'i c<>n~ 
tlticeíiin fíf ícríJf m ftucirut* sefiím el einireptn y |¡i> li'iniiinK i|el 
art, "í«. Liu-, r) de la ley X» lt.2¿fV. y Tanibii-u par liFtfier íijiiílf» 

injvKttíHtifíir; it ¡H-ffiy L'iiand nnpp't al fleiiiiin ituHe'* [e«]|- 

Mileramlm ií"l : que "si la deificarían del ¡taaijdfl no tuviera 
bi irusi Ttu!eiift¡i que íf uíe)!!l la roiuiisfiín n?eii nenie, si no 
fuera la ba^e ewnviai para fijar el pmio y el dwlini> (Je 
nijuél, no iNiNÍble e(mi¡nietnli>r jutv r^n' niolivrhN y n>n ifilé 
finalidad In» niMñwMt fripirífínm la Van inti-fnliii ido en los 
ns^is y prái'tkjis desde l|oRe tanto tinnfín" (ron sideral ido quin- 
to^ : i)iie "s» la rfasifi^adóu fin-vía ba a\<[n injusta, iifwil- 
¡wíhpV U> es fí itftri/j {tapado al isrodiiítoi ", y qj^té la multa 



ÍS* Í'ALLOS 1>E LA COHTE Sfí'Kt^A 

se justifiea aitmulu so lid a Ja Hísl- Uniría enmpratia. "después 
de industrializada, mi destino distinto ¡ú ¡pie tuvo en vista 
al ¡nJifiiiiirlu J"l L>rjriii)i'4iLli>r. o sr<t ineurrirtldo Pll un recurso 
t'TttfrtfifiKrt í[ii(j pmldbe y reprime Id ípv" (™iíí ¡dentudo quinto). 

t\ J Que, per otra parte* de la» eoiutaiu-ías de Las dettia- 
doue* JifliníiiiKtralivHK ú<? (pie huee mérito U demandada en su 
ttepnlo de fe, 215 (viisí! fft. .v siguientes!, ettya exactitud 
ha impugnada de ningún modo la n<t^rn pn el PUrso lie 
esto* autos — pues i«ftnw> se advirtió en el ecmüMlcrando tuarto, 
no desconoció la verdsd de Iíh hechoa (iue niutivarou Ihs mnl- 
tai ile [jue se trata, y se limita & cu^víif otm* defensa* a^rea 
ile la iisterpretaeión de la fe*— suiíre ln prwta fehaciente 
líe Ihs infracefoms que le fueron imputadas; y es indiscutible 
rpie í-nrewu dp torla eficacia, u tus fines (Je modificar la silna- 
eíüii legal nsí c*< abluida, i&a deposiciones testifiuale* Qi*& in- 
voea 1» patera en el en pitillo IV de sil hirsuto ti* fe. 228 t en 
(.■lltt n tú pretende dcnuwtrai' ton eífe, por Jas mrt!iif(*taei0iiea 
de algunos de Jos vendedores de las bai-iemlas, que lan opera- 
ciones ua les Fueron per j adiétales; parque, t-orno id recuerda 
I» apandada n f¿ :ílí> vta.. é*tti C*íh**b dijo ya én el falto 
referido, consideran di ¡ # (Uiittt'i 01 Far<i, t, 110, pág, 13), 
fl qiie las multas a ui ori na das por la i#y, oa™ caso* como el 
"sub IÍte'\ tío lünrti primordial mente nt ri*hi la ntnguitmí 
fiel flftií» a perjuicio luaUruil y peetiuiarm sufrid» Jjrtf fl 0f\- 
mulero en eutiseetieneia de que el enmprador de sns animales 
lia va usarlo Un "rvenrso OTptój&ft" en la eoiidneeióii del iie- 
gwio { ino. e] del art. S 4 ) y fijado "injuslif ieadumente el 
precio" fíjiiei $) del hr1. 2 f ) . íííha rífjcirtíífíííw o tftctm gne 
el lieeho tií'iie íir fí widtw de lita supetiore* intereses del país 
ti ilii bhintifi, '¡ixk la ley «v $ÜQW¿ defender ". 

7« Que ios infaraiM de fu. 204. 207 y 211, de ta Facultad 
de Agftjniaaiia y Veierinuria, de \a Sociedad líural Argentina 
i ríe \i\ t.\iipi raeióii Argentina ile Produetonss dé Carnea, r..v 
|u ni ívji mente, v tambiéü el de fs. IfiO. de Ea iiistiludím de- 
TiiHiiilwlfl, él íl* fs, lñ2, de la Cumpa nía Sausmena. el de £L 
133. del Fiijtonfi™ Armour de La Píata, y el de fe. 156, d# 
la socicdftd aiióniniíi tJ La lila mía", ponen de maní f ¡esto lo 
irisdiíiisiltíe di- ln defoiisa dn 1 la densainlauthi (\> r ase fs. 51) en 
(Mumto pretende f se usar ln Íii!Klee«adJ elaMfiejieión (pie ln- 
i-ieini fie eierPw pnirluotoa del "tip» chítteil"', bajo la deno- 
íainiSLÍúu de "¿küUd ptftífh" fine no era n-.uA] —y wulta 
pr>r eso i™iweedente— dentro de ift» ptSeüeítfi o fiost timbres 
dt'l ^»itieri'if> ile mrnen. 

Bf Quí. per eonsi «w i« ate: y no habiendo demostrado la 
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(leiHJin-.lLUM i 1 . jjOUID \ü iín*ui | iil)írt y fm Tint'sAi'iü jvara ijiií pfm- 
peram su acttion, ijiip na iiiriirrí» en !ns LitjnnH Friables trniiH- 
pnsioiiftí qité motivaron Iba iiiiiIIíik dg c¡ W> tratil; y RÍetií!ft 
lejtid mentí* iüaePiítttbJfíf, si^íín se íígií. litK nueva* (dejaciones 
t*im une ¡tretrinií' osiuhhi-Ihs, rt-üi il i h manifiesta l¡i ini|ír Ké- 

Por ('«tus t^nsijlrj'iH'LtTiii's. y jmh" Iíi* eoiL"Lirdaiil<'s ile lcis 
etserítai ile fs, 9f> y 215, dísestíiTifl^r, rrjii 1-mtns. ln de¡nainl¡k de 
Ja. 46, _ rípr/flAi Je/ (latttpilttt, — It. Y Ufar l'nltirfc — Euquid 
S. rft fUiiMt. — ,V. flomúlt; lranulin. 

l>if-rAMK\ nEi, PROotrrunnK (¡>,>íkiial 
Suprema Curte; 

Kn dicieuilire liilü \n Jimlji Xiiriotinl ¡fie ( ¡nws 
impuso al Frigorífica Anido S. A., treiutü y cinco tnni- 
tas, Mimando cu conjunto dns< -ionios .seU mil novecientos 
cincuenta ih'^os, con tóescife ccjÉluvOia moneda nacional, 
por roneeptimr i¡iu? dielm sociedad haoJn i ti Tr tu «ido diw 
pofciciouoH del ai t, 2' ino., e de la ley X« 112*0, prolrilii- 
tivo de prácticas comercia tes o recurso? ftijBüí^tiÍi|éa de 
produnr oí i^níi o en el comercio de ganados, í -on fecha 
24 del mismo mes <d Frigorífico Anido, previo depósito 
de esa sama a la orden do ia Junta, ucudió a l¡i i Vmmra 
Federal de la Ciipilnl, en (alijando r^Ur^o contencioso a 
Fin de conseguir se dejara sin efeelo a las multan. En su 
oserito (fs, 48 vta, y 49}, dijo: "Xadíi lia y «¡ue uWrvtir 
mí diai-utír respwto a Ja onmdUneioiuilídad de la ley, 
oaji^ntoriedad de la* disponíeioiH's de lu misniu y de Mi 
regla mentación, y demás cuestiones deludidas en ante- 
riores diluios, fletamos limita me*, pues, a i-uestioii«* 
de hecho y a pedir fpte por priiiicru wz en la aplicneiÓTi 
déla tey 11.2£(i, Y. K. juzgue o.hos nééfccÉ en su conjunto, 
y resuelvji si en presencia de olios eolio ijne se dooln re- 
inen rao a\ Frigorífico Angló en lo vióWíóti del i nejan 
e dej artteitlo 2 de la ley 11,í2fi". 
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Tal ríicUiiiKí iba liiri^rl^ al principio contra d fio- 
bimio Navioimh juro «uno ésto alegara no buber im- 
puesto ni pci'eibido multo alguna, en junio de WSíT> la 
Ciiiania VVitoral declaró que el I*. E. carecía de ]rtírso- 
luiLidtul pura contesta* la demanda (f*. $5), 

Klla fui eon testada más tarde por la Junta Nacio- 
nal de Oin i#!* v oponiendo como argumento previo 1 1 m- 
bullían vencido coa exceso lo» quince día» fijados; en la 
ley ll,í!2tí para hiterponer reclamaciones, plazo que de- 
bía contarse desde la feelm del depósito de bis multas 
(fs- 97 vtíi). La Oámara f en au ptwuneianiiento do fs. 
11í> rechazó tai pretensión y abrió ia causa a prueba (fe, 
ltO f octubre ;.' de lí>3áí. Subsígnc una semi -pu rali «tetón 
d&í juicio y en si tres años después líis partes alegan de 
bien probado. A llora al Frigorífico A ligio introduce 
ana nueva cuestión! eon arreglo al Código Penal ta* 
inulta* eatát íau prese ripias ñor el * imple transcurso de 
dos año¡s, no obstante la existencia del jmVui eontencio- 
ko (fu. £13 vta). Em pretensión fue desesthnmia por el 
fallo de segunda instancia, materia del actual recurso, 
fallo que al mUmo tiempo reebaxa con «ost*s la de~ 
snunda. 

Ante todo, cabría observar que lit cuestión ib' fondo 
es puramente ile heebo según lo expresó el actor en su 
escrito inicial; «Í al aituitirir ganados en las í-síflneias 
eíectuódasificnciímes n» e importasen engaño. Bajo este 
aspecto el recurso es manifiestamente improcedente, sin 
que pueda invoca vse eu contrario el fallo de V, E. 171 : 
íífc'ti, pues alií pío se lo admitió pura cwlareeer sí fueron 
¿nata* las inultas, sino simplemente para estudiar la 
cfMistifiicÍi>i)tilidad de las disposiciones por cuya virtud 
se bis aplicaba. 

El punto fie si, con arreglo a las disposiciones gene 
rales del Código Penal, quedaron prese ripias las maltas 
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materia do este reclamo, ba sido resuelto p&l la Cámara 
Federal, decía ra ndo que no es posible 1 liberarse de ana 
pena por prescripción después de lialiorla cumplido. 
Ante esta sentencia el recurrente sostiene que el depó- 
sito do !hü maltas tío i injerta pifia rías, *ino licuar un 
trámite procesal; y para esclarecerlo, bu de entenderse 
que no »o t i-ata ya de interpretar el Código Penal, sino 
el alcance jurídico de dicho depósito eon arreglo a las 
disposiciones de la ley N T ' 11*32$ que lo exige como con- 
dición previa a todo reclama. Aunque im tatito alambi- 
cado, a ese soto efecto pudiera admitirse el recurro ex- 
traordinario. 

El Bit 14 (íc difba ley ~ que es el aludido — tomó 
su forma actual en la sesión del 23 de julio d* 10*23, a 
propuesta del senador Mora Otoi«to> qaien conceptuaba 
necesario aplicar las sanciones inmediatamente y para 
ello propuso corregir la sanción a probada en Diputados 
el 18 de abril del mismo año. La Comisión del Senado 
sugirió esta fórmula : 

"Art. 14 — l^iH penalidades... serán impuestas por 
el Poder Ejecutivo y tipehihtfs, dentro de los diez días, 
en úüiifíd ¡iMtqtiriu y en juicio «ama río ante la Cámara 
Federal respectiva, previo depósito del importe corres- 
pendiente bí se tratase de pena pecuniaria. La (ipéarUti 
jto tendrá efectos finfiptnsiros". 

Al discutírsela. Mora Olmedo obtuvo m\ cambio de 
redacción, oue significaba no considerar a las maltas 
eomo simples faltos administrativos de primera instan - 
em, susceptibles de apelación suspensiva ante la justicia. 
Pe ellas podría r< clnnHtr$e dentro de diez días do noti- 
ficadas, no fffí e» apelaría», sím> en juicio contencioso 
ft$t$Ímiifyttpó ante la Cámara Federal, previo depósito 
de! importe correspondiente, siempi-e sin dar al recurso 
eonteneioso^<bninistrativo efectos suspensivos. Habien- 



do ¡M-ili<Ío el senador Litigues se suprimiese la frase "el 
ri'í.'Hit.i» e<*iitviifio*oadiiiiiiis1ratívo un tendrá efecto» 
sitsjifiiíiívníj", por conceptuar que ella pudiera producir 
perjuicios invpnruMes, y lm terse previsto además un 
trámite hreve jinra el debate jluíieial, el neüadoi' Llano*, 
expresó qiwé ífjn- efecfo suspensivo ni rerurso ¡«crin ma- 
lar ln ley; y ¡i t;il efeetn, e*tiil>leeió semejan;tn!i entre, la 
mullido propuesta y la situación mu? se produce en los, 
juicios ejecutivos, eumpliendo ti. 'mtítwía de remate 
sin perj «lirio ¿leí deieeho del ejecutado pitra repetir en 
.infrio ordinario lo pairado. Vuelto el asunto a Comisión, 
ti tomentos después el ¡senador Molo informo se le 
halda dndo es tu forma, fM' (1 '"' s la actual, pues fué npro- 
luada sin otnt o Iwe mu-ion, *m dicha Cámara y tamliién 
en ia de Tripulados í.^etifunhre 2fl) : 

**Art. 1+, — Las penalidades previstas porcia pre- 
sente ley, ¡serán impuestas por el P. E. y de su resolu- 
ción podrá n-'hiuh'r --v dentro de quince días do notifi- 
cada, en juicio mftlf-tK!ióM-at¡miithfn>iivú ante La Onma- 
ra Federal respectiva, previo depósito del importe co- 
rrespondiente s| se trufóse de pena pecuniaria» El 
restiran contencioso administrativo no tendrá efeetoíi 
suspensivos". 

Kn pretil fia de titios «id medentes —y sin omitir 
upiními *olue ln etnislituciniiululml de )a ley, materia 
ajena til aehud delwito — pienso que el pivpósito de ios 
]i'íí¡s Indo íes fué dar n \a midta administrativa el mismo 
efecto t¡ue una sentencia de remate en j nieto cjeeutivo; 
y nuc n semejanza de lo quu en estp caso ocurre, cadn- 
píii-ii loilo derecho de re]ietír por m vín ordinariu si no 
si? inicia te demanda ni efecto dentro de nn plítzo breve, 
fijado d<> a id emano. Con arreglo a estu interpretación, 
míe nn mnf rnriiet- ín doctrina de ]5"j3Sfi, si V. K. decide 
admitir el recurso, correspondería confirmar la senten- 
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cía n petada, pues no e* posible que la eaduridad del 
juk-iü ni'dmik] Jo, producida por lu propia incuria del 
«etor t conduzca a di'jnr sin efecto lo resuelto en el eje- 
müvo. Huimos Ai í es, octulire 17 de tí>v¡iK — Jwin Ab 
varee. 

FALLO DE LA CORTE RITREMA 

Buenos Ai**», dieiemhre 6 do 

Y Visto*; Rt recurso extraordinario deducido por 
]fl ES. A, KrijrorífiflO Anido contra !a senteneitt de Ifi 
Exema. Cámara Federal de Apelm-ióu de la Capítol, 
dietatiq en el wurso foirtctieioso administrativo dodü- 
<*idn ñ fin de qae se revoquen tns rowolueio.ps do la 
Jutila Xaeioiuil de Cfli'iu>s que le lian impuesto ni recu- 
rren le varia* multas por mfwc iones al art* 5? inc. r) 
de la ley X* 11,256, en el expediente administrativo 
i397jlí>34. 

Be sultán do : 

Que» Horaeio Breca* 1 Va tría (li,) t en reprsseiil ación 
de la S. A, Fri^orífiro Aliólo, w presenta deduciendo ol 
juicio contencioso ttdmiiii*trativo autorizado ]>or t>1 art. 
14 de la ley X* ííMfo a fin de que t'ui i an revocadas las 
re soluci ornes por las que, el expediente administrativo 
I397!lí>©4 ( »e It 1 lia Man impuesto treinta y cineo mol ta i 
por un valor total de * '¿0fj,ffij0 f 1 3 moneda nEeionnVy 
mi el alegato opu^o, ndvrnás, la prescripción di* ta acción, 
la que fué sustanciada. 

Que resuelto el recurso por ía Cámara en contra de 
las pretciiai ótica del reentrente, éste deduce el recurso 
cx-t mordí iinrio eatniilpridij por el flirt 14, iuc. 3* de líi ley 
X* 48, que le es concedido a fs. 2ÚG, 
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Considerando: 

Que el ree ti r rente funda el recurso extraordinario 
(vi l:t interpretación de ;l Jtjrits i:iss disposiciones de la ley 
tf* 11.Í22G one finoyurían d derecho qiw invoca. Así: a) 
sostiene que hs inultas establecidas por ta ettada ley 
coiiíslituyeii pena» sometidas respecto de la prese ripclón 
a las rcg!ag genérale* dol Código Penal; b) que la» deci- 
sione* do !u Junta no son definitiva» cuando son recu- 
rrida* ante la Cámara T y, por lo tanto continóa la pres- 
cripción de la H'ídonj c) qué la infracción establecida 
por vi art. 2* inc e) de la ley 5Í V ] 1.221) requiero que la 
íliisif ¡ración impugnada influya «obre o! precio para 
alterarlo, no siendo suficiente por »í sola una diferencia 
do Haaifh'neiÓH y- qiu* es necesario, pura" que ta infrac- 
ción aparezca. f|ne falte una excusa safídente> 

Que, i onio se ve, ha sido cuestionada la inteligen- 
cia de una ley del Cotijrm?o y la sentencia apelada os 
contraria al derecho que el recurrente funda en la inter 
prHaciúu de dicha loy, por te que el roen rao extraordi- 
nario concedido ea proceden le — nrt. 1*, inc. 3* ley K* 48 
— Fallos: t. 1*3, pritf, 262. 

Que sí bien la ley X* 11.326 no es una ley penal des- 
tinada a prevenir y castigar delitos, sino una ley espe- 
cinl destinada a regular la industria ganadera o más 
propiamente para el caso !a iiaWfria frigorífica) como 
ío iia dicho la Corte — Fallos : 1. 171, pág, 366 — no es 
menos cioi to, como también lo ha dicho la Corte en el 
mismo fu! lo, que las multas funcionan en In ley como 
penas, no como i ndcinn íjmcióu y son sanciones ojempfa- 
rtíftdoroa e intimida ton as indispensables para lograr 
e! acatamiento de las leyes que, do otro modo, serían 
burladas impunemente, r* distinción do la natnralesa 
dn las umitas establecidas por las ¡oyes que no son de 
ra ni éter penal, multas de ti&tn raiceo reparatoria y mol- 
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las de carácter penal, lia «ido establecida reitera- 
damente poí la Corte, y la naturaleza penal de las es a* 
Mecidas por la ley 3í* 11.22B es evidente ai se tiene en 
cuenta su carácter saneíonador, establecidas para pre- 
venir y reprimir lúa infracciones a ta ley y no para ra- 
parar daño alguno. 

Qtte dado el carácter penal de la» multas y no te- 
niendo la ley X* M.±l<¡ disposición especial alguna sobre 
lít prescripción de la acción ni de las penas, bojí de apli- 
cación los principios generales del Código Penal, de 
acuerdo con lo establecido por el art. 4 del mi amo y la 
jurisprudencia constante de la Corte —Tallos: í. 151, 
p%. 293; 160, pájr. 13; t. 1G5, pa>. $19, 

Que las (-esohieione* de la junta Nacional de Carnea 
imponiendo, en virtud de la ley 3Í' 11.747, art, 5* inc. a), 
ln* multa» establecidas por la ley X* li.2íífi no cansan 
ejeentoria, pue« un valides y efectividad definitiva, co- 
mo lo ha dicho la Corto en el recordado fallo de] tomo 
171, pájf. 3*56", solo resulta de la sentencia judicial dic- 
tada en la última instancia del procedimiento conten- 
cioso administrativo prescripto por la misma ley. Así 
resulta del art. 14 do la ley TU* ll,22fi estad indo en su 
letra, en su carácter y a través de la naturaleza penal 
de la sanción aplicado, 1 -a sanción de la Cámara de Dipu- 
tados establecía que las resoluciones serían apelables 
dentro de los diez días, en última instancia y en juicio 
sumario, ante el Jaez Federal, previo depósito del im- 
porte respectivo si so tratase, de pena pecuniaria — IMn- 
rio de Sesione*, año 1922, T. VIT t póg. 506 — . La redac- 
ción actual fué introducida en el Renado de la Nación — 
Diario de Sesiones, año 1ÍV23, TA I paga. 278 y 29H. El 
despacito de la comisión mantenía la apelación, pero 
para ante la Cámara Federal y dnrante la discusión fué 
modificado el despacho en la forma en que fué saneio- 
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ita&o. l.u di sentón Hl 1 la re fon ¡mi — mijí. -9H — es pe- 
nalmente Ins pal a Viras del senador Mora Olmedo, su 
autor, demuestra que eíl» *e ele bi <> a raaon^* doctrina- 
rias, pt-rn manteniendo el «u'iíeter dü rwur*o. ÍII seca- 
dor Mclo» nom¡w de la «»omi«ón, dijo: "'Ijt comisión 
las ha e Mam! mido — las ilíiqio*i«oiie* propuestas — y 
las aeeptn procurando que no f« desnaturalice f?l ea ráe- 
te r dt? «mi inri o de odf recurso o acción ; y dentro de ese 
enteriu. y llenando ¿>l vano exigiente en 1:: leiri elación, 
ncouseju que kc iiieorpuren a la ley ¿tener»] Iris disposí- 
''i 01 los de que ara ha He dar lectura el *eñor secretario 
romo pomplptiipitlitrias". Vot otra parte, el artículo en 
SU último p/irrtifo lo Hnms recurso, y le da más es? en- 
ráHer al establear que no tendrá efectos suspensivos, 
pues ]a exclusión de c*o efecto serie inoficiosa ¡si sí Ilu- 
diera conside ra ilo que la resolución ndmmífdrativíi era 
infinitiva. K% indudable que se excluía el efecto ens- 
jjensivo, cjm s if>mt* recinto te cor responde ría, pero se 
roíiscrvnlin efeeio devolutivo. El depósito d?i importe 
exigido como previo a !a deducción de] redamo, rifi e* 
el pnsro de urca obligación y sí sólo mi depósito preven- 
tivo para tfiranf ¡zar la efectividad de 1(1 pena una vez 
cotí firmada por la justicia, optándose así lns dilaciones 
de lina ejecución posterior que podrían tiaeer i Insoria 
la parición establecida. E* de advertir ni respecto que la 
leí' dice previo "depósito", no "paso", y que sólo si se 
hubiese usado es ti? filtímn i ormino, In ley podría ser 
f otisideüiitii ambigua. 

Que si no fuera «sí este renrso o acción, como lo 
f liiiiut ni el senador Melote transformaría en una verda- 
dora simón par» la di volurión de una suma de dinero 
¡iideln da mentf fuipidii, lo une es incompatible con el 
í>nr!ieler penal de lu uitiltii impuesta. Es contrario a 
todo principio de carácter penal 1» repetición de las 



penas pecuniaria*, Ksta conclusión es eonfiiiimdH por 
rl término perentorio de quince días fijólo _pai'£i ^fe 
eir el juicio y jwr la ati ilmción de su enlucimiento a la 
Cámara Federal respectiva, Si so tratara de la í-epcíi- 
cióu de un )«tí<ü indebido, el término importaría fijar 
una prescripción os|H?cnd para I11 acción, contrai id a la 
fijada por el Codito Civil. Si se tratara de un verda- 
dero juicio independiente, s« ronociudento en múca ins- 
tancia por el Irihnnal de segunda scrín mn trono a%ias 
práctica* legislativas ae¡smidas hasta ahora, pao* el le- 
gislador siempre lia tendido a otorgar la garantía fie 
dos instancias. Si la pena, impuesta fuera la má« severa 
de suspensión o revocación de la inscripción, la* cense* 
cueneias serían todavía má* gravo*. Xo pi*edc admi- 
tirse, a falta de nn testo espreso, claro y terminante, 
ípie tules derogaciones 11 principió» generales de legin- 
la pión, principies seguidos en otras leyes análogas — 
vcanse las leye* Xos. 370* , 37lU, 4M3 S tl.SW, 11.110 y 
11*575 — liayan sido adoptadas por el legislador en el 
presente caao. 

Que la misma Oía tu ra Federal, de en yo Falle se 
npela extraordinariamente ante esta Corte, califica de 
"recurso wiiteneiosoadministrotivo" la instancia ante 
día ded Frígorífie* Anglo (fs. 246), y por lo domó* <d 
nombre mismo no ealif i en y fija los alcances de una 
actividad jurídica sino los efectos de la misma, de 
manera que si lo quo la ley autoriza y aquí se persigna 
e& qtie la Cámara Federal anule o revoque o reforme 
una resolución administrativa de carácter penal, debe 
concluirse que liay recurso o alzada y no acción. 

Que esta solución no deja en manos del multado la 
prescripción di la acción, por cuanto !a ley le fija quin- 
ce días para iniciar el reclamo, transcurridos ¡os cuales 
la resolución administrativa queda firme, y la misma 
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ley establece un procedimiento rápido para la substaii- 
elación del recurso. Si en el presente caso se hubiera 
operado lu prescripción. Lo que no corresponde decía - 
iwr ]*>!' cuanto ella podía haber sido interrumpida por 
utiev:^ inf (accione* no sería culpa ele la ley, pnes a las 
partes, en este caso a la recurrida, le correspondía 
urtfír el procedimiento para que la tramitación se aj us- 
ía rn a tas términos establecidos. 

* Que lu* infracciones imputadas solo requieren, como 
lo dice ota mínente la ley, que se fije injustificadamente 
el precio, cuestión de hecho que no correspondo sea 
examinada por el i-ecurso cxtraoi'dinario. Los reqoísi- 
toa que el afielante pretende son elementos esenciales 
de la infracción, no surgen ni do la letra, ni do la ley, 
ni líe los propósito* que la informan. Aunque implicó 
lumenkv ia t'or1.> ya ln dijo en c! tanta» veces citado 
caso del tomo 171. Dijo entonces: "Por sil lado 05a 
necesidad impone ¡d clasificador un deber ineludible 
de corrección, y puede afirmarse sin vacilar qué, si la 
clasificación y ra r relativamente el proeio respectivo se 
determina por la calidad (estado, otase, edad y peso) 
del animal, que a «u ves señala su destino presnnto, el 
comprador (o el revisador designado exclusivamente 
por el comprador) no puede ra ¡sonablemente «travo- 
earse id apreciar esa calidad. Por razones de su oficio, 
es decir, de competencia o idoneidad profesional, su 
error es inadmisible y una clasificación inexacta — 
sea intencional o simplemente equivocada — que falsea 
el precio, es jurídicamente inexcusable.'* 

Por eslos fundamentos, oído e! señor Procurador 
ítem-ral de la Nación, se declara: a) qüe las mldtus jefe 
tablecidus por la ley N* 11.226 sint de carácter penal y 
eslán sometidas en cnanto a ia prescripción a bis prin- 
cipios generales del Código Penal; h) que la decisión 
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udminUti'iitívu qno las impone no titme carácter dk»fi- 
nilivo cuando ae liu ocurrido <l<¡ ella ante la justicia y 
es la sentencia de? ésta ta que liart? ejecutoría ; c> <]ür 
la infrijcrión eonlfmpliidu üu el inc. cj iU>l nít, súlo 
requiere Ib fijación injustificada del precio, y en conse- 
cuencia se i-evoca Iil sentencia «iwtadfl de • f *- en 
cuanto lia podido ser materia del recurso y ton re!¡, 
eión n lo declarado en «} y 10» debiendo volver los autos* 
a la Kxeina. Va niara a-quo a ti ti de que ef juicio sea 
nueva mente juzgado, Tíotífíquese y devuélvanse, de- 
biendo aer repuesto el papel oportunamente* 

AíiTosro Sacaana — Luis Li- 
kahes — B. A. Nazah An- 

,TBDREWA — F. KaMOS JÍEJÚ. 



ELIAS LO GUERGIO v r MUNICIPALIDAD 
DE Bl'EXOft AIRES 

DRmClHíX Y (1 ARAN TI AS rnyxriTfCWXALKi!. /Jer^o <í# 
prvpitdad. 

EXl>!tnP¡ArmS~: Frwtit»»» ffrxtrnt**. 

Xe liafaiéndoSL' rwiirrido ante «1 Concejo Deliberante de 
Id resolución del Departamento de Obra» Públicas de la 
Municipalidad de 1a Capital Federal que niega ul cíue- 
ñit de un inmueble permiso para edificar «abre Id linea 
anterior a m fijada con motivo drl ensaiiclie dfr la talle, 
no Qxí¡i.tp rajnímdrtn definitiva y firme q\ie pícete a la 
propiedad inmueble del actor do miado tal (|ue importo 
una violación a Jo dispuesto en el art. 17 de la Constitn- 
nirói Nacional a ííri ponga la apropiación del inmueble [ l J. 



O) V *T Im n&t«cÍCT*« riftirúttii al retiumih. (il el tamo ItU, 
p*f. 480, 
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ANTt^FJlESTl^ 

Ante el -JuK£ful<> lo Civil de íri Capital Federal u car- 
(fu del ductor Marlíu Abelendít, don Elias J.u tiHen-io como 
dueño do las Fincas simada* ^11 la calle San Juan Sos. 378 ¡ 

i'i'^iiH) estpiinu litio n-ift Nos. ]30H;rjGH. demando a la ¡Üu* 

Jiííijjalidin.l pura qtK *e J" cM*fc¿e h expropiarle ene 'inmueble 
en un totalidad, fundad» eu (p« &Hn m hflliaba afectado por 
vi en&iiielie de I* i*a!to San Juan, en un» franja ife 30,¿t me- 
tros sobro ostu calk. u sea todo el frente del íii mueble, eon 
uii fondo de Hilíjj metros en las proximidades a Defensa y de 
".íi'i metnus ta mi otra contado: ¡lo numero que #1 restn libre de 
expropiación no tiene apnoveelinniieido punible ¡tor tratarse, 
do una fraeeíún de medidas; irr ¡Noria* fiuo cubre iui espado 
con frente de 'KU4 motril y 4.0o a 4>aM metra» de tundo. 
El Rtí(or (itistUVo qiiis p¡ 'ti -de la expropiación tutu} para pre- 
venir el daño esti-aordiníiriü detjvmlo de la explotación de 
un terreno, cuyo fondo mayor. nppn«ít i¡! unza a í t 3S metros y 
el menor a 4,díi metro*, y (pie el tema do ■ -r ■ i ¡ i- n ■ i- ! j'. : i <|ue 
podría desarrollarse en la frcu-ciún de terreno libre, siria de 
condiciones mezquinas y no se ajustaría a las* realas el emol- 
ía) o* de aerear ióu e ilnrti i nación, implícitas pr lo» repla- 
mentó* vientes, A lepó coiuó justificativo preferente de la 
demanda )a decisión administrativa, por la que se nblipa a 
í^aiHirEiir sobre la nueva ¡Unes de enaanehe de la calle San 
Juan, La Municipalidad de la Capital ue|r¿ lo> liedlos expues- 
tos, por no ocular en itíjuel ra tímenlo la existencia del expe- 
diento administrativo a (pto bacía referencia el actor; y 
sostuvo (pie es facultad del pnder públito determinar el «o- 
inenlo oportuno de una e_\]>iu|uaeif!íi, v nefro une la rewliictóii 
que se. deí:ía revHÍttn pudiera importar mur lesión patrimonial 
su filíente para obligar a 1* expropiación. 

El Jin?z. después de establecer (jue la actor» lia justifica- 
do en auto* ser la litnliir 4.1 ■"■ I dominio de );k fincas menciona- 
das, píisfl a examinar la procedencia de la acción de expro- 
piación. 

"Lii uñera Jíneti de edificación fijada en el expediente 
administrativa *N» T6a.49f-M!Wr. í|iie se tiene a lu vnta„ — 
dijo — «Meíona el ira mueble perteneeiente al actor, en la 
extensiún (oí al de nú frente reservándole una ftanj« libre de 
:íO,10 ntetm* dt 1 frente, por 4.^5 meirfl* a S r ñ(2 de fondo. 

u ¡Ja fiiictt reinita nfeeíada^tiir i a íineva linea de ensHii- 
elifi de la calle fían Juan, que pasa « S-25 metros de la línea 
actual Id íbltui'a de la calle f defensa, y a 7.93 iü^tteé en el 
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postado Este de la íiiiea San -fuun íi78¡ft2, según w ««mote 
ex pr raímente a fe, £6 vta. de ln pericia presentada pur el 
técnico municipal- 

"Ello resulta de la* iuehiiirpíi practicada» en el terreno, 
ite conformidad con las «matul leías esistciitíís cu la Ofitma 
de Topourn i'ííi de la Municipalidad de la 0«|>it»l <\L>t fc, 86 vta) 
"fjii (Múu de fs, ^ vta. recaída en el expediente admi- 
nistrativo citado, importa mía restrieeiou en el aptoveduv 
mieuto del inmueble, deteraiinado en el título de pi'opiedud- 
La nueva línea ile eiisamli* de la talle fean -Juan, avanza en 
la e*íen*¡úii de tierra pertenecirn1e ai particular, *uprimÍeiKl« 
Ift posibilidad ele utilizarse 1* franja a femada. En talca <*>n- 
dtdoncu resulta de todo puntu tic vista viable la acción de ex- 
propiación, de conformidad con las deposición ra Ízales per- 
tinentes! y Ja- jurispritdenuia aplicable. * 

"Se mantiene ese re&nirffcii a pesar de lo espresado a fs, 
J 77, porgue la Díícltíóh de Obrn* Plíblieas de la Municipali- 
dad, tonstituve el resorte aün>riíü<lú ]wtb dieta* la rwolueíóín 
recaída en el espediente X° m>. Wt>-\ t -\M¡, UK^e^g^idtfll^,, 
urdeiiamieuto topoirriiii™ de latidle S¡m Juan, íidnílrntir-p^ 
la Municipalidad de la Capital (Véase & &<> vta.), 

"El estudio de las medida» del teníntt libre de es pin» 
p ¡ación v muy especia luiente, la exítriiedad de sn fondo, de 
4,85 metro* a* S,52 meln* (i-tías* f*. 72 vtn., 86 vía, j 1QT>) 
impone la neeeaidml de resolver la expropiación tidal, y con 
ello evitar los perjuicios anotados a fs Tí vta, j 105. 

"El proyecto de fs. 6=?, an poto arbitrario en su 
eián, ofrere Ayunos de los i ucmi unientes prácticos indicado» 
a fs. 163 vta, y en. su ciniseíneueia se acepta- el a^scra miento 
del perito tereero, cuando informa que el terreno restante eg 
idaprovechnbbí para el desarrollo de un plan ar.piitee iónico 
racional, toudieionado a tas ordeno naajj muuicipale* y de obras 
sanitarias vientes. 

" Eti consideración « lo expresado a fs, J0i> vta., 73 vta 
y ampliación de argumento», o,ne ilustran ios trabajos de fs. 
146 y 130 vta. se decide la procedencia de la expropiación to- 
tal de la tierra. 

"Segñn lo lia expresado la Exma. Cámara, la doctrina 
admite *1 eoiMiepto general -de <iue la expropiación debe ser 
pardal, peto esta do^triuu no en inflexible y su ftplieaeión 
depende de tas círcm^tuii^ias especíale* de cada caso. Axí en 
la cair» "Rosario Fdipe v. Municipalidad de la Capital", 
se renelvió la expropiación total por ser el tsmno sobrante 
de 5.75 cetros de frente por 1T-70 metras de trtiidu, y bdIu 
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partía ser edifieadít «i t-andietoiiej mezquinas y sSu llenar los 
reglamentos eleméntate* de vetrtttjteifiri * iluminación. En pre~ 
hvilüíu ilo esta situado» <le lieilio, H Tribunal, manten ¡«ido 
lu deeisimi del Infrascripto, dee-teto 1 la espropiaeióu total del 
inmu+hle {ví'ttw sniteneia del 22 de diciembre de en J. 
A. t. 'iB, ¡mu. TáS}". Dcf*pii«i ile estimular las prueba* reuni- 
das cu ¿Hitos, el juez, resolvió derl&rar transferido el doaúnio 
h la MiiiiLiipalidftd dfi la Í3¿;>ital del inmueble ¡San Juan 
:¡¡*0, 38* v 4Ó0, esquina D*Íítow VJDGQfc jr :;l eoudenó u pn- 
¡inr I» tnimn de * 13!).B47 r 4D mjq, 

SfiNTENt IA DE J*A CÁMARA C[VI]j 1 + 

UiieníHí Airas, junio (i de 19311. 

i 

Y Vistos: Considerando: 

t^ue twjíúii resalía de !hn constancia* del expediente *<l- 
mitmtratíi'o pníri'»ail(i número iflM&S, Mr* L, na existe 
resohieióu lejía! de la Municipal litad que prohibí! Ib edifiea- 
eióu en el terreno de propiedad del áctw, y* que dicha* actua- 
ciones m'iIh He refieren n una saMeiriid de línea, con el proposito 
ulterior, allí esp resudo, de prenai'ar pinito» para construir 
lena casa de renta .v por I" ta uto la oficina que debía espedirse 
se limitó « indicar tas urdidas a adoptar por parte del intere- 
sado, para colocarse en la nueva línea de eiisjme.be de la calle 
Snu Juan. 

Que, en entinen- nene ia no ha mediado decisión de la In- 
(j'rnli'ii'.-iii negativa al pedido de permiso para edificar a que 
se alude cu la demanda, c-üiuo la iiixo constar la emplazada al 
ooutcstai-la. 

tjlhf ¡4iiif ta] %il nación incumbía al accionante demostrar 
la exisitencia del obstAeulQ que kp íe opi>nia al p jen-icio de su 
dereelio de dominio, que, de niiurfin modo ha «irlo afectado, 
con la tramitación dada en la Municipalidad u sit i-itada boIÍ- 
eitud .v dicho i ¡tíñante lia omitido e*n obligación de orden pro- 
cesal. 

Que no *e trata, pues, en el ntb jwliec de algunos de esos 
<-a*X>4 en que inlerviiio el Tribunal, declarando prot'cderatí la 
expropiación porque fuera es prraa mente negado el perra 
para «Hijear o iwrqn* transcurrió un tiempo excesivo, dentro 
de lo rajíiuable, ¡nfira resolver esa eljwe dp sol íeíl lides ÍJ. 
t pá«. fiOÍ y 58, pñí:. 

Que tampíien existe ahora la ocupaem» efeetiva de la 
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propiedad privada, por parte de h MamíipatíJad que deter- 
mine la expropiad™ obligatoria, s*¡nm lo ba «uuagrado la 
jtirupruaííwí* ( J. A,, 1, 55> pflg. 931), 

Por ello, k itvwa ta Miiteneia apelada de fe. 192, recha- 
íándowf la demanda, coa «astas en ambas instancias, dada la 
iwistaieta úel «ctor en prwégntr el jnício después da la «t- 
pm&do en 0] escrito de contentación a la demanda, Fijan*? 
*u trescientos y sien pera liw honorarios respectivos del le- 
trado dosítor Lima y prwarudor Plá 5 por stta trabajos «1 esta 
instattolt - — ínrra^™, _ Haniütv, 

FAU/Í db la cortil suprema 

B^etios Aires, diciembre 6 ríe Y.KW. 

Vistos loa «utos venidos en recurso extraordinario 
de la sentencia de Cámara I* de Apelación en ]o Civil 
de la Capital de ís, 221, en el juicio seguido par Kifas 
Logue rcio contra la Municipalidad de t'sta ciudad por 
expropiación de un terreno para enganche de la calle 
San Juan, 7 

Considerando ¿ 

Que el 17 de julio de 1934 la Municipalidad dictó 
dos resoluciones, Nos. 5657 y 5658, disponiendo que eu 
adelante toda solicitud que se presentara pidiendo per- 
miso para construir — o que ya baja sido otorgado — 
sobre la línea antigua en calles cuyo ensanche se haya 
dispuesto por Ordenanza, se elevará a conocimiento y 
resolución del Concejo Deliberante por el P. íl suspen- 
dieadose su trámite en el último caso. Que el 38 de sep- 
tiembre de 1934 ae sancionó la Ordenanza 6015 insí s- 
tieadose en dichas resoluciones. Que estas ordenanzas 
fueron una consecuencia de la del 28 de jimio ¡le 1929, 
N* 3405, que mandó suspender los efectos de todas las 
ordenanzas que disponían el ensanche o rectificación de 
callea. 



■■i 



272 



ÍH [XQ* M LA CORTE ST'PRKMa 



Que las ordenanzas sancionadas por el Concejo 
Deliberante, t mña aún es tú investido de re presenta - 
ióii popular, como en este ojibo, son obligatorias y de- 
ben ser ¿oxttcirfnfi, por todos loa habitantes del Maní- 
Hpio de*de ¡su promulgación o publicación (art, 16 
del Cód. Civil tacho extensivo por la doctrina y juris- 
prudencia a Jas ordenanzas municipales). 

<¿ue de acuerdo a este principio, el aetor, cuando, 
en 17 de noviembre de 1037, presento m solicitud, se- 
íCúm el de línea para edificar, debió saber que, conforme 
lo dispone la ordenan xa citada, el Departamento Eje- 
cutivo Municipal no podía darle al respecto una re- 
solución definitiva, desde que dicha solicitud tenía que 
ser elevada previamente al (-oncejo para au comidera - 
í'ión. De esta manera, jio se puede dar como cierta que 
la contentación (¡ue recibí eru del Departa mentó de Obran 
Públicas, san o no éste el órgano legitimo de la Inten- 
denta Municipal para entenderse con los interesados 
en *s ta ela^e de relacione», tuviera ella el carácter de 
una definitiva negativa para edificar sobre la antigua 
i íiica de la calle Snn Juan. 

Que, con esto* antecedentes y prescindiendo de la 
j ustitta con que una y otra parte pudieran haber apre- 
ciado el significado y alcance de la solicitud de que se 
tiata„ es innegable que con la contestación dada por 
i-I Departamento de Obras Pública» e¡ interesado no 
ricino dar por terminada sa gestión administrativa, 
«i no que correspondía recabar o incitar una resolu- 
ción del Concejo pora saber si este cuerpo deliberativo 
en uso de sus facultades propina reasumidas para cada 
cuao en virtud de las wtneionea citados, resolvía en éste 
ii cardar o negar la antigua línea, según fuera au sen- 
tir en aquel momento eon relación a los efectos que 
debiera dar a la suspensión dispuesta por la Orde- 
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lianza X* 3405, lo*i que podían svr más o menos oslen- 
hos. Así, bien pudo sttfeder que esde t'aerpo por razones 
eepceíalfrs acordara dar la linca antigua, sin menoscabo 
Mirtino fiara ta propiedad del presen tmite y encauces 
habría quitado toda razón de sor a] juicio de expro- 
piación. 

En bu mérito y por los fündtu lientos concordantes 
del Fallo recurrido, conformo a Jo dictaminado por el. 
señor Procurador Cune ral, se declnrti qtie no hay una 
resolución definitiva y firme que afecte la propiedad 
inmueble del actor, capa a de fundar la procedencia del 
recurso «n salvaguardia de la «aran tía del art. IT de 
la Constitución de la Nación. Se confirma, en conse- 
cuencia, dicho fallo en todo cuanto ha podido ser ma- 
teria del recurso. Notifiquen, repon^ane el filado y 
oportuna» ande deviíél vange, 

Rüfmo ro Tíf.petto — Antoxio 

SaUAJINA — I^lriH TjJXAItKS — 
B. A. NAZAfi Así'imUEN'A ~- 

F. Ramos Mwf*. 



JtíAX HROWNB v. FERROCARRIL tM^NOS AIRES 
AL PACIFICO 

Jf-mSTilCcroX; Fvrpt tjftíijftna. Principia* S r»iratt9. 

No correspondo a !n jnstii-ia federal «ino u lu ordinaria 
conocer en la <lentan<jn sobre cimipl i mijito de un intra- 
to de Incflcifiu d* servio ¡us o, en *u deferto, iitdwii ilinación 
íte (turtos y perjurios, promovía por mi exaudíanlo «¡on- 
tn una empresa ferroviaria, que no íife^ta úl régimen 
de lo* ferroeflrriífs ni a )a jurir lí<;cióii iih< ümi\] sobr* 1 
lo* miamos y d*be wr resuelta piH* aplituc-ióu di iiisj>mL- 
i-ieucs d« derecha común ('). 



(I) Pwlu drl ritlJo: dkMifiHt.K. I] Kn ¡«nal whtHü, ÍV- 
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ARMANDO RINAGHI v. FERROCARRIL DEL 3DO, 

Jl-fílSlrtCCtOX : Futro feátraL Por id ifiafrrM. 

Corresponde a la justicia federal eonnuer *n <d juiÉfc 
sobre iftdíiimiaaeiún de daB(» y perjidetoa proveniente 
de un accidente ferrovUrifr d*l que pueden surgir res- 
puuáobilídadc* que loa tribunales federal» írtáii llama- 
dos a haeor efectivas 



RAMONA CIIASQt'U DE COPPARI E HÍJOS v. 
g. A, JOSE MINUTTI Y CIA. LTDA. 

La demanda »br* imlemiiizaeiñu de loa daño* y V^'l^¡> 
fLós ocasionados por e¡ embarco decretado en ™ Jttieio, 
debe tramitar** ñute el iuea qi>e conm.i¿ en el mismo, 
«na cuando la* partes ijivouarurj el íuero federal por 
razón de las personas. 

Sentencia de la CAmmu Federal 

Córdoba, marzo 22 de 1939. 

Y Vistos ¡ L-l rwnnw de apelación interpuesto por el de- 
fensor de la m-iora, confra la sentencia de fecha febrero 23 d?l 
■rieute fs. 331, di dada por el Sí. Jues *ederal 
. vti el juifio por indemnización de daños y pw- 
Míii» ¡í^ui^s por Ramona CbanquM Vd*. de Coppari, por 
ai * por tul* hijo* menores «Mitra la 3. A. Jos* Mmetti y Lia. 
Llüa v fii riiie bA resuelto ¡ dewmtiniap, pií todas ana partes, 
la demanda interpuesta por D. Ramnní, Clun¡<|iiia de Uppan 
nr>r sí v ¿oí sus híjOH mninrtt eoütra la 8- A. J*¡É Mmetti y 
Cía. Ltda., p<¿ iiidemniíacióii d* daüos y perjuicios; «hi cos- 
tas ¡ Ji 



t i> Fo*ba del fallo: díeifmtm? íl di % F*"«: 

103, 331. 
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Considerando i 

Que el presente juicio tiene canto antecedente otro ante- 
rior fluido, «lite ios tribu lidias ordinarios de La Rio ja, por la 
sociedad demandada, coutTa Vleenb? (Vtpparú en el cual por 
haberse a untado lo* prowdini ientvs seguidos per la primera, 
en ejecución de la sentencia didada en su favor, quedó sin 
e&rto el embarpo trotado a »u solicitud. 

Que Í(\k danos y perjuicios qne hoy se recia man por los 
herederos de Cappa ri y i:¡iyo monto se haw ascender a la su- 
ri» de pesos 111. 816.20 provienen y mm una eonsceuerwia 
directa según loa actores? de! precitado embarco 

Que fomo es fácil advertir, el cobro judicial de que te 
tratn constituye ana prolongación incidente o, si «e quiere, 
an mismo aspecto de la» misma» actuaciones judíateles segui- 
da* por la Sociedad Jos* Minetti y Cía. contra !os primeros 
aute los Tribu naiea locales de la Rioja, sieudc esto, por conc- 
luiente, ios llamados n determinar »i existen rrapon&ibilídariea 
de parto de aquella y en qué estensidn, patato que arabo* ex* 
t re ai os están regidos por la ley provincial que sirvió de base 
a. la medida, de seguridad referida, y por lo que el jura com- 
petente par* lo principal debe sterio tambicn para lo acceso- 
río y para fijar laa relaciones de dereeho de lew litigante* jo- 
mediatamente relacionadas con el primero. — C. 3. — 10 j 
40^67 1*^24 :+9e-9ó f 10G-120 m y otros. 

Por lo expuesto declárase incompetente la justicia rede- 
ral para entender en esta causa. — Fftix J\ Garzón. — Ale- 
jandro Veyane. — MtQxel d. Aliaga- 

DfCTA?rtS ML PBQCUftATtób Geítsrai, 

Suprema Corte ¡ 

La sentencia dictada a fojas 271 por la Cámara 
Federal de Apelación de Córdoba ha declarado que el 
conocimiento de la presente cansa no es competencia 
de la justicia de armón; fundándose en rammes de 
orden procesa!, referibles a la existencia de un litigio 
Anterior, tramitado ante la justicia ordinaria de otra 
provincia, del cual e$ta demanda seria derivación o 
incidente. En consecuencia, el recurso extraordinario 
resulta ünprócedeiite. 



IT* 
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Si »*í no ta entendióle E., corresponderá coa- 
firmar et fallo mullido, puf a se íl justa h Ijí doctrina 
de estii Corte on foa fasto* 178: 23 y 284. — Buenos 
A in>s, agosto 31 do 1939, — Juan Atearez. 

VAUJ) Tlt: LA COKTK Sl= TREMA 

Buenos Aires, diciembre 11 de 1939. 

Autos y Visto*: 

El recurso extraordinario deducido en Ib causu 
m-guid» por doña llamona Cbnnqnía de Coppari por 
rí y sus ¡lijo* menores contra la Sociedad Anónima Jo- 
k¿ llím-tti y Compañía Limitada por daños y perjui- 
eioi*, itc la sentencia <ie líl Cámara Federal de Córdoba 
que declara su falta de competencia para entender en 
ella; y 

Considerando: 

Que esta Corlo en reiterada jurisprudencia, a par- 
tir del ton» 178 T pág. 25 de su coleeeíón de faltos, »e 
ha inclinado a hacer primar sobre la competencia del 
juez de] domicilio del demandado la del lugar en que los 
hechos ilícitos so hubieran cumplido cuando se inteu- 
taran aecioneft por daños y perjuicioa fundadas en 
aquéllos. 

Que esa jurisprudencia se refiere no noto a daños 
y perjuicios derivado» de delitos sino también a su» 
puestos cu que aquéllos se solicitan como consecuencia 
de embargos indebidamente trabado* {178 ¡25 y 156 
En ambo» ojiaos resolvióse que la demanda sobre in- 
demnización de perjuicios cansados por el embargo de- 
cretado en un juicio debo tramitarse ante el jnea que 
eoaoció cu *1 im-mo. 
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En sil mérito y por los fundamentos concordantes 
del dictamen del scnor Procurador General se confir- 
ma la resolución de fs. 271 en la parte <jue lia podido 
sor materia del recargo. Xotifiquese y devuélvanse, re- 
poniéndose el papel en el tribunal do origen. 

BoaERTO Kepetto — Asiwsso 
Sauahjía — Luís Itxmü-k — 
B, A. Xazar A?iCTifMinírA 
F, Huios Mejía. 



RAJÍON SANCHEZ 

.WfilSDtCClQXi Fvert binario. Ptnai. 

No corresponde intervenir a la justicia f*der*l en el an- 
ularlo correspondiente h w* delito de vínfatiím de corre* 
ponden^ia eontetido cuando ésta había dejado de estar 
hijo la custodia o s&rvieio del Cenrn 

JVRIgDWClOK: F*H#e Ohíúiftrítf. Penal 

Corre&ponde a I* justicia ordinarifl eonoeer cu el sumario 
a imtniíra «iw motivo del delito de violación ña co- 
rr«ipfindf*neia y ckfrandaeíóa floraetida par un peón in- 
ca ruado por sw patrón de traerle deade !a tfidnn &-\ 
eorirn loenl la* píeíast pétales que le eran dirigid**. 

Dictamen del Procubadob General 
Suprema Corte; 

Corresponde a V. E. dirimir la prestente contienda 
de eomp&tenvia trabada entro el Juez Federal de Mer- 
cedes ( Prov- de Bueno» Aires) y el del Crimen de la 
mísma ciudad, en virtud de lo dispuesto por el art 9 
de la ley 5í* 4055. 
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De catua Jict unciones resolta que el delito de vio- 
Lición de correa pondencin, motivo do dicha contienda, 
;t parecería cometido por mí poón encargado por sh 
patrón de traerle desde la oficina del correo loca! de 
Líikwíti k» piezas paatales qiie le erah dirigidas, Uün 
do las curta* así retiradas de dicha oficina habría sido 
abierta por dicho peón al regresar a la estancia, aua- 
t royendo de ta misma un cheque a la orden del dueño 
de esta y haciéndolo efectivo en provecho propio me- 
dian te la falsificación de la firma del endoso (Í8. 1, 8, 

U ii presencia de tales antecedentes encuentro ajus- 
tada a^lereeho la declaración de incompetencia forma- 
Inda por el Jaez Federal,- dado rjtic se trataría de la, 
¡■"'iii:-iiHi de delitos* comunes, ajenos a su jurisdicción. 

En enante a lo violaeióu de correspondencia, esta 
resulta ría (levada a cubo fuera de la custodia o servi- 
do del Correo, lo que le quitaría el carácter de delito 
federal perscgmble ante la justicia de sección; siendo 
de aplicación al caso la doctrina de V. E. en cansa 
similar <17S^22>. 

Opino, por ello, quo la presente contienda debe 
resolverle en favor de la competencia del Jneí del 
Crimen de Mereedew, Buenos Aires, octubre 30 do 1939. 
* — Jitan Airares, 

FAl,W HK LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, diciembre 11 de 1939, 

AutOa y Vistos: 

Por los fundamento* del precedente dictamen del 
neñor Procurador General se declara que es juez com- 
petente para conocer en Jn causa incoada a Ramón C. 



Sánchez ]>or violación de correspondencia y defrauda- 
ción el señor Jqcz del Crimen ele la ciudad de Mercedes, 
Provincia de Buenos Aires, a quien se remitirán Ies 
¿Hitos, luid endose saber en la forma de estilo al señor 
Juea Federal de Mercedes, 

ROBEliTO ReFETTÜ — AS'TOXIO 

Sabauna — Luía Ltítiess — 
B. A. Nazah AsraOBEKA — 
F. Rustes Meuíjl 



DOMINGO A, BOJíIÍÍI. 

ADUANA : í^roctdmieiito. 

La autoridad Jidmimatrativa Etrttr de competencia pafa 
imponer penas por ton trabando cuándo ]a« mercaderías 
han nal ido del recinto de las aduana» o de los pnertoa en 
ífa<? eUajt funcionan. 

ADUANA*. Pr<¡trdimU*ifJ- 

Los arU 1034 de las Ordenauus de Aduana y 75 de la 
ley N» 11.261 no son centradiutoriov pues #1 ¡mencionado 
tu Begundo h-ninin! w'de hc aplicu ti los <-»■«>* en que pro- 
ceda ta jurisdicción directa de la Aduana y no i W que 
se hallen expresamente excluidos de tal jurisdicción en 
virtud de lo diapuesto en él art> 103* citado 

Antecedentes 

El 2 de noviembre de 1938 empleados del servicio de vi- 
gilancia especial de la soua del Delta detuvieron a un camión 
yin conductor Domingo A. Bonini en la intereeceión do lis 
*áUes Quimo Cosita y Braadseia de la localidad de San Fer- 
nando — Provincia de Bueno* Aires — por haber comprobado 
que llevaba oeulíoe entre una carj?a de juncos diversos fardos 
de tejidos de seda introducidos aparentemente de contra- 
bando. 

Iniciado el samar» ante el Juagado Federal de La Pisto 



P^r,WW DE LA C&RTE WfPREJÍA 



a -urjífi del dM.ÍGi Haiil Gimlrie* Videla, o] procurjjiW K*pa1 
phnittVi i'itPijttMri *\f i-!Mnpeti'jit'ia por inlnbittiria, sroteiiíendo 
<|Sie la L-ai)i*a dfbút remitida n la autoridad arluaiicrji h j o- 
rrespoitdieivte. winforniP a lo diMHW-stn en el «rí. lü^í^ de Jhk 
O. O. A. A, 

El jin-st ret-riHgú c| pedido del procurador Fiscal, por en- 
tender que la cumpeteheia silutirterii hé limita a Ion casos en 
que \m efetftss no hayan Balido Je la jurisdicción de la adiia- 
nú {ñtt. rJe ios O. O. A, A. con el «ual dd» sor tórrela- 
eioniuto el lUSJh como Jo revivió la Corte Suprema en el fa- 
llfi del tomo 15!) píig. de la respectiva ¿alera ión. 

Lft Cámara Federa! coufiniN* esa restitución invocando el 
Fallo de ln Corte ÉMiprema publicado en el tomo pifl. 413 
de la ralercián. 

FALLO DE LA €0fcTE SUPREMA 

Buenos Aires, diciembre 11 de 1939. 

Autos y Vhío«: Considerando : 

Que et principio dominante en materia aduanera 
consojniado por «1 art, 1034 do ins Ordenanzas de 
Aduana, es el de que Ja competencia de la autoridad 
administrativa fiara imponer ficnas no existe cuando 
Las merendonas deícrm thnn tes de la infracción lian 
salida dol recinto do las Aduanas a do los puertos en 
>\t(f aquéllas funcionan. 

Que esta norma no en contradictoria ron la del art. 
75 ile la ley 11.281 en cnanto ésta dispone, de un modo 
genera!» que toda denuncia debe for uularac ante la 
Inspección General do Aduanas y Resguardos y mii* 
o! administrador local, desde que tal disposición debe 
entenderae aplicable hóIo a loa easos en que procedo 1» 
jurisdicción directa de ta Aduana y no a aquellos ex- 
presamente excluidos de tal jurisdicción por previsión 
de la lev Ronera! de la materia — art. 1034 de las 
O.O.A.A. 



1>£ .ÍI^TTCIA DE LA fí ACIÓN 

Que esta interpretación no importa prescindir de 
las lUitondade* aduaneras, desde que éstas son siempre 
auxiliares de la justicia federal en materia de repre- 
sión de) contrabando. 

* En su mérito y de conformidad con lo reiterada- 
mente resuelto por esta Corto {Fallo* tomo 174, pág. 
271 ; 15!í, pág. 366; 177, pág. 419; 90,- pág, 152 y los alU 
citados) su confirma la resolución apelada en cnanto 
ha podido sor materia de! recurso. 

Notifíqueae y devuélvanse al tribunal de su pro- 
cedencia. 

Hoseuto Repetí o — Antonio 
Saoabiía — Luís Libases — 
B. A. Naü.vk Awciíoeena — 
F. Raiios Mejía. 



MAMttL RmUVtyWA v. NACION ARGENTINA 
JUBII.AGWN m. KWPLKADQS XAfíWMAbfiS; /h* ¡fíwíiiHíí, 
JVHILAVIÚX DE MttPh£ám& PABTWl{LAÍlti!S: Jubilación**, 

Ei derecho a percibir- las jiibilaeianes previataa en las 
leyes Nos. 4349 y 11JÍ0 «uniente ti día en que el in- 
teresado dej» «l servicio. 

m LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, diciembre 11 de 193R, 

Y Vistos: EE recurrente Manuel Bermúdez, invo- 
cando servicios mixtos regidos por las leyes Nos. 11,110 
y 4349, solicité de la Caja creada por esta última, su 
jubilación extraordinaria. 



FALUW DE LA COHTR SVP&EMA 



Qu* en tales tundiciones, y de íi cnerdo con La doc- 
trina sustentada por esta ('orto en el caso que s* re- 
¿ristia en p] tomo 168, pag, Jíífi de la Colección cte stts 
Fallos, la Caja Civil, computando todos lo* servímos 
invocados, concedió el beneficio, desde ta fecha en que 
Be n nudez cesó en el cargo que tenía en la Compañía 
de Agua» Corrientes de ta ciudad de Bahía Blanca 
(año 3533) y no desde la época en que dejó de prestar 
servidos en el flaneo de la Nación Argentina {año 
1030) como se pretende. 

Que tal solución se ajusta a los términos de los 
aria. 3fi (te la ley 4349 y 27 de ?a ley 11,110, eoincidentes 
ambo» en establecer que el derecho a percibir el bene- 
ficio, recién comienza el día en que el interesado deja 
e) servicio. 

Por ello we confirma Ea sentencia <1e fs. 45 — sin 
costas en atención a la naturaleza de laa cuestiones 
planteadas- Nidifiques* y devuélvanse al Tribunal de 
procedencia donde se repondrá el papel, 

Roberto Hkpetto — Luis Li- 
— B, A, Naza* Av~ 
CHORKKa — F. Ramos Me» 

JÍA, 



REMITO ACUSA v. CAJA DE JlTBlLAClOMlSS DE 
EMPLEADOS FERROVIARIOS. 

JVliiLAVMX jp EMPLEADOS FERROVIARIOS: Pertcmai 

A ln* f ¡TirVH i\ r \¡t jnbihcion estable Mu en 1h tey numero 
lÚ.tiáfl, procede amputar los fiervitioa prestado* ea tina 
empresa que, coma la & A. Molinos Ufo de la Plata, tiene 
dcpfeitcK íIp almacfnamiíifít) y líneas ferros Aentm de 
m recinto f 1 ). 



DE JUSTICIA DE LA N'.1CIÚ> 



SU 



JOSE ANTONIO CASTADO 

JUR13DWCIQX . Fuere oraimm. Penal. 

No es trómpeteme la justicia federal ama ta indinaría de 
la Capital t par» eritriider eñ la* causas sobre defrauda- 
ba del impuesto <te í-ontrjbwióti dirtcta viente eu 
aquélla. 

Dictamen del Pkocueapob Gen&ral 
Suprema Corte: 

£1 art, SI ific 9 de] Códice» de Procedimientos en 
Jo Criminal somete a Ja justicia dp instrucción el cono- 
cimiento de las cautas por defraudación de rentas fis- 
pales, cuando provengan de impuestos establecido* ex- 
dusivamente para la Capital o territorios nacionales. 
Un tul caso sé llalla el de contribución directa. Por lo 
tanto, ora se conceptué que con loa recibos tachados de 
falso» y obrantes a ís. 1 y 2 quiso defraudarse a la 
cuja fiscal, ora que fué víctima de maniobras dolosas 
un particular, el fuero federal resultarla igualmente 
improcedente - 

Pienso que én tal sentido corresponde resolver la 
contienda negativa de competencia planteada en esto» 
autos. Buenos Aire*, octubre 18 de 1939. — Jm« 
Alvares, 

FALLO DE LA CGHTF, SUPREMA 

Buenos Aires, diciembre 11 de 1939. 

Autos y Vistea ¡ 

Be acuerdo con lo dispuesto por los arta. 23, ínc. 
y 31 Ínc. 9" del Código de Procedimientoa en lo Cri- 
mí ti ai y los fundamentos del dictamen del señor Pro- 



FALLO: DE LA COSTE. SCPBElU 



curador General, w deeiaia que os juez competente 
fin ra conocer en esta niüsn ui fie Instrucción en [o Pri- 
milla I tic In Capital X* 6, a quien ae remitirán los autos, 
haciéndose saber en Ja forma de entilo ¡il señor juea 
Federal, doctor Jantus. 

Ríibeiíto R^petto — Aktokio 
Sagaiixa — Luis LíNakes — 
B. A. Xa zar AsrHORKííA — 
F. Ramos Mfjía, 



AftlSTTPES BTAYCIIt v, PROVINCIA 
Í>K BíJEXOS AIRES. 



ff nrífl. 

junrsDicctOK ; Juriinii,vw¿* «^Wm, ^ á d j j fS ft ^HeMíí*. 

La ti ™ un» tanda de que la parte demandada ante la 
Corte Suprema hnya opunsto la excepción de ineorape- 
toncia fuero ele termino, no es úbke pan fjjue «1 tribunal 
pueda, pronunciar»? sobre *i¡ jurixdicoíún. sin uetKfcid&d 
de esperar hasta el momento de dictar la «entena* qa* 
decida el pleito. 

jr'RISDWrOXl Prnrragu de }uri*AU-tÍún. 

ha aquto&ceikdji 1-011 el eoíioeiiiHeiito de Ion jueras o tri- 
bunales locales puesta de manifiesto en los procedimien- 
to se^ ídoü ante los miamos, importa renuncia <le la 
jurisílM^iún fadora! que piKto eemaponder al actor. 

JURISDICCION : Prérr^a át >rí*diociVÍ»_ 

El Nombramiento de perito a lo* efectos del art T° de la 
ley de «propiatUSn de la Pmríneia de Buenos Aire», im- 
porta una exprwti&i de eonforaidad suficiente para con- 
siderar prorrogada (a jiirwdiceluia. 



M3 JUSTICIA HE h\ VAC1ÓN 



El coiit-ppto de juicio del art, 12 de la lev federal Jí* 
*S comprimí? no sola roen le ll los jnicins ardínarios sino 
también h las coutfucittxo AdnihiklrAtivos- 

fin jurínfíierióii, 

ta paralización de las peatioiie* administrativas no attto- 
nu a mitetran- lu pausa a« 1* jnrisuiieeión vaiuntaria y 
definitivamente prorrogada. 



DKL PliOQUaABOli GENERAL 




Avtstide» B i anchi contra la Provincia de Buenos AÍTes t 
sobre expropiación, é*la ha opuesto excepción de in- 
competencia, aosdeniciido que el actor no puede trami- 
tar la cansa ante V. E, por ci mto ha prori'ogado la 
jurifidiraióii local en rasión de . i intervención que ha 
tenido ei¡ actuaciones ndmmUtrat va s seguidas en dicha 
provincia can el fin de llegar a la misma expropiación 
que ftqaí reclama. 

Brujía, efectivamente — fs, 15 ¡47— que el actor 
ha tramitado antes la aludida expropiación por el pro- 
cedimiento que marea ta ley provincial sobre la materia, 
de 21 de octubre de 1881, invocándola y allana adt »e a 
que el monto de aquélla sea fijado por el tribunal que 
establece el arf, 7* de dieha ley. Su voluntad al respecto, 
la expresa y concreta en forma terminante a fa, M vta 
jiúrrafo 2" y fe. 41 vta, 

Y bien; V. E. ha decidido na caso de «justada ainu* 
Ittndt también por aplicación de la misma ley de expro- 
piación aquí citada, en canta registrada a página 265 
dd tomo 129, estableciendo que los acto* realizados oni- 
portan el sometimiento del expropiado a la jurisdicción 




FiliLOS DF, Uk COHTE SUPREMA 



de ios tribunales locales, especiales en este cmo, erea- 
dos por 1a ley provincial, ouya gestión no es de simpl* 
carácter administrativo. 

Me refiero a la doctrina do ese fallo, que comparto, 
nava evitar rene liciones. 

Correspondería, puca, aplicándola al caso de autos, 
declarar que ha existido, por parte del actor, prórroga 
de la jurisdicción do los tribunales provinciales; por lo 
ijue la excepción do incompetencia opuesta a la trami- 
tación de esta demanda ante» V. es ajustada a dere- 
cho (art. 12, inc. 4% ley 48). Buenos Aires, julio 14 de 
l^ay. — Juan Alvares. 



FALt» m l*Á COHTE SVPftfcMA 

Buenos Aires, diciembre 13 de I93t>, 

Autos y Vistor ¡ Considerando: 

Que chíu Corte decidió recientemente — autos: 
"Gaznólo Juan José v|. Provincia de Buenos Airea, por 
expropiación *\ sentencia de septiembre 27 del corriente 
uño, Fallos: tomo 184, pág, 677 — que procede el pro- 
nuneiamícuto sobre la competencia del Tribunal aun 
cuando el incidente respectivo se hubiera planteado 
fuera de término, de conformidad con doctrina sentada 
ííu jurisprudencia reiterada sobre el punto — ¡ Fallos: 
tomo 111, pág. 65; tomo 132, pág. 230, entre otros. 

Que igualmente lia resuelto esta Corte — Falto*: 
tomo 118, pág, 308 f tomo 120, plg, 74; tomo 125, pág. 
137 ; tomo 142, pág. 4U6; tomo 184, pág, 677 entre otros 
— que la aquiescencia con el conocimiento de los jueces 
o tribunales locales, puesta de manifiesto en los proce- 
dimientos seguidos aire los mismos, importa renuncia 
de la jurisdicción federal que pudo corresponder «1 ac- 
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tor, de acuerdo con lo dispuesto en «1 ine, 4* del art, 12 
de la ley N*48. 

Que por lo demás, también se ba declarado — Pa- 
tio^: tomo 118, pág. 308 j tomo 1$), pág. 265 — que el 
nombramiento d* perito a los efectos de) art. 7 de la 
ley de expropiación de la Provincia — como en la espe- 
cio se lia liedlo a fs, 34 del expediente agregado — es 
ana expresión suficiente de la conformidad que contem- 
pla el precedente considerando, toda vea que loe esper- 
tes de que trata el texto citado forman tribunal a los 
fines de fijar el precio y la indemnización. Por otra 
parte, en los mismo» antecedente» se decidió que el con- 
cepto <le "juicio" del art. 12 de la ley 48, es com- 
prensivo no sólo de los juicios ordinarios, sino tambióti 
de loe contencioso administrativos. 

Que la paralización de las gestiones administrativas 
carece de influencia sobre el panto que del* resol verse 
en este pronunciamiento — Oonf. Fallos ; tomo 129, pág. 
265 — porque el remedio del agravio que pueda produ- 
cir no consiste en substraer la causa de la jurisdicción 
voluntaria y definitivamente prorrogada, sino en urgir* 
ante aquélla, la prosecución del juicio. 

En su mérito y de acuerdo con lo dictaminado por 
el señor Procurador General se declara que la Corte 
Suprema de la Nación e$ incompetente para conocer en 
esta causa. Btn cositas por no encontrar mérito el Tri- 
bunal para imponerlas, Hágase saber, repóngase el pa- 
pel y archívese. 

Roberto Rjspgtto — Antonio 

B. A. Nazah Ahchohbna — 
F. Ramos Mbjía. 



3tt FALUM Tm LA CORTE SUPREMA 

DIRECCION NACIONAL DE VIALIDAD 
v, 

SARA SAHORESJ DE FREDBRKING 

DIRECCtOÍÍ NACIONAL DE VIALIDAD, 

JÜBISDtrC/ON: Fiftfe frdtfíiL Por la materia, f onafiW^M, líyíí 

CotTí*poiii1e a la ¿utfñ'ia federal «Bioeer en loa jqieíos 
¡nr re jHirte 1a Di rtswlón Nacional de Vialidad. 

RECVUSÜ EXTttAOtíDlXABIO: Cwtiñi federal. Ctmvt, U¡ies 
del Cemfrttif. 

Lfi lev V 11.658 que crea y organiEn ta Hfótifói$n. Naciniial 
de Vialidad y la N f 12.134 que declara eomprendida 
«11 loa henefifios de aquélla la Avenida General Pat, 
«visten el carik'ter (1* 1oj-bh i ± , eriales del Congreso, cuya 
inteligencia autoriza el reeuíw f^tnMirdjTiano en lo* tér- 
mino» del ftfi. 14, inc. 3». de la ley N* 4A\ 

DiftECCWX NACIONAL DE VIALIDAD. 
EXPROPIACION ■ Principie* wneralt*. 

Trabad» eJ juicio ile eipropiacióit previrto en el art, 3< 
de la Uy X f 1113*. la Direeewjn Naeinnftl de Vialidad un 
puede invorar ron» sustentes y oblixAi'^^ las «inven- 
«iones y resol «ciunes fldjDÍmRÍratí™s que hubieron 
precedido, aun nwiídw al ímíftatfl* aquel juicio hubiese 
ignorado su existencia. 

CQMPKATEÜTA. 

FU REO! IOS NACIONAL DE VIALIDAD. 

FXPXOMAClúXi Pri*<ipÍM ÍK»T4Íí«. 

La aprobación del contrato de eompr» venta de nn inmue- 
ble Obrado entre ¡mi dueño y la Municipalidad de la 
Cai*í tal y sujeto u la ratificación del Poder E:enitiv<v 
prestada pof &te varíe* auwt más tatde y después de tra- 
bado el juicio sobre expropiación iniciado por I» Uirecúi™ 
Nacitmal de Vialidad, conforme al art & de 1h T*y W 
12.134, es extemporánea y nft autoriza a esfa repartieión 
para exigir su cumplimiento en el juicio de refereiuia. 



VÉ JVBXKtA DE U NAL'tÜN 



3K*TF.tfriA »Ei, Jira Federal 

Buenos Aires, abril 18 d* 1ÍKÍ9. 

Y V»toü; Resultando; a) iUm FeHia 10 de junio, de líKt6\ 
la aetors demanda lu expropiación del iniitiLeble ubieado *n la 
A\\ Oral. Paz, entr- la» ralle* .Tohí Pí Várela y Liatá, t-*n*ig- 
«ando el precio (le * 14.3&ÍLB*!. de aeawtó id valor d* la mi- 
Iribnetini territorial v mintiendo i'oiihi derevlm de mí parte i as 
leye* 20S!). 4i)fM\ lieSS y 12134 y la de e*p^í*ckl4i 189. 

b) La demandada contesta aceptando la tfxpr^piaeióu 
justificando e) dominio sobre el inmueble y tw neeptandíi el 
prerio t\nisi(¡nad<i por m insiriera rio exeettivameit+e bajo en 
virtud de no guardar relaeitín ron loa rccienicn venias judicia- 
les y iwftrtl^nlaTPM pm público remate y por tener A inmueble 
dímenuíom-s y *<flrsi' terí*i \ri\s propias ipifr fufilitaii l¡i venta a 
terceros fii iVpti nías condiciones, Adr niña ei Jxacvitiiidiaiieiito 

rifóse qne s*" liar+í por- 1)9 f'spriipiafiiMi. quitarla el valnr id 
rt~nt(i del terreno qué queda poder de la propietaria, da-do 
Jos ánjm)t)M eerradr<tít que se firmará n entre la» líneas de La 
avenida y et límite dé! terreno regíante. Pide: por ello una iu- 
dt-inníaMi'iifit por tal perjuicio. 

Se celebra et jnieio verlml repivulurienrio ambas partes 
los argumento* anteriormente espurios y mimbrándose los 
peritos (jiip *e proponen en diedro a^tn. 

c) El perito de la demandada présenla m pericia tasan- 
do el terreno eu $ 11. .Kl el metro cuadrado, lo que importa un 
ííital de í 1H¡¡ L &5I¡J,1¡1 y (.■orno pcrjukia por el iraiMOTtaroiento 
forzoso ti*jjrna un vaW hulerntiii&torjo total ric ijt 19.ti94.40, 
Id ,pie lleva ta suma a * 1")2,M7,!)3. 

d) Qn» iniciada la demanda \m- expropiación de acuer- 
do a la ley contentada in tii¡«iiui y dfmifptados lo* perita 
de parte, la actor* » presenta solicitando 1« infidificaeión del 
trámite en virtud do mediar un ofrecimiento de venta del in- 
mueble |*!7 pane Ur U demandada a \¿ Mimícípalitiad. de ia 
t-apíta^ en el fiíkf lílSíí, euvo' resultado fti¿ un convenio por el 
dial Sara JSahores de r'rpdprkinn vendíii a la Mntiieipalidad 
l>or ia suma de $ 28.911.05, el dtsdo inmneble objeto de «te 
jiiteio. Ksts fohvenm iV'hiñ «qr apr<>b«d¡p. por el V. E,, lo que 
no ue. piído hatflr p»r bab^i^c deteiitdn ta írwtíón el ífc- 
partameato de Obrast } r úbííea<t de Ja eitada rannietpalidad. 
Dielada la la Dljft6ei6Í6¿ Xavtonal de Vialidad tomo 
a su cargo las tareas inherentes a la apertura de 1* Avenida 



»0 FALLOS BE LA COftTE SUPREMA 

Qrál. Tas y el directorio de «* organismo al tenw címodmlm- 
lo de ese convenio revivió hastio aprobar por el P . E , lo que 
se Iileo con fecha 4 de noviembre di 1956. 

Pide la aetora en eoiuteenenda, se tenga presente e*te 
rourenio y se requiera *u cumplimiento liso y llano. 

r) Qué corrido traslado a la demandada de este pedido, 
Alt, se opone al mismo, aduciendo qu* n* es posible torcer 
el pn-edimieut» iníeiado de auuerdo a U ley 189, es decir, de 
carácter sumario, jkt expropiación, y convertirlo «i ordinario, 
para penegnir la ejecución de un convenio. Manifiesta que Ib 
aetora. deberá previamente renunciar a la acción iniciada 
putr exproijiacióii e Instaurar nueva demanda. 

Además argumenta sobre la falta de valídei del convenio 
celebrado eon la Municipalidad, 

Coási demudo: 1*) í^a irttte aetora flfompafla un comen™ 
de venta v fijación ile precio sobre Ja frute ion en litigio, por 
ell* celebrado m la Municipalidad de la Capital eti 20 ele 
setiembre de 192», en cuanto esta en m época, por imperio 
(1* las leve* 20SÍ» y 4506. «taba a cargo de la obra publica 
que motiva la espropiacion suo lite, cuyo convenio fue apro- 
l»dn por el R E. de la Nación en noviembre 4 de 1936. 

2* Üiw» la exhibición ¿el convenio referido, es impugnado 
m>r la parte demandada, alegando: a) la improcedencia de in- 
vocar -Icnirr" del juicio de la ley 1S9, uu convenio o contrato 
de v#nta; b\ ta inesiateneia de contrato alpino exiRibte por 
haber existida sota mente tramit aciones administrativa* de ven- 
ta no perfeccionad**, y <¡) que dichas tramitación;» quedaron 
nulas v *in valor alguno por imperio de la ley 12.134, por lo 
one la" Dirección Kaeinnal de Vialidad carece de acción par* 
invocar el pretendido contrato, ert el cual no fué parte. 

3» Qtie atento los termino» en que se desconoce perso- 
nería a la aetora y valide* al ronwnio, corresponde dilucidar 
dit hos. aspei:to« de la eueitian. 

bien es csaeto que por el art. 2' de la ley 4jU6, la aper- 
tura de la Avenida de Circunvalación prevista por la ley 
*>üíW hir su orifren encomendada a la Municipalidad de la 
Capital, no es menos qu* fe* l^l**. al organizar la reali- 
aacióu de di^ha obra pública bn instituido a la Dirección Na- 
<-i<nml de Vialidad, Mimo su suc^sora a («los los efectos, desde 
que po cu posible Hiiiwner discontinuidad en la Bestión de uw 
mismo negociu público. La salvedad contenida al Final del 
primer a parlado del art. 3* de la ley 12-134, que faculta a la 
Dirección a prescindir di la» resoluciones administrativas n 
judiciales Anteriores a la miama, n* puede en manera alguna 
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contravenir dicho principio d* derivo público, por loque de- 
be entender** acnrdatío con un alcance focaltatWJ P*™> *« 
ejecutad*» siempre que no lesione el derecho de la ación y de 
terceros, va que de otra manera dicha cláusula loml cabría 
,\r asidero ronstitucíanál. De lo expuesto se deduce *in hipar 
a eluda qne it la Dimeión Nacional de Violad compete in- 
vocar v eligir eí cumplimiento da todo* i™ actiw y contrato* 
equdufei por la Municipalidad de la Capital, en lo referente 
a ia Avenida Oral- Pai, comprendido» en el periodo de tiempo 
en que ia nestión de la misma «tuvo e sh c*rjro, por lo que Se 
desestima la oposición deducida a este respecto, 

4» Que vmuo cuestión previa a la validez del itfnvemD 
invocado corresponde resolver ai dentro del trámite del jui- 
cio de expropiación de la ley 189, es procedente que la jus- 
ticia «1 fíjít el precio del bien expropiado, lo hajía en base a 
la voluntad pautada por las parte», con prescindeiseia de la 
opinión de los perito* que a tale* fines diapone el art, 6 de la 

ley citada. , 

5' Que a este, respecto, «be invitante nomo antecedente 
ilustrativo io va resuelto por la Cámara Federal de la Capital 
ra Ira antoa F. C> de Entre Río» íro&tra la Nación, por «apro- 
piación de un ramal férreo, en Ion que *e cuestionó U ] f P°^" 
íidad de invocarse juntamente eon los preceptos de la ley ISU, 
las co*i*tanci*a de un acuerdo privado que determinaba normas 
para la fijación del precio por cuanta eí mismo daba lugar más 
bien, a un juicio ordinario y no a uno de expropiación, Al re- 
solver este aspecto procesal del pleito, dijo la Cámara que dicho 
procedimiento conwncional fué «¿optado por la voluntad de 
las par*™ dado que & pudo ser adoptado por el apropiante, 
desde que el tramite especial que marea la ley 18* w dado a 
su favor y podo renunciarlo, *(freeando que, también cabla 
cbwrvar, que, en realidad la demanda instaurada tenia por 
finalidad el cobro de tina suma de dinero, cuyo origen radtea 
en las diferente* manera» de interpretar díspowemuw tegua» 
motivada* por una expropiación, por lfl que cabía tener pre- 
senta que no existe precepto leiral alguno míe pr.>Mtm en el 
caso la aplicación <le disposición** de l« ley 189, no aleaaxftn- 
dos* por tanto la finalidad práctica que bahía en diferir para 
un nuevo juicio la fijación del monto de la indemnización man- 
do existen en auto*, elementas de inicio suficiente* para esta. 
Mecerlo, f Corte Sup. Fallo», t. lífi, P*JÜ- 3® $ 

6* <¿ue siendo de aplicación al t*p lite los principios an- 
tes recordados, cabe decidir que nada impide que en el presente 
juicio, seguido por el trámite especial de la fcy 189, el tribunal 
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contemple eii primar término cotno elemento par» 1a dfctermi- 
nae¡ón del precio a indemnizar, lo filie por expresa voluntad 
de i a* p»íí«s sí» haya resucito ni respecto,, ya fpie. es evidente 
que la pm estad que 9a ley eoiifífrie al jnei, para fijar dicho 

preeio, b es, *u>|pji r t « para «.'liando no medie acuerdo de partes. 

?' CJiie de acuerdo a la *fda¡>ión dada a las <<ne<tt iones 
prccedenle*. eorrflwpoiide examinar Ea validei jurídim del eíiii- 
vtnio invncado. Consta a fv '1 del espediente administrativo 
ajireiíimlit si» acumulút-, fpie la propietaria del ] n mueble úb- 
jetñ ilel ,*míí Jifr, comparece Ante el intendente municipal de 
eMa Capital para pmjNwer la venta de ln parte afretada por 
dicha a reñida, Picha propotdeíAu, (pie se ratifica <* fs, fl T por 
iutermcdin de apoderado, es objeto di* trámites adminíntrati- 
viw tendientes a niiiriear criterio sidra el precio 'Je reata, el 
que a íh, 77 apnrecT ¡eoiwvrtadn mediante el convenio ¡id re- 
feréndum del I', K. de fwiia setwmlwe 2(1 de lí>2í«, <ple jíUs- 
crilien la actora Rara Kaliores de Frederkin¡r eii st( carácter de 
propietaria, y el Presidente de ln Comisión de tasaciones, ing. 
|Vr[r<> Aiíiiirre y p»r el n,ne se acuerda la venta de ta fraeción 
de tierra hoy croestítmaita, medianil» el precio de $ 2f.fHl.0rj, 
^uc la yjitnudpa.1 triad se níriifro a pa<rar 'pnr toda compeiina- 
t-ion " un» Vén «pMbad» fliírho convenio pnr el ]\ K. y volado* 
lié fniidoH (lít pKnrifH por el Congreso de la Nación, 

l>e informidad ft lo previsto p<fr las partes d folio con- 
venio fué ratificad» por la I>¡reeeióu de Vialidad, proeedieiido 
en sn consecuencia el l 1 , E, cu noviembre 4 de líMfi a confe- 
rirle su aprobación definitiva. 

8» ÍJne de los antecedentes relacionados, se establece can 
acabada eerteitfl ipie el convenio de venta y fijación de precio 
del bien objeto de este jtiirio, dej& de ser como lo pretende 
la |tarte rieinandítoji, una mera tramitación administrativA de 
venta no iwrfeeeionflria. ¡wra eonrtitntr nn aenerdo de volnn- 
tadett libremente píe ta do con el carácter de definitivo e irre- 
vocable por la suda voluntad de nna de las parteH fart. J14Ü, 
eó<3. ehil). de donde resulta, de aewerdo a la que dispon* el 
art, V.U9 del éád. eivil. fpie el preeio paetado cierto y wd- 
KÚAp. yv <pw la vendedora no se reseñó elúnaidu alguna en 
íTintríirio íart. 187*. eód. civil) ni probo w liaya retnietado 
de üii pi-oinesa de venta en hs trrtsthnj* del art. 11 ñO del e6d- 
cívil cítíi imielüi-¡.'ii a ln aeeptaei&i del P- Eíeentivo. 

En virtud de Jo expuesto y ln ipie ttisprnte el art. 1107 
del Cídipo Civil, eorreuponde deriarttr la plepa validez del 
convenio por el eual la* parte» han fijado el nneeío par metro. 
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monto que para la justicia debe tener mayor sentido de equi- 
dad v certfia que las soluciona que aconsejen aspwtei. ya 
(pw «i indudable que mejor sentido de diserimwaeion de lo 
jasto y TflHtnHbl*?. debe suponerse en quienes «invienen su 
propio interés. 

Por Unió, fallíi declarando transferida el dominio del 
tu mueble mencionado *u la memoria descriptiva y plmm de 
fs. 1 y 2. propiedad de Sara Salieres de Fredcrkinp a favor 
de la Nactriii. previo pago de la suma de * 28.911.0-*, todo ello 
#n concepto de total indemnización, ¡>tHifomie lo establece !ft 
ley 189, ton interesen estilo Raneo de la Nación, d**de el día 
de toma de lo posesión, can costa* en et orden eaunfldu. atenta 
la «elución recaída en autos, debiendo inscribir» Ja presente 
resolución en eu oportunidad. — StniUo L. ikwtiei. 

Sentencia pe h\ CAíIaua Feo^hal 

Bueno* Airea, agosto 9 ds 1939. 

Considerando ¡ 

Que por diaposíeioii de la ley 450(5. la Municipalidad de 
la Capital fué antoriEads para proceder a efectuar las expro- 
piaciones necesarias para la construcción de la Avda. de Cñ> 
^u>iT4lad6n. 

Que bajo el imperio de la referida ley, la demanda hizo 
la oferta de venta y firmó *¡\ *r&nvenÍo de fa, 18 del expedienio 
administrativo número 29 M\, traído a loa auto* y a que se 
alude en la presentación de fs. 74. 

Que al dictarse la ley 12,131, que atribuyó, tal autora* - 
nion a la Direceiórj Nacional de Vialidad, con presdndenela 
de Ikk resoluciones ^ministrútivaH o judiciales anteriorw a 
la referida ley (art. 3») toda* las aetuaclonea ocurridas ante 
aquélla, caducaron de hecho, sin duda alguna, perdiendo así 
toda su valídei como actuaciones capaces de surtir y hacer 
surtir efectos jurídicos a lo» convenio* suscriptos antes de 
su sanción. Sns termino* son intergiversablefl y no admiten dos 
iiiterpretaeiones. 

Que es* caducidad importó, indiscutiblemente, el cena au- 
tomático d* la capacidad jurídica del ente muníeipaí y del P- 
E. de la Nación, que debía aprobar loa actos de la nwnieipa- 
íidsd, para actuar Yalidawente por aquel título (él de Ib 
ley 4506), por caducidad dí la ley que le dió «rigen» 



£** i'al.i¿ik pc la cfMttx auraeic* 

ÍJiií en taít*s wmlirioiie», reuní ta da estricta aplicación 
lo dispneato por el art. 1149 del ('Artigo Civil que dice que : 
"La oferta quedará sin efeeto alguno k¡ una de las partía 
failtícierc, a perdiere su capacidad para contratar ¡ el propo- 
uente, antea de haber sabido la aceptación, y la otra, antes 
de haW aceptado", pues indudablemente, no pudiéndose 
sontéitor que hubo aeept ación de propuesta antes, de la apro- 
bación de) P. B.. dictado la ley 12-134, fueron abrogadas las 
autori*acHcnes conferidlas per ta ley 4506 a la municipalidad 
y al l\ E., la una para con venir provisoriamente, y el otro 
para aprobar, vale decir, perdieron ambón \¿t capacidad jnrí- 
diea necenteria para actuar y producir «etos jurídicamente vá- 
lidos por ese titulo. I*e donde se eonsluye que la tardía apro- 
bación de aquella propuesta por el l\ E> después de la dero- 
gación de la ley de origen, carece de objeto y t por consiguiente, 
de vater. 

Que a esta «inclusión no pueril* obstar eT argumento de 
la continuidad de personería por la Dirección Nacional de 
Vialidad» porque semejante prolongación en contraria al texto 
expreso del art. 3» de la ley 12.134. que declara sin valor ni 
afecto alguno, toda actuación administrativa o judicial mu- 
sí la oferta y la aceptación provisoria a que se refiere el 
convenio da ts. 18 del expediente administrativo, quedaron si o 
valor desde aquel momento, ¿ cómo podía un decreto del F E . 
darle* ¡a validen que por imperm de una ley había perdido T 
Y, ¿cómo el P. K. podía dictar decreto aprobatorio alguno da 
aquél, ai también por dicho texto legal habla él perdido su 
capacidad para hacerlo, por eadneidad de la ley que le bahía 
conferido semejante autorización t 

Cabe concluir, pilen, como logrea consecuencia, la falta 
de valide* jurídica del tardío decreto aprobatorio» para loa 
efrctms que con el w persigne, 

131 precedente judicial que elta la aetora en apoyo de su 
pretensión, no tiene apik-ación en el «ÑA jürf ice, en nu-ón da 
tratarse de «i t naciones jurídica diferente, en cufmto b lab 
leyea autnritatívaa corre» podientes. 

Qne siendo ello asi, la demandada tiene, sin duda, ráxdn 
para sostener, como t« hace, que la suma en que ae oferto el 
inmueble por el eadueado convenio, tío sirve ni puede servir 
de base para fijar el justo precio actual. Pero, es indudable 
también, que ea un antecedente! aunque remoto, que debí 
tenerse presente a ere fin, 

Qoe atentas las conclusiones a que se liega en los infor. 
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mes producidfls en autos, la diversidad de p lefios que cada 
uno de los peritos asiitna al inmueble de que s? trata, y 
teniendo en cuenta los demás antecedente» de la causa, «nao 
así también ton valora fijados para t ierran ubicadas en la 
bous (juicio M. de Aquilino OoUmbo. mayo 30 íle 1A38), el 
tribunal establece el valor terreno objeto de «rta espro 
¡tiseífm. en "Iíl cantidad de i €5,338.97. 

Por \»s i^nsidprai'íoiu* fipuesfun. ¡w confirma la senten- 
t-ia n pelad a, en cuanto declara transferido el dominio de la 
KiiperfUrfe tierra materia de eate juicio, a favor de 1» Na- 
ción, mod i fijándomela respecto de Ir «ulna qae manda pagar 
a Sara SaPnn-v* de FVedertinpf, la r^e se fija en $ 65.338^7, 
en concepto de total ¡n<lemuizajC¡iVn de acuerdo t*m la ley 189, 
cotí intereses estilo Banco de Ta Nación, con arreglo a lo deci- 
dido por la Corte Suprema en 1* causa faetón contra Clase* 
lias fabril 12 de 1037 ) t y laa costa» del juteio, coniforme a lo 
decidido en caaos análogo*, entre otros, en el ¡teguillo por ta 
Dirección Xsctona) de Vialidad contra Siurta, mano 28 de 
1ÍÍ38. — Cartón del rempillo. — Kiwrd* Vilfar Patacw* — 
EicqHici S. rfí Olato. — Sketes Gemákt /rgmm. 

.Dictamen dfl PRoctxftanoti Genkkal 

Suprema Coria: 1 

Por 10 W 4506 ta Municipalidad de ta Ciudad de 
Buenos Airea fué autorizada para tramitar las exprcr 
pitu- iones necesarias a objeto de oue construyera la 
Avenida de Circunvalación, llamada General Paz, Las 
cuestiones judiciales a que dieron lugar tales expropia- 
ciones fueron decidida» por la justicia local de la Capi- 
tal cu razón de tratarse de una ley asimismo local y 
atenta la naturales» de las obras aludidas. V. E. deelará 
reiteradas veces ser esa la jurisdicción que «jrreapon- 
f lía a dichas cansas. 

Por ley posterior, Tí* 12,134, tales expropiaciones 
se pusieron a cargo do la Dirección Nacional de Via- 
lidad sin qne por ello la obra ni la ley respectiva per- 
dieran, bajo ese aspecto, su carácter local. Sí intervino 
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en adelante ta justicia federal lo fue por razón <le In* 
personas — Dirección Nacional de Vialidad — que ao~ 
twaba expropiante. 

La» cacationep, pne?, concernientes a ln interpre- 
tai*i6ii y aplicación do ln ley sobria expropiad ones pa c& 
la Avenida General Vnz no pueden, por razón de la nin- 
terin, *rr traída* cu revisión a ate V, E. por vía del 
recurso «et ra ordinario de ajwlnciÚD que acuerda el art 
14 de la ley 48, dado qne no se trata de cuestiones fede. 
rales. 

Es por ello que considero nial acordado dielio re- 
curro en el presente caso en que t*e discute el valor que 
pueda tener un convenio celebrado entre la parte ex pro 
piada y la Municipalidad d Buenos Air*»» frente a lo 
que disponen la* leyes 450(1 y 15.134 prcindicadas; cun- 
tió» referible, a lo sumo, ni derecho común. 

Correspondería, por olio, declarar mal concedida 
la apelación. Bncno Aires, octubre Ü6" de 1ÍÍ39. — 
Atvnrei, 

VAWO DE LA COK T E 81WKJIA 

Bncnos Aires, diciembre 1H He 1Í>.T9_ 
Autos y Vistos : Considerando: 

*-\ • 

Que la decisión de esta Corte, recaída en la causa 
caratulada "Barca Juan v. Dirección Racional de Via- 
lidad" — Fallos: 131, Ífc2fi — refirma jurisprudencia 
anterior del Tribunal ~ Fallo»: 14K 19} 144. 14; 143, 
29; catre otros — de acuerdo con la que ta jurisdicción 
federal correspondo en aupueaton semejantes} rat-hue 
materitt?, con nrr&gio nt art. ine. 1», de la ley N T 43 
- Fallos: tomo IR, 162; 148, 3T8. 

Que estos pronunciamientos parlen de la idea do 
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que la jurisdicción naeionat ampara a las instituciones 
creadas por el Congreso en ejercicio de atribncíonel 
rotistitwioiialf » T con el fin do concordar e) fnncionfl- 
miento do las mismas, con el de tas organismos y pode- 
res locales, de manera qne ta eoeiistc&nía de toda* sea 
posible dentro del espirita del estatuto que les dió vida- 
Que es proposición correlativa a la mencionada en 
los precedentes considerandos, la de que fas leyes que 
crean y organizan las referidas ¡ustituotaneH nacioaa- 
Ies revisten el carácter de leyes especiales de la Nacióla 
cuya inteligencia autoriza el recurso extraordinario, en 
tas términos del ine. 3* del art 14 de la ley S* 4% r>*u« 
la apelación prevista en ese texto es también roce- 
dimiento para la protección federal que tiene ■ . - t ;en en 
ta dispuesto en los arts. 31 y 100 de la Constitución 
Nacional. 

Que el carácter de ley especial de la Nación corres- 
pondiente a la que lleva el N f 11.638, que crea y orga- 
niza la Dirección Nacional de Vialidad, no parece discu- 
tible} por lo demás, esa conclusión se asienta en un ante 
rédente ya citado — Fallos: 181, pág. 326. 

Que por su parte la ley N* 12.134, — qne declara 
comprendida en los beneficios de la lev X* 11.659* la 
Avenida de Circunvalación denominada General Paz 
— ha previsto ta delegación a la Mnoícipalidad de ta 
Capital realizada por la ley X° 4506 de las facultades 
necesarias para el cumplimiento de lo dispuesto por la 
ley 3089 — Fallos : 165, 418. En adelante, la construc- 
ción de la citada avenida constituirá una obligación 
itacjonn] — ley N' 2089, m í, G — u cumplirse coa fondos 
de ta Nación — ley y art. citado; ley N' 4506, art, 3; y 
ley N' 12,134, arte, 1 y 4 — por intermedio de un orga- 
nismo autárquieo de la misma, como lo es la Dirección 
Nacional de Vialidad. 



25* " PALiiOH nr i,a corra supina* a 

Que Ih 1c? y ¡¡no organiza tal sistema revine las earac» 
terístifas que so han dcátjicatlo en loa considerandos que 
cncubeitan el pronunciamiento. Trátale, en efecto, como 
ya se (ni visto, de un estatuto que extiende las faculta- 
des de un organismo nac-íona], para hacer posible el 
cumplimiento de un Tin nacional, con fondo» qne también 
lo son. En tale* condiciones, no puede calificarse ta ley 
referida como de naturaleza local sin innegable violen- 
cia ; tas <.ti*j>< >s i ( iones d( L tal Indole que pudiera contener, 
residíante» de la circunstancia en que la obra a reali- 
¡jarse afecto el régimen edificio de la Capital — y que 
son separables del resto de la ley — , no impiden que 
ésta conserve, en lo demás, su carácter federal, que 
funda i netita el conocimiento de esta Corte, por ta vía 
del int\ 3* del art. 14 de la ley X* 48, Por lo demás no 
se advierte diferencia jurídica entre la acción nacional 
en las provincia* — ente* constitucional menta autóno- 
mos — virtud de ta ley NT» 11.658 y la qne autoriza, 
en Ja Capital Federal, de para organización y autarquía 
Icjral, fa ley X* 12.134; y por ello, las normas junadle* 
nionales tampoco pueden ser distintas. 

En con!<ccuei]<-iit y toda vtut que la inteligencia atrU 
buida en el fallo apelado al art. ¿P. de la ley X o 12.134 no 
es indiferente para ta solución de la causa, se declara 
que el recurso extiuordinario Im sido bien concedido. 

Y considerando en cnanto al fondo del pleito. 

tjue el art. 3* de la ley X* 12.134 diapone: "Dcclú- 
ra uso de utilidad pública los terrenos necesarios para 
ct cumplimiento de esta ley y autorízase a la Dirección 
Kacional de Vialidad para expropiarlos, prescindiendo 
de las resoluciones administrativas o judiciales anta* 
riores a la misma." 

Que dejando fíe lado ln decisión del punto referente 
b) alcance o efecto qne con abstracción de toda eircuns- 
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tañéis de hedió corresponda a tal texto (por ser eata 
una cuestión de no indispensable cscla red miente para 
la solución de la cuusn) parece indudable que ana vez 
trabado el juicio de expropiación que el mismo prevé, la 
Di rere i ón Nacional de Vialidad no puede invocar como 
subsisten tu» y oblífiatorias, im convenciones y resolu 
cíonos administrativas que pudieran ha te rio precedido. 
Ello importaría, en efecto, tanto como decidir que aque- 
llos compromisos conservarían siempre obligatoriedad 
para una *ola de las parte*, con -violencia de elemen- 
tales principios de justicia y de normas legales claras 

— arts- 1197, IJíJS y concordantes del Código Civil. 

Que la circunstancia de que la Wrccción Nacional 
de Vialidad ignorase — en ta fecba en que inició et 
pleito — la existencia de los antecedente* de que después 
intenta servirse, no es óbice pata que «u actitud baya 
importado, primero, valerse de una disposición leg*! dw 
acuerdo con la que ro priva de eficacia a Bquél)os t y 
segundo, darles nueva vida, luego que la parte contraría 

— que no tiene por qué conocer Ea ignorancia de la 
acto ra — )m aceptado el anterior «atado de cosas. 

Que a Jo dkho cabe agregar que a la f eolia de i ni 
elación de este juido, a la de traba de la litis conté* tatio, 
a la de la designación de perito* tasadores y aun a la 
fijada definitivamente para que ésto* se expidieran en 
cumplimiento de su cometido, no había convenio per- 
feccionado entre el expropiante o su antecesor — la 
Municipalidad — la expropiada, pues el Poder Ejecu- 
tivo Nacional aprobó el convenio de fa. 18 del expediente 
administrativo de SO de septiembre de 1928, recién en 4 
de noviembre de 1RÍ56 ■ — fs, 24 del aludido espediente — 
cuando el perito de la expropiada se había expedido — 
fs. 45, 13 de octulne tic IDSfi — y Imbrase abstenido el 
de la aetora, no obstante la intimación de 27 del mismo 
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mcs — ís. 44. No bebía otra cosa que un proyecto de 
acuerdo atgeto a la aprobación de un tercero — que no 
se había prestado a la hora del juicio — y después d<* 
oche años de inacción y que, por lo tanto, no puede dar 
efecto retroactivo a la ratificación qne prevé el art. Iltfci 
del Código Civil 

Que cea inacción debió, lógicamente, ser considera- 
da como un desistimiento (wr parte de la expropiada, 
cavo bien no se ocupó de acuerdó con el art. 4* de la 
ley N' 189 j y tanto nías debe así concluirse cnanto que 
cu el término de oelio años, et valor de la cosa puede 
haber cambiado sensiblemente determinando una corro- 
lativa modificación en la voluntad de las parte», Por 
otra parte debe interpretarse que la señora Sabores de 
Frederking consideró como una nueva propuesta, en lus 
^niiiuoü del art. 115*2 del Código Civil, la presentación 
en juicio de la Dirección de Vialidad, u,ue no aceptó, 
anula adose así la vinculación jurídica de 1928 

Que en consecuencia, el pronunciamiento apelado, 
en cuanto decido que ta h¡y N* 12,134, art. 3* es en el 
caso, obstáculo para la cx?gihilidad del convenio agre- 
gado en el espediente administrativo adjunto, os ajus- 
tado a derecho. * 

En su mérito, oído el señor Procurador General y 
con el alcance de loa considerandos, se confirma la sen- 
tencia de f¡?. SOS en lo qne ha sido materia de recurso. 

Hágase saber, devuélvanse al tribunal de sn pre- 
cedencia en su oportunidad. 

ROBEKTO B^ETTO — ASTüStO 

F. Hamos Mejía, 
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HECTOR L. RODRIGUEZ OUICHOL' y, NACION 
ARGENTINA 

COUPKA VKXTA* 

poder EJECüiiro, 

PODER JCDICIAL. 

X T ü wn-respíuide al Poder Judieiaí ™nl:ro]«r *| uso que 
líaaa «I Poder Kjeeitti™ de la facultad <ili¿ le eonfíer* el 
ai'T, 93, iiur. 3*, de Ja Ley ,1, Cunta bilidud K* 428 t lotifi- 
cando 

tfliii'iítri que aquél enumera. 

EXPItOPl, ! t'f O A' i Prw*4¡ miento. 

La mlerveiufiDii judicial ih> es indispensable eu fas ge* 
tiune* líe ex propine ióit por ean^a d* utilida¡l puidiea; pu- 
riendo prewiiidírae iic ella en el luso previ*EiJ en e! ttt 
de I* ley N' 189, 

EXPROPIACION; ProcedimimPo. 

El requisito ite la previa tantán o m foi-me» de perita* 
a que se refiere el «rt. *>' de i* ley N* 189. debe enten- 
derse cumplido *i el Poder Ejecutivo ha requerido y 
tenido en fl Wl *ider*<doH et mío™* de Jos madores del 
limito Hipotecario Nacional. 

EX PHO /V A CIO X : Procedimiento. 

La opinión de los perito» tío obliga *1 Poder Ejecutivo 
en *l cas* del art, de la ley N' 189 y su apartamiento 
de aquella no es causa] dé nulidad de] contrata celebrado 
entre e» Estado y el düeíio del inmueble esprítpiado. 

ORL1(;aCI0\KS DE TIACEn, 

No existiendo causal de nulidad def contrato „ 
entre el Pnder Ejecutivo y ?l dueño de] inmuehl. 
piado fonforme a lo depuesto en los arts 5" dt 
V Iflít y de ia ley 8» «8. procede la escrita 
reekmnrlfl |Hir el propietario y h enlr^a deí inmueble 
al gobierno. *n pen« d* satinfom- a aípiél los daiVm y 
" resultantes del ineumpltmieido qV la oblígaei™ 



fallo? oe la corte sureut^ 



SkNtejícía t*t, JlTEZ FEDEtUL 

Buenos Airen, julio 21 do 1937. 

Y Visto» ¡ Resultando : 

I. Que a fu. 5- se presenta el actor iniciando fuma! 
demanda contra I* Xaeíón por escrituración de un* fracción 
de campo ubicada en General llfidrifrae*, Provincia de Buenos 
Aire* j- pagu de la suma (le * 3M.SM.1T m|n, s y en el caso 
rjup la* obligación do raeríl arar sí tornan ii«pnftibh\ se con- 
dena a ta míf+jua al pago de los daño» j perjuicios ocasionados 
máfl la suma dfl * 170.4*5 m'n, T a mérito de tan ni(ftU«itfti 
«OBidderaciones ¡ 

Dk* que es ecrionairto de las señorita» Yolanda Elisa, 
María Ter*«* e lm)\na Foleta, «auto lo comprueba eom el 
testimonio de escritura que acompaña, de Sos derechos que 
éatas* tenían contra ta Nacían. 

Que ltH «denle* ni su carácter fie propietaria* de ana 
fracción de campo ubicada en General Rodrigue*, Provincia 
de Buenos Aires, vendieron si Gobierno de la Nación dicha 
propiedad para ia instalaeiión de un avilo de crónicos. 

Dicha venta fué eont^riAna en el boleto <le compraventa 
que se halla agremido en eí expediente V ¿MV0ti4. \etrn H, 
año 19^1 del Ministerio del Interior, boleto que obtuvo Ia 
aprobaran de parte del Gobierno de la Xadúu, por decreto 
do fecha 4 líe febrero de 1032. 

Que en estas eotidíeíonea njnimna de las partes podía par 
sí remindir el contrato celebrado (art», 1300 del Códiiro Civil 
y siguientes). Sin embargo el Gobierno deneonoce legitimo 
derecho Aduciendo razones de economía que no «un acepta- 
bles y nn pueden perjudicarlo en la forma que se plantea» 

Hace resaltar que diclto contrato no Bolamente fué ter. 
minado jurídicamente sinn que tuvo un principio de cumpli- 
miento por parte de las vendedoras, quienes entregaron el 
campo al representante del Gobierno con focha 15 de diciem- 
bre de tSKll, introduciéndose :*0 yéguarínM e iustalandtwc 
un campamento para ana empleados. 

Que ei iucurtipl ¡miento por parte del Gobierno de la 
obligación contractual debida ha liecluj nacer la obligación de 
resarcir lo* per juicios que son consecuencia inmediata y nece- 
saria de ese incumplimiento tal cual lo establece el art. 520 
del Código f"'i i-il. 

Que dichos perjuicios resultan de las siguientes circun*- 
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tune ia« ; por entregarse el campo el comprador, no sí sénior ú 
>' Sé pri varón su* propietaria de tan sananerías qne 1(4 b abría 
prnlueido; «1 no. e# rilitrai-M- rf campo y un paparse su precia 
las hrjHi tetan no ¿e eMÉi^l^Püíi jj] ^ ««adío a sus servieiosL 
cíjtiiíi us i tiUiipoim * pagurou Il>s impuestos. 

Que en estas eoiidií: iones conej¡poiiJií ^ eondene al Fisco 
± ^' r ' t " r " r tl*!f*i^«<lo di ¡»u condene acia abonar Iii simia da 

V * *-ít 7 m 1,1-1 ÍJ1ie f,,í e! l im ' m ™ ]J venido, más i a «urna 
de * I f 0,46* m ¡n, en concepta di daños sufrida par la mota 
t-j¡ jii ejecución íle su obligados. 

Subsidiariamente y para el caso que la obligación 3* 
escriturar se tomara imposible, en el supueslo que el «ampo 
ruera ejecutado por Ip* acreedores a u» vil prerio, % com- 
prador deberá pairar Iíjs perjuicio* de e*ía venta fogosa va 
<jite la causa efe ella )a constituye el hecho de no haberse abo- 
nado el precio de la compra efectuada. A didia iminnntifleion 
para la cual deberá tenerse en cuenta el precio de venta 
«ni venido, deber* SUJ iiai W | a de * 170.463 mu., p *e estima 
aproximadamente de aeuerdu a los c/tlcuU* practi-adi* en el 
ewrite de demanda en excepto de la mora en el Lim,pJ i miento 
de la o ligación. 

En mérito de lu apuesto, pide se lia K a |i ieflr a & ¿u. 
manda con cusías, 

II, Declarada Ja coiupeJeiK!* del Juzgado, T forridci 
traslado de ta demanda a! 1*. E, ]K ir intermedio del Miníate 
Rí» del Interior, « presen ta el st-iíor Procurador Fi^al eou- 
testando y dice : 

l¿ne Ja iry 11.35ÍJ, en bu Jir t. 33, establece que no podran 
instalan*. asilo* alomas* a una distanda nien»r Je 50 Icijó- 
niptr.» di- los pueblos y dudada y si bíen la ley 11,410, aue 
modifico la anterior nada di™, del «píritu de la amiba v 
hasta de mi leu* s e deprende tacita monte la prohibición de 
la ley anterior. 

Que de i™ informe* «¡siente* en las actuaciones admi- 
mstrntivfls recita que por ei eainiio en cuestión *e pa^ba „„ 
■)0 por ctento mas de su verdadero valor, 

■ J?É ™ JÉÜ referida operación debío ilamarne a lidtadón 
pi.b lea de acuerd. al art, 3* d e la ]cy 4i>*, o bien previ a me e 
«gewe por el E, ^ wuerd, d, ní(n ^ ¿g fe, ¡Sffi 
aicion se [jal aba emprendida dentro d* la éi¿epei&, deier- 
mmada en el art . «J, me. ^ dé la «¿«na e . SÍS 
tirria qm reenrrir a lq lí,itaci'™ privada o apiñ-ni „ 
M *o la ley de expropiación X* id Si bien e£ tj que Ta 
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ad°iiiei™n aprobó en acuerdo É ^ 

laiieia qu* « haj* procedido por lieitaci&n pníiJt 

SuS en «.auto al monto de las indeaimac^ne* las consi- 
dera estiva* e iojustiftodas y la* -i«s«- »}» 
haca notar .lis* declarada I* mprwwieücM d* la arción inten- 
t.d» no c«be la subsidiaria de daños y nerums. 

Fn dMiiiiiiva. nit-gu expresamenifl io* perjurios* iintn.a- 
<lr» ™r el autor t en « «so que se le rtCfliioeiera mega m monte. 
- -ffiSiSffíjí 1» «pn«to pide c* M B demanda 
eon costas- 

Cousideraudai . 

L Que el fin perseguido en cala demanda * I « 
wr Ja escrituración da mi campo denominado La Ignito f «u- 
ES™ de la Xacíou, f la bUtó^l^l da k» da** 
y perjuros provocado* por so mcumpliuuento. . 
* P El «fiar ProcBwflor Fí*ía1 al «mteatar la demanda 
2*) descoaoee la valide* del contrato do compraventa «el*- 
«redo por au mandante a* las sedente* del actor y por _lo 
lint* fe ta ablil^ «t¡íPd* asi tambe» los daño* 
v perjuicios reclamados» ' 

flauteadas las w*as «i la forma considerada, corre* 
noiwk previamente establecer, *¡ *1 contrato de compraventa 
Alebrado por las «dentón del actor ea valido » no, y como 
«tHisecitencia ni *u ejecución ** exigióla o no 

Según resulta de la* aetnaeiones «Ag* <« tSjwrn agre- 
multo en anio* l>xp. Ministerio del Interior, letra H. N» 
año 19*1) el Presidente del Departamento Nacional de Hi- 
jíieiif. d*Btor Tilmmo Padilla, en Hprantwrón del ü*- 
bierno de lü Nación, contrató coi! el seiior Cario* Enrique 
Fonseca, apoderado d* sil* hermanas, doña Isolma, .Mana 
Teresa Sara v YoUnda Elisa Fonswa, la compra de un eam* 
™> desaliñado La Unión, de propiedad de las hermen^ 

fs IT» del espediente eitailo). 

PÍeha ivmpn fne ratificada por decreto del P. E. «a 
acuerdo general tic miníatm. eon fflcha 4 de febrero de 1332 
(ver decreto f». 24, espediente agregado). 

El señor PWumdor Fiscal al whfesta* la demanda 
(te 2i), atiene le ik'jfalidad del referido decreto, par tuan- 
t* en la compra del íetnpo en cuestión no « han ohse^adí* 
\l dl^ririJU de la ley V 42fi, «rt^ 32 V S3.de. la = 
no piidiendo en tales ^ndicionai surflir de el lo* efectos 
lega íes <ine sostiene la actora. 

Advierte el escrito ai moher esta eaasa que el P. E. 
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al celebrar el contrato de compraventa en eue&tfón, ha ac- 
tuado en su carácter de representante legal de 1* Xaek'm, y 
como tal es preciso que en todos sus actos j decisiones actúe 
dentro de las facultades qae las leyes le autorizan» 

La ley X' 11.410, en virtud de la cual ej Gobierno de 
la Nación decidió la compra de) esmpo La Pidón, esta- 
bíet* ningún procedimiento especial que exima al P. E. en 
cuanto a la compra de inmuebles del proued ¡miento mareado 
por U ley ^f , 428. E! art, 35! de la recordada ley, exige en 
ludo* Ion contrato» de compraventa la licitación pública. Di- 
clio requisito no fué cumplido,, contó resulta claramente de 
lo* i triamos del decreto <hl P. ü, de feelia i de febrero de 
1932 (fe, M, expediente N» 30.06*). Si bien es cierto que en 
el referido decreto se invw* la disposición del art. 33, ine, 
2* de la ley 423, circunstancia de ta que hacse mérito el actor en 
su alegato de fa. 252, el suscrito entiende que ito ea de api i» 
eaoioti en el casa de autos. 

Como acertadamente lo dice el señor Procurador Fiaeuj 
en su alegato de H. 241, en i u dudable que las finalidades y 
restricciones de la ley no quedan respetadas por la sola de- 
claración hecha en un decreto. Es. indispensable t¡ue tal 
manifestación se ajuste a la re* E i dad. 

Ninguna ratón de estado ha existido en d caso que se 
esanima, para autorizar al P. E. a proceder en la forma qw 
lo lia techo, nuca ni la finalidad perseguida por el negocio 
emprendido, ni la urgencia del inferno justifican la excepción 
admitida por la ley (art. 33, ínc, ley 4S8). 

Sentada esta premihui c* iógico concluir que et P- E, 
pudo legalmente por un decreto posterior anular el decreto 
de fecha 4 de febrero de 1932, pues cerno lo ha declarada 
la Suprema Corte de Ea Nación en el caso "Di Leo contra 
ProTineia de Unenos Aires" (J. A., t IT, púg. 18), "las 
personas jurídica» como las de existencia visible,, que obran 

Er medio de mandatario*, están bat ¡litadas y son en general, 
¡ llamadas a serlo, para negar efieaeía a los acto* de sus 
representantes cuando éstos se hubieran ex'tr imitado cu el 
ejercicio de sus poderes (arla. 33, 3G, 1870, lft 31 v córrela* 
tivos del Código Civil ¡ FalU, 66, 303 ¡ 07, 20 ; 14». 34"; 
137 T 3-83) . 

Admitida la nulidad del decreto de fecha 4 de febrero 
de 1932, es evidente que tas obligaciones contra duales míe 
de él &e derive» no pueden obligar a Ta Nación v por lo 
tanto no pueden legalmente eligirse. 
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II En euanto al pedido de indemnización por dañoa 
y perjuicio*, dado d resultado a que se arriba en esta senten- 
í i¿T principio corresponde ra Techan pero esiste uu 
i>mvío sobra el eual es incuestionable el derecho del actor y 
es „, |o uue w refiere al pastaje de In dowwmtcw noventa y 
m equinos de propiedad del Instituto Baetenoto- 

■rieo del Departamento Nacional de Higiene, que e-l»™*™ 
en el campo de propiedad del actor desde <A 14 de diciembre 
de iS&l, al 20 de marzo de 1932, 

Según resulta de la prueba producida eu autos, es (it- 
«aeta la afirmación hecha por el actor eu su escrito d« de- 
manda (fe. 5} de que el Gobierno de la Nación baya (ornado 
posesión del campo La Unión, Um cartas comentes a ta. 2» 
y29 f demuestran que quienes administraban y disponían 
del campo, eran l<w señorea Fonseea. El testigo Alvaro Pie- 
traueii al contestar la tercera pregunta, dice que levantaron 
campamento pero no turnaron posesión del campo (ver fs. 
SO vtn.). 

Las declaraciones de km testigos Alfredo Sordclli y Na* 
aitPiio Petinari (fe. 143 y fs, 85), nada dieeu uue indiina 
a pensar que se haya tomado posesión del campo. 

Siendo ello así, es evidente que el nnico dereuho que 
oliste a! actor es el cobro del pastaje de Iw 292 ajiimidc* 
eouinos de propiedad del Instituto Bacteriológico del De- 
partamento Nacional de Higiene, qw? estuvieron en el «am- 
po La Unión desde el 1* de diciembre de 1331, hasta el 20 
de marao de 1932, según resulta del informe corriente a 
la. 96 vta, , . 

No multando de autos debidamente acreditado el valor 
del pastaje a que se hace referencia en el apartado prece- 
dente, el suscrito resuelve relegarlo al juramento estimatorio 
del actor, dentro de la suma de emeo mil pesos rotacional 
de acuerdo a k> preceptuado por el art. 220 del Código de 
Procedimientos de la Capital 

Por estas consideraciones fallo, haciendo parcialmente 
Jurar a la demanda, declarando que el Gobierno de le Nación 
deberá abonar at señor Héctor L. Bodríguea Gmeliou, la 
suma que éste jure dentro de la cantidad de -íinco mil pesos 
mlnscional mas sus iotereses desde el día de la notificación 
de la demanda sin costo* — Eduardo Sarmentó. 
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Sentencia de la Cíiíaha Federal 

Bueno» Aires, noviembre 28 de 1938. 

Y Considerando: 

Que aun cuando w tuviera como probada la^ toma de 
posesión del eampo por intermedio de peones del Departa- 
mento de Higiene, como lo dice el actor, esta circunstancia 
no modificaría la situación. — y sus consecuencias, — que 
plantean los actos nulos eomo con acierto lo haceu notar 
e] señor Juez de la causa eu la sentencia apelada y los seño* 
rea Procuradores Fiscales en ambas instancias, a ís. 341 
y 304. 

Que en efeeto, la ley Jí* 428 dispone en su **t. 32 que 
toda compraventa, así como toda convención sobre traba- 
jos y suministros se efectúe por regla general, en remate 
público; exceptuándose de él, loa casos previstos en los seis 
incisos del art 33, y» naturalmente, los que se contengan 
en leyes especiales tal como la de venta del petróleo y sus 
subproductos a que se refiere la ley N' 11.260. De tal ma- . 
tit-ra que, sn violación por el Poder Ejecutivo, vició de nu- 
lidad el acto cuya validez se persigue, 

Que en efecto, no habiéndose demostrado, ni resultando 
de las diversas actuaciones de quo instruyen estos autos y 
los antecedentes agregados, que la sdqoisiciófa del campo 
La Unión fuera tramitada y finiquitada secretamente (ine. 2* 
del nrt. 33 de la ley N» 428) por imperio de 1» circunstan- 
cias, ni qne no fuera posible, por causas imprevistas» esperar 
el remate (ine. 3* del mismo), resulta evidente la transgre- 
sión de lo dispuesto por el art. 32 que vició da nulidad el 
decreto de 4 de febrero de 1932, aprobando to convenido por 
el Consejo de Higiene. 

A este respecto, es oportuna la transcripción de algunos 
considerandos de ls sentencia que pronunció la Corte Su- 
prema eu diciembre de 1936 (148: 135) en la causa seguida 
por el Fisco contra la empresa Las Catalinas por sn estríete 
aplicación doctrinaria y que este Tribunal los reproduce como 
fundamento de su decisión: 

"Que tal enajenación, contraria a ja ley citada, y conveni- 
da por el Poder Ejecutivo en ejercicio de facultades de que 
<* recta, no fui así, el acto de la Nación en su carácter de 
persona jurídica y sus representantes han estado facultados 
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para desconocerle validez. Aquél acto jurídico es nulo» en 
efecto, por ser prohibido «« objeto principal (arts. 1044, 
ínt*. 2* y £153 del Córt. Civil), ya que aquella tanto puede 
resultar de una prohibición del propio ¿id ico como de la 
foiitehida en ona ley 'arta. 1160, inc. ÍP y 18 del C6d. Civil). 
A su tttrno, la prohibición puede ser expresa o solo virtual 
y es indudable que es, par to menos* de ¿ste último carácter, 
ta que ha desconocido el Poder Ejecutivo, cuando atribu- 
yéndose facultades de que carecía (arta. 67, me. 4» y 86 de 
hi Constitución Nacional y 1160, ine. 3* del Cód. Civil) y 
contrariando díanosle iones expresa* de la citada ley regla- 
ineiitnria ?f» 1257, ha realizado un acto jurídico cuyo objeto 
estaba virtual mente vedado en la forma elegida para realizarlo. 

"Que el acto autorizado por el Poder Ejecutivo es, 
pues, no sólo de nulidad manifiesta (arte. 1038, 18 y 1044, 
ini;. T del Cód, Civil), ya que nadie puede alentar el descono- 
cimiento de fas prohibiciones contenidas en las leyes en vigor 
dentro del ierritorio del país, sino también absoluta en cnan- 
to si) nulidad ha sido establecida en beneficio de la eoWtivi- 
dnd y puede ser declarada de oficfo por los jueces aún sin 
petición de parte en interés de la moral o do la ley {orí. 104 J 
del Oíd. Civil), 

"Que <■] Poder Ejecutivo no ba tenido necesidad de im- 
petrar ante la jnatieia con antelación a esta demanda la nuli- 
dad del decreto de permuta ni la de la escritura subsiguiente, 
pues es de la naturaleza de San nulidades manifiestas y abso- 
lutas que ella* puedan ser declaradas, aun de oficio, por los 
jueces en todo lifíprlo dentro de] cual se lucieran valer, por 
vía de acción o de excepción, derechos b pretensiones fundados 
en el acto nulo (Fallos: ta, 105 y 14] , págs, 363 y 428, Consi- 
derando último)". 

Que a esta conclusión no obsta tampoco, ningruna. de las 
circunstancio* h que alude el actor en su alegato de primera 
insistida y en su expresión de a pira vi os ante esta Cámara, 
por [na mismas razones; como aai también no pueden tener 
mpercneia las autorizadas opiniones de los funcionarios y 
t estipas que cita y transcribe para desvirtuarln, pues que ellas 
podrían valer si el acto primo no fuera nulo y se tratara 
simplemente del pleito por escrituración, caso que, por eierto, 
no es el de autos. 

Que en cuanto a la suma que se manda papar por pas- 
taje de animales, y de que se agravia la demandada, es evi- 
dente la razón de su reclamo. 

En efecto; la. fifí* no versó sobre este punto como lo sos- 
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tiene el señnr Procurador Fieal en esta instancia. I*a «clora 
se limitó a hablar de ello a simple "título informativo" agre- 
gando al concluir el párrafo, que "solo ha mencionado el 
becho para demostrar el daño que no quiso ver el Fiscal, etc." 
fa. 9 ; siendo aún mía terminante a fu, 262, punto p) a! alegar 
de bien probado, cuando expresó: " . - .me basta rogar a V, S. 
quiera tener la deferencia de leer con tranquilidad el escrito 
de demanda y vera, seguramente con asombro, que nunca se 
pretendió 1 ni esa suma ni menos por css concento. En efecto- 
lo que al respecto ocurrió fu£ qite «e niw> eálpulo sobre lo 
que el Gobierno babiera adeudado por pastaje en c- 
no ser de él el campo, pero esto a títnlo ínfir 
mente, etc. r '■ 

Por ello y los fundamentos concordantes de ¡as aiegneió* 
nes de la demandada en ambas instancias y de la sentencia 
recurrida, se la confirma en cuanto rechawi ta demanda de- 
ducida por Héctor L. Rodrigue* Guichoü contra la Nación, 
por escrituración: y daños y perjuicios, y Re la revoca en lo 
referente a la suma que se acuerda por pastaje. Con las eostaa 
de ambas instancia*, en el orden cansado- — - Jt. Villar Pala* 
<ito L — Cartas del Campillo. —~J,A. lomátez Calderón-, — 
.v Genzáhz Iramáin. 

FAWiO DE LA COHTE SUPREMA 

Bueno» Aires, diciembre 13 de 1939. 

Y Vistos : Los autos relativos a la apelación ordi- 
naria interpuesta por don Héctor L. Rodríguez Ouiohou 
de la sentencia de fs. 312 de la Cámara Federal de la 
Capital, en el juicio sobre escrituración de compraventa 
del campo "La Unión"*- para la instalación del Asilo- 
Colonia de General Rodrigue» y daños e intereses, se- 
guidos por la persona nombrada, como cesionario de Tas 
señoritas Fonseca, contra el Fisco Nacional ; y 

Considerando; 

Que examinados los hechos y las cuestiones de dere- 
cho que se han invocado y debatido en esta cansa, m 
llega a la conclusión qne la ra^ón fundamental en que 
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reposa ]íi sentencia recurrida que declara la nulidad de 
la compraventa de "La Unión" aprobada por el P. E. 
en decreto del 4 de febrero de 193-, es la de que ni por 
las circunstancias del caso, ni por la naturaleza de la 
operación, pudo reputarse ésta de carácter reservado y 
que de con siguiente y no obstante lo declarado en aquel 
decreto, nr> la ampara la excepción de la ley Ni* 428 inc. 
2 f del art. 33, por no eor responder a la realidad de los 
hechos. 

Que si la Ley de Contabilidad N' 428 autoriza la 
prescíndeneía de ta licitación pública en lo* caaos de 
secreto necesario en las operaciones de gobierno y en 
lo« casos de urgencia, inca. 2* y 3* del art. 33, no es el 
Poder Judicial el que debe controlar el uso que el 
Ejecutivo liaga de esa facultad, rectificando sus decla- 
raciones) sobre la concurrencia de una u otra de esas 
circunstancias o de ambas a 1a ves; es función de go- 
bierno y no do la justicia ésa determinación, y en el 
caso de autos, el Departamento Nacional de Higiene fué 
bien explícito y categórico en bu nota de diciembre § de 
1931 — Ta. 19 del expediente administrativo — como lo 
reconoció el Gobierno Provisional en el decreto de 4 de 
febrero de lí>33. Por lo demás, es un beebo de pública 
notoriedad la dificultad con que ha tropezado y tropieza 
el Gobierno para encontrar campos adecuados para co- 
lonias de leprosos y las resistencias que las poblaciones 
— con ignorancia de las conveniencias generales y de su 
propia defensa— oponen al establecimiento de las mis- 
mas en determinados radios que juzgan peligrosos. Es 
pues, moy natural que se guarde cierta reserva en los 
trámites preliminares de las adquisiciones que, como la 
de autos, se destinan a esos fines de sanidad* 

La intervención judicial no es indispensable en las ges- 
tiones de expropiación por causa de utilidad pública ; 
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lo dicen claramente loa arte, 5* y 6* de la ley N* 18í> 
cuando el primero autoriza al P. K. para abonar al 
propietario que lo acepte, el valor que considere ser el 
justo precio de la cosa, y cuando el segundo es presa que 
no habiendo avenimiento sera la justicia federal quien 
decidirá la diferencia entre el Interesado y el Procura- 
dor Fiscal o el Procurador General de la Nación, según 
corresponda; y lo afirmó en teóricamente el Ministro 
del Interior en el Senado en la oportunidad de discutir- 
se dicha ley K* 189 "Dos cosas pueden suceder, dijo: 
o que el interesado se avenga con el precio y entonces 
no hay que hablar, o que no se avenga y reclame según 
lo establecido por la ley" (D. de S, S., año 1866, p. 381). 

El escollo legal parece surgir en cuanto a la forma 
en que el P- E„ debe formular su oferta de prti V pues 
el recordado art. 5* dice qne el P, E. queda au irisado 
para abonar "el vaTor que, previa tmmión o informe» de 
peritos, considere ser el justo precio de la cosa"; es 
decir, pues, requiere un previo atesoramiento pericial, 
en resguardo de Ja ordenada y justa administración de 
ios caudales públicos y debe recordarse que tanto en la 
Cámara de Diputados, al discutirse el proyecto origi- 
nario del doctor Üuviría, como el de la Comisión que 
lo modificó, más de una ve? ise confundieron los concep- 
tos de perito y de arbitro, hasta fijarse, en la ley, eí 
primer concepto» pero siempre asignándose importancia 
especial al justiprecio que hicieran técnicos o personas 
competentes (Conf. C. de DD. T año 1866, págs. 133 y 

No dice, sin embargo, quiénes han de ser los peri- 
tos, cómo ha de designarlos el P. E. ní que deba suje- 
tarse estrictamente a la opinión de los asesores que 
nombre; y es indudable qne los tasadores del Banco 
Hipotecario Nacional — qne actuaron en el caso de 
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auto» — tienen tf tolos de «tpaoidad y responsabilidad 
irreprochables por tas condiciones que presimtivamcute 
kb habrán tenido en cuenta para designarlos en la ins- 
titución de urédtti?, por su nutrida experiencia derivada 
del ejercicio de sus cargos. Se ha llenado, en consecuen- 
cia, el recaudo del a< t. 5' de la ley N* 189, en cuanto se 
ha oído el parecer fundado de persona» competentes c 
intaeliablea, o, por lo menos, no tachadas. Si bien es cier- 
to que el informe de los tasadores comprendió varios 
lotes, también lo es que los comprados fueron aprecia- 
dos separadamente. La ley no dice que el P. E. deba 
sujetarse al estricto justiprecio de los peritos y la doc- 
trina y ln jurisprudencia uniformes asignan al informe 
pericia? ei valor de un asesoramiento» de un consejo que 
no ee impone al juicio decisorio del juez aunque, natu- 
ralmente, debe influir y gravitar en el mismo, en la 
medida de la capacidad de los peritos, de los fundamen- 
tos que expongan, de la conformidad entre sí cuando 
sean varios. La Corte ha tenido que apartarse, en va- 
rias oportuni dados, de las conclusiones periciales* sobre 
todo en materia de avalúos o jnstipreeios a los fines 
de expropiación. En consecuencia, la justicia no puede 
aceptar como causa de nulidad el apartamiento que el 
Gobierno Provisional haya hecho en la estimación del 
justo precio dt>l inmueble en discusión, del parecer de 
»m asesores, o perito» porque sería inconsecuente ni 
exigiera n\ Poder Administrador menos sujetf al rigor 
legal, lo que ella no está obligada a hacer; y si el precio 
fijado en el decreto de fs. 24 del expediente administra- 
tivo es o no el justo o equitativo, es punto que no ha de 
ser decidido por esta Corte , ni pudo justificar la viola- 
ción dol contrato que, como persona jurídica, celebró el 
Estado con las señoritas Fonscca. 

En talca condiciones carece de eficacia la cita becha 
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en la resolución de primera instancia de la jurispruden- 
cia de esta Corte rostrada en loa tomos 97, pág. 20; 
135, pág, 348, y 137, p¿g. 383 fie su colección de fallos ; 
pues en el primero se trataba de ana violación, por par- 
te del Poder Ejecutivo de Buenos Aires, a la ley que 
mandaba sacar a licitación la construcción de galpones 
en el puerto de la Ensenada y al decreto que aprobó los 
resultados de esa licitación y subscribió el contrato con 
la firma triunfadora; en el segundo (135, se trató 
de una obra pública — un hospital en Kío IV — decre- 
tada por el F. E. de Córdoba sin autorización previa 
legislativa, violándose los preceptos constitucionales 
pertinentes y en el tercer caso (137, 383) se consideró 
ta situación de un decreto del P. E. de Buenos Aires que 
declaró nulos unos contratos de locación en Mar del 
Plata porque el Administrador de la Rambla había pro- 
cedido fuera de loa límites ele su mandato. Aquí, en 
cambio, el Gobierno Nacional procedió invocando leyes 
nacionales que autorizan la compra sin licitación y que 
ordenan oír el parecer de peritos tasadores, sin que el 
margen de discreción empleado en la apreciación de bis 
circunstancias particulares del negocio, autorice a la 
justicia a declarar exceso en el mandato constitucional. 

El contrato aprobado por el decreto de febrero de 
1932 es, pues, válido y, como lo dijo esta Corte en el 
fallo que en testimonio certificado corre a fs, 148 t debe 
ser respetado como se respetan todas las convenciones 
mientras su nulidad no sea declarada judicialmente 
(arts. 104fi y 1047 del Código Civil) ; debe precederse a 
la escrituración si la parte actora está eñ condiciones 
de otorgarla y entregar la propiedad comprada} y en 
caso omiso o denegado, el Gobierao deberá satisfacer los 
daños y perjuicios consecutivos al cumplimiento de la 
obligación de hacer (art. 505 del Código Civil). 
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En su mérito, así se dentara, revocándose la senten- 
cia recurrida; sin costas alentó «1 diverso resaltado en 
Jas instancias anteriores y la especial naturaleza de la 
causa, Hágase saber y devuélvanse, reponiéndose el pa- 
pel en el juzgado de origen. 

Roberto Repetto — Antonio 
Saoaksa — Luís Lujares 
(en disidencia) — B. A. Na 

ZAR AxCHORENA — F. R*MOS 

MejLl 

Disidexcia Del Dr. Litis Lis abes 
Considerando: 

Que examinados tos hechos y las cuestiones de de- 
recho que se han invocado y debatido en esta causa, se 
llega a la conclusión que la razón fundamental en que 
reposa la sentencia recurrida que declara la nulidad de 
la compraventa de "La Unión" aprobada por el P. E, 
en decreto del 4 de febrero de 1932, es la de que ni por 
las circunstancias del caso, ni por la naturaleza d* la 
operación, pudo reputarse ésta de carácter reservado y 
que de consiguiente y no obstante lo declarado en aquel 
decreto, no la ampara la excepción de la ley X* 428, inc. 
2' del art. 33, por no corresponder a la realidad de los 
hechos. 

Que es, sin duda, objetable la doctrina que autoriza 
al Poder Judicial a rever la calificación que el P. E. ha 
hecho del caracú r de la operación, teniendo en cuenta la 
amplitud de la órbita constitucional en que este poder, 
como entidad independiente, debe desenvolver gu acción 
en el manejo y administración de la cosa pública y de 
los medios excepcionales de información de que dispone 
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para saber si una operación de esta índole, en que i tan 
de consultarse los más variado* elementos de juicio, 
conviene o no que tenga mi carácter reservado, basta el 
punto que puede afirmarse que ningún otro poder se 
liallf igual o mejor habilitado que él para apreciar esta 
riiouuJtdaei propia de la eajieeialídad de cada cuso. 

Que, en genera), puede decirse además que la elec- 
ción do un campo para colonia leprosa ria exige ta con- 
currencia de un conjunto tal de condiciones y circuns- 
tancias particulares que difíctlmeate puede multar de 
una licitación o remate, lo que presupone cierta uni- 
formidad, por lo menos» en las clases, condiciones, me- 
didas y valores de la oferta, para que pueda optarse 
por la propuesta más Ijaja o uuís conveniente. 

Que desde este punto de vista, no puede darse por 
demostrado que la operación de compraventa realizada 
por el presidente del Consejo de Higiene eu aeto privado 
y aprobada en Acuerdo de Ministros por el Gobierno 
Provisional no encuadre en el arí, 33, inc 2* de la ley 
X* 42S citada. 

Que, sin embargo, la ley X* 11.410 en su art 33 
tac> 2* dispone quo estos establecimientos hau de insta- 
larse en terrenos "fiscales o en ios que el P, B. ad- 
quiera por expropiación". Si no han de tenerse por 
vanas las palabras transcriptas de esta ley especial, hay 
que creer qne ella ha querido preceptuar una forma de 
garantía en la adquisición de estos terrenos, v esa íor* 
ma es la de la expropiación, perfectamente conciliable 
con la naturaleza particular o swí gémris de la opera- 
ción, porque permite un estudio detenido de la cosa 
con toda* sus peculiaridades, y su justipreciación pre* 
m Por peritos oficiales que «m de base al P. E, para 
fijar valores y para iniciar la gestión ante el interesado 
o t eu su defecto, ante la justicia, 

Que si por comenzar ella por una propuesta del 
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P, E, que puede t* no ser aceptada por el interesado, se 
ha de confundir con una operación de compraventa vn 
privado, litigándose n afirmar que cuando el P- E. cstii 
autorizado a expropiar un inmueble^ de hecho lo es¡tá 
también para comprar) o vrt privado, <íb desconocer qin? 
el procedimiento de expropiación es más formal, má* 
rígido y por ello misino inAs garantido, desde que esiyc 
uua tasación previa de la cosa como base de Ja propues- 
ta mientras eu el otro ceso paede no observarse forma- 
lidad alguna o librarse al exclusivo rrilerio del nego- 
ciador (art, 5* y siguientes de la ley N* 1S9) . 

Que la tasación hedía por el Bauco Hipotecario 
Nacional meses antes de la ope ración y que el presidente 
del Consejo de Higiene, tavo a 1» vista antes de contra- 
tar con las señoritas Fousee», no es precisamente la 
tasación a que se refiere el art, 5 de la iey N* 18ÍI, la 
i-uat debe hacerse por orden del P. H. y por peritos que 
éste desifíne y concretarse al terreno a adquirir, y no 
extenderse a otroa limítrofes, como en este caso ha suce- 
dido, cuyas condiciones particulares pueden hacer va- 
riar el criterio de conjunto en la avaluación ; pues consta 
que esa tasación recayó sobre un campo de Ó17 hectáreas 
en el cual so incluía el de las señoritas Fon seca, el que 
solamente mide 303 iieet áreas y fracción (notas de f». íl 
y 7 del Banco Hipotecario Nacional, Exp. 8» 30064, letra 
H., Ministerio del Interior). 

Que resultando por lo expuesto que el Gobierno 
Provisional no ajustó e] procedimiento para adquirir el 
campo al que preceptúa la ley de la materia, siendo esta 
acaso una de ks causas porque fuera contratado por mi 
precio relativamente alto, como hechos posteriores ha ti 
venido r poner de manifiesto, el P. E. se ha snlido de 
sus facultadle s icgnles o ha excedido sus ¡joderes, lo que 
vicia al acto de nulidad y de nulidad absoluta, de acner- 



PÉ JUSTICIA WE LA HACTÓJT M' 

do a la doctrina expuesta en el fallo recurrido. Por tales 
razonen corresponde pronunciarse por su confirmación. 

Que «i cuanto al pastaje de los -92 caballares que 
el Consejo de Higiene mandó a la finca de ''La Unión" 
y que permanecieron en ella desde el 14 de diciembre dt- 
lí>31 hasta el 20 de marzo de 1932, sobre el cual ta sen- 
tencia recurrida descarta todo pronunciamiento, por no 
huljerse pedido en la demanda, corresponde declarar 
que quedan a salvo loes derechos que pudiera tener e] 
demandante para cobrarlos en otro juicio. 

Que con (¡ata salvedad y por aus fundamentos se 
confirma ta. sentencia de fa. 312, aín costas en esta ins- 
tancia. Sotifíqneae, repensase el papel y oportunamente 
devuélvanse. 

Lüts Lii t aties. 



VICENTE J. GRILLO fe ftliaANA SARLAXGT'E 
DE G ARDE Y 

jmiSMCClO.V : Fuero A- al meció». 5urcfi»iL 

El juea sute quien tramita el juicio sutorio Je la deuJo 
rfl ps oí competente par» conocer rii la ejecución de Id 
sentencia firme dictfldü contra En misma en En jurbidic 
ci6a federa). 

Dictamen del Procufwwb General 
Suprema Corte; 

Ante e! Juea Federal de Balda Blanca si sí ni* don 
Vicente J. Grillo ejecución por cobro de honorarios con- 
tra Da, Susana Sarlan^ue de Gardey, obteniendo sen- 
tencia favorable de primera instancia- Esta fué a;>elada 
por la demandada, quedando en ese estado paralizada 
- la tramitación, {h. 62 y 6S). 
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Catorce aftos después, fallecida la senara de Gaidey 
y tramitando mi sesión utrte el Juez en lo Civil de la 
Capital Federal, se ba trabado cuestión de competencia 
entre amboy jueces para conocer en aquella ejecución. 

La única razón de tn negativa al pedido de acumu- 
lación al juicio universal hecho por el juez de la Capi- 
tal al de la ejecución, consiste — ta. 90— en la existencia 
del aludido recurso interpuesto para ante la Cámara 
Federal contra lo sentencia referida, dictada en la 
cansa. 

Tal situación ba desaparecido, pues dielio tribunal 
lia resuelto el caso declarando firmo aquella sentencia 
en razón de una pcrencíón de instancia opuesta por el 
actor (fs. 136). 

La cuestión de competencia aparece, así, trabada 
ahora entre dos jueces; y correspondería dirímirbi - 
nit. 9; ley -tÜTjfl — en favor del que conoce en el juicio 
sucesorio, toda vez. que ante el mismo deben entablarle 
la» amones tJorsoRntes de los acreedores del difunto 
(art. 3384, ine. 4* del Cód. Civil), Tal es mi dictamen. 
Buenos Aires, noviembre 29 de 1939. — Juan Alvares* 
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Buenos Aires, diciembre 18 de 1939. 
Autos y Vistos! 

Por loa fundamento* del precedente dictamen del 
señor Procuran* de la Corte y atento lo que resulta de 
la resolución de fs. 136 se declara que es juez competen le 
para conocer cu la ejecución de la sentencia declarada 
firme, dentro del juicio seguido por don Vicente J. Gri- 
llo contra t>a. Susana Sarlangue de Oarrfey, el de lo 
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Civil de la Capital, doctor Dobranieh, a quien ge remi- 
tirán lo» auto», haciéndose saber en la forma de estilo 
al señor Juez Federal de la Provincia de Buenos Aires, 
con asiento en Bahía Bianca. Repóngase el papel. 

Roberto Repetí o — Antonio 
S.uí.uítka — Luis Libares 
F. Ramos Metía. 



DIRECCION' NACIONAL DE VIALIDAD v. EMPRESA 
DE TELEFONOS DE JUJUT 

DlnEVClON -\ AVIOS AL DK VIALIDAD. 
DOMIXW WHLICO. 
JVRTSDICC10X: *Vpr* [edttal. 

Corresponde a la justicia federal j^cjeer <m la guasa cr¡> 
miaal h instruirse eon motivo de un dado ovusionado en 
bienes* de propiedad de la Nación, como lo son los eaari' 
nos const raídos por ta Direrriún Nacional de Vialidad j- 
los árboles «cUtentes en ellos. 

Díctame* peí, Phí>ci:hafidr GejkejiaTj 

Suprema Corte: 

Do ta denuncia formulada a fs. "2 por la Dirección 
Nacional de Vialidad auto el Juzgado Federal de Jujuy 
resaltaría qne personal de ana empresa loeal do teléfo- 
nos por orden de la misma, habría destruido árboles 
que bordean 11 n camino construido por aquella Direc- 
ción, 0011 motivo de la instalación de sus líneas de co- 
municaciones*. Se denuncia por ello el daño causado a 
lo* fines de la sanción penal correspondiente. 

EL juefc federal ante el que fué presentada se ha 
declarado incompetente para conocer en la cansa, o 
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igual decíaión ha toncado el del crimen de Jujuy ; por le 
cual ka actuaciones han sido elevadas a V. E. a fin de 
que dirima la contienda (art. 9, ley ffl 4055). 

So trata do na daño causado en per juicio de bienes 
de propiedad de la Xaoión y ta acción criminal debe se- 
guirse ante la justicia federal conforme a la doctrina 
de V. E. {159:131; 175:110 y 177:478). lío puede exia- 
tir duda aeerca de que lee caminos construidos por la 
citada Dirección de Vialidad corresponden al patrimo- 
nio de la Nación (nrt. 18, ley 11.658); aaí como de que 
los árboles aludidos que existen cu eug rutas forman 
fiarte integrante de las mismas, atento su destino es- 
peciad 

Es función, por lo demú\ del Estado General con- 
servar los caminos nacionales que construye, cuya de- 
foiisu debe poder ejercitar, garantida pot la interven- 
ción de los jueces federales. Lo contrario podría impor- 
tar entorpecimientos en la obra vial del país y con ello 
desvirtuar las finalidades de la ley precitada que le lia 
dadfi origen. 

Correspondería, por tanto, dirimir ta presente con- 
tienda en favor de la competencia del Juez de Sección 
de Jujuy. — Buenos Aires, diciembre 4 de im Jwi» 
Alvares, 

YAUAt pE LA COR TK SUPREMA 

Buenos Aires, diciembre 18 de 1939. 
Autos y Vistos : 

Por los fundí* montos del precedente dictamen del 
señor Procurador General, f¿ declara que es juez com- 
petente para conocer en ta cansa seguida por la Di- 
rección Nacional de Vialidad contra la Empresa de 
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Teléfonos de Jujay, por daño, el de Sección ele la Pro- 
vincia de Jugay, a quien se remitirán loa «utos hacién- 
dose saber en ia forma do estilo al señor juca de la 
justicia ordinaria del mismo lugar. 

RobETiTo Refetto — ÁícrONÍO 
Saoauíta — Luis IjUíahei? 
— P. Ramos Mejía, 



B. DIAZ B ARRAZA 

SECRETARIOS* 
BUPEMA'TEIWEXCIA. 

Mientras esté aus-tito posr la } juncia concedida el aeere- 
tarío cíe «ctuaefón del juzgado Federal deberá ser reem- 
plaza:: lo por el de sctuséinji, nin que stna ñbm la circuns- 
tancia de que existn un prosecretario que tu rece de los 
títulos LHÍveraitariw necesario» pura el ejercicio de las 
funciones del titular. 

Dicta mes del PIíocubaixui üexeral 

Suprema Corte; 

En caso similar — "Juez Federal subrogante de 
Salta Doctor Enrique García Pinto, eleva consulta so- 
bre Ja excusación del Secreta río Electoral del mismo 
Juagado, para intervenir en los autos "Ejecueión por 
canon de riego — Dirección (J enera] de Irrigación v. So- 
fía Zapata de Frías y María det Milagro Zapita" — ex- 
pedí con fecha 10 de agosto del año pusudo el «[¡fuien- 
te dictamen que t por ser de aplicación a estas actuacio- 
nes donde se discute igual cuestión con respeto al ae- 
c ?tario electoral del Juzgado de Sección de Betl-VíUe 
(Córdoba), lo doy por reproducido : "El Sr. Jaez Fedc- 
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ral interino de Salta eleva a la couuideraeíón de V, E, 
una consulta que le lia dirigido el secretario electoral 
de aquella sección acerca de si, dada ta especialidad de 
sus funciones, puede actuar en reemplaao del secreta río 
do actuación del mismo juzgado don Nolasco Zapata. 
Entiendo que corresponde pronunciamiento de la Corte, 
atenta la generalidad que esa cuestión reviste y la con- 
veniencia de que al respecto no llegue a producirse di«- 
parídad de criterio entre las distintas Cámaras Fede- 
rales si estas lo encaran como casos de superintenden- 
cia local, 

V. E, tiene ya resuelto el punto de fallos anteriores. 
Así, el 24 <le febrero de 191G (123:56), decidió que los 
secretarios electorales se hallan en igualdad de condi- 
ciones a los de actuación por lo que respecta a las in- 
compatibilidades que sobre ««os últimos pesan ; y en esa 
oportunidad, aceptando el dictamen del Procurador Ge- 
neral, admitió implícitamente que también pueden am- 
pliarlos en casos de vacancia e impedimento, Mantenien- 
do la misma tests, el 11 de marzo de 1927, expresó que 
¡mra optar al cargo de secretarlo electoral se requiere 
título de abogado o escribano; expedido per la Universi- 
dad nacional (148:255). 

Corresponde, pues, hacer saber al Sr. Juea de 
Salta que no media incompatibilidad alguna para que 
el secretario autor de la consulta supla a su colega de 
actuación. Cabría también, si V.. E, lo conceptuara 
oportuno, dictar al respecto una acordada de carácter 
general". 

V. E- por resolución de feelia 22 de agosto de 
1938, reiterada el 31) de diciembre del mismo año en 
los autos precitados ordenó que las funciones del secre- 
tario actuario aludido, fueran desempeñadas por el 
citado secretario electoral 
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Correspondería, pues, mantener aquí, igual reso- 
lución. En niiipúti caso podría modificarlo el hecho da 
existir un pro-secretario en el Juzgado Federal de 
Bell-VUle, ya que, según informa el señor Jues de fs. 
5, aquél carece de loa titulo* universitarios necesarios 
para el ejercicio de las funciones del titilar. — Bue- 
nos Aires, diciembre 15 de lí>39. Jíííw Alvares 

FALLO HE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aire», diciembre 18 de 1939. 
Autos y ViatOi: 

De acuerdo con la doctrina sustentada por esta 
Corte a que se alnde precedentemente y la opinión del 
Señor Procurador General, llágase saber al Señor Juez 
Federal de Bell-Ville, que el Secretario electoral debe 
ser reemplazado por el de actuación, mientras esté 
ausente por la licencia concedida, 

Antonio Sacarla — Luis Li- 
kabes — F. Bajíos MejÍa, 



CLEOFE T. JASIDAKIS v. NACION ARGENTINA 

JUBILACION DE EMPLEADOS N ACION ALES: Jttbfoxiomt*. 

La viudfl del empleado civil separado de su cargo por 
mal deseropeím de sns funcionen no tiene derecho para 
exigir les haberes jabila torios que a no mediar aquella 
cireaustancia hubieran pedido corresponder al cansante. 

JÜBIlACfflX 1>E EMPLEADOS NACIONALES: Petttiww*. 

La viuda del afiliado a la Cuja Nacional de Jubilaciones 
y Pensiones Civiles que perdió el derecho a la jubilacita 
conforme a lo dispuesto en «1 art, 37 ínc. 1* de la lev 
X* 4349, carece de dereclio a pensión. 

-"' ■/': .-V," -t>¿ 
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A >TECETíEN TES 

Ante el .filiado Federal de la Capital a cargo del Dr. 
Eduardo Siirmíento, doña CTeofc T. Jasídakis demando a U 
Nación por reconocimiento de pensión y cobro de pesos, Ma- 
nifesté que es, viuda de don Jorjre Jasídakis., quien desempeñó 
fundones en ta ndm i nisi ración nacional hasta e) 14 de aep- 
fiembre de 1ttí8. fecha en que se lo separó de fta puerto a pedi- 
rlo de la Cantad» ríii Oencrnl áe la Nación, formulado a rail 
ríe tin itrqnco en el que resultó una diferencia de fondos; que 
pon mntiro de su prese litación ante tu Caja solicitando los 
beneficios previstos en los arts. 18 y 41 de la ley N* 4349 y 
arfs, 18 y 48 de la lev K» 11.923, esta lfl denegó el derecho 
a la pensión floren Atirió qne es de aplicación al pasa el art, 37, 
inc, 2* de la ley N* 4349; que *n derecho a penaíón es indis- 
entibie, pues en el mimarin criminal qne se instruyó a raEz de 
Ion hechos nne determinaron la exoneración del cansante, *e 
sobreseyó definitivamente al inculpado, por lo que no existí* 
delito y no es dé aplicación el art, 37, inc. 2* (ley N* 4349 ) 
nne fundamentó la denegatoria por parte del Poder Admi- 
nistrad™-, Solicitó en definitiva, que se la declarara acreedora 
a la pensil qne reirlamn y se condene al Gobierno de la Na- 
ción a pairarle ía Kiima qne fe tiubiem eerrcftpnndidn en con- 
cepto de inbítación a su fallecido esposo desde la fecha de 
nación df ícn icíns bosta ía de su muerte, y la qne a ella 
le corresponde en concepto de pensión desde la fecha del fa- 
llertmieíitn de su esposo, hasta !a iniciación de la demanda, 
máft intereses y costas. 

El procurador fiscal pidió el rechazo de la demanda 
fundado en que la separación del causante fui provocada 
por mal desempeño de sus funcione*, y Cn que no exUtiendo 
derecho a jubilación no existe di recito a pensión. 

El juta consideró procedente la demanda en cnanto a la 
pensión reclamnda. atento tn dispuesto en el art. 90 del D. R. 
de fn ley N 9 4349, correlacionado con los arts. 54 y 55 del 
mismo,» 

"La primera de la* disposiciones expresadas —decía— 
ctifi templando precisamente el caso que Se estudia lo resuelvo 
en forma clara a juicio del suscrito, estableciendo que el 
derecho a pensión subsiste aunque el cansante hubiera per- 
dido el derecho de ser j abitado o de percibir los haberes de 
la jubilación en les casos contemplados en Ion arta. 54 v 55 
V otos últimos artículos se refieren a los casos de pérdida 



• 
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de derecho a jubilación pontemplados en los art». 37 y 38 de 
la ley N» 4340. De manera, pue», que aún imponiendo q«* en 
el peor dfl los caso* el musan te hubiera perdido ei derecho 
i\ hi jubilación por rotadena judicial por a! ¡fu no de los delitos 
previno* en el art. SS, inc. 3* (ley 4349), 1* viuda siempre 
sería aerador* de los beneficio* de la pe 1131 ™] de acuerdo al 
art 90 del T>. H. antea citada". 

En cambio, rechazó la demanda eon respecto a los ha- 
beres jubila torios, teniendo en cuenta !¡uc e! sobreseí miento en 
la cium criminal Íat> decretado por Ta muerte del procesado y 
que éste fué exonerado por mal desempeño de sus deberes 
lo <me exíluve el beneficio c«n forme a lo dispuesto en el 
art, 3?, inc, 1* de la ley Sí* 4349. 



Y Vistos estos autos sobre cobro de jubilación y pensión, 
setíuidos por ('Jen fe Teodoro Boeolo de Jasidafcis contra U 
Nación, para pronunciarse acerca de los recursos de apelación 
concedidos a fs. 28 vta, y 2Í>, respecto de la sentencia defi- 



T Considerando: 

1* Que el fallo apelado se ajusta «1 derecho aplicable, 
en cnanto r*clia£A la actrión dedn^idu en lo referente a) papo 
de las sumas que, en ¡,wieepto de jubilación, hubieran podido 
corresponder al esposo de la demandante, don Jorge Jasida- 
kis, desde el ella en que fuera exflnerado del empleo que desem- 
peñaba en ln administración nacional, hasta el de su falleci- 
miento. Es indiscutible, en presencia de loa términos del de- 
creto de exoneración, y de la solicitud de la Contaduría Gene» 
ral de la Naei&n que lo motivara — {tí ase fe. 19 vta. y 21 de 
las actuaciones admínjstratieas agregad as)— que Jasidakis 
fué "separado del servicio por mal desempeño de los debe- 
rea de su <?sr¡ío ,h ; y en couíeeneneia, no cabe ninguna duda, 
conforme a lo dispuesto por et art 37, ine. T de la ley PJ* 4*49, 
que perdió mu derecho a «r jubilado, y que, por ende, nin- 
guno tiene la aetora para fundar un redamo de papo por tal 
motivo (art. 3270 del Cód. Civil). Además, no pñede apli- 
carse al caso ¡tu* jinítee el decreto de fecha 23 de enero de 
193o, que ta demandante invoca en su expresión de agravios 



Sentencia de la Címaha Fedgbal 



Buenos Airea, 13 de septiembre de 193$. 



nitiva de f a. 24; 




FAINOS DE hh CORTE SU TUL Id A 



de fs. 32. por ser tnny posterior al do esoneradón de bu espo~ 
so, fine se dictó en 20 d* septiembre de 1928, 

2* Que la sentetiria apelada admite la demanda en cuan- 
to se refiere a ta pensión, en vista de lo dispuesto por el art 
30 del decreto retíiaroentarip de las leyes N T ns. 4349 y 11.923, 
de fecha 23 de enero d¿ 1935, sepún lo enaí aquel dareeho 
*ub*we aunque el causante hubiese perdido e] de ser jubilada 
o de percibir haberes de la jubilación en lo* tatas previstos 
t» Iúx arts. 54 y 53 del mismo dei?r*to ; pero, multa que dieta 
disptttÉrión ha sido modificada por el decreto de mayo 22 de 
103n\ del que. instruya U inopia autenticada de 55, en loa 
siguientes términos: "EJ derecho de pensión mibaiirte aunque 
el causante hubiese perdido el derecho de percibir loa habe- 
res dp Fu jubilación en el caso previsto en el art. 55". T de 
JfW fundamento» de este nuevo decreto se desprende, de ma- 
nera indudable, que tuvo por único objeto esciuir de lo pre- 
visto en i*l tereer Apartado det flrt- 00 de U mencionada re. 
"lamentación el cíiso que s* contempla en sil art, 54. 

3' Que por consiguiente, la subsistencia del derecho a 
p?ii4Kii) quedó limitada, de ese modo, al caso que señala el 
art 55 del decreto reglamentario; es óWir, al supuesto en el 
"derecho de percibir la j^hiltriAn ararda/fa se extingue por 
comlcna de inhabilitación absoluta, mientras subsista la pctia 
y sus efectiss", Xn exiale, ptiesi. el derecho a pensión, cuando 
el causante perdió el i?r ser íh&iTínFij, en virtud di* lo p rescrip- 
to por el art. 37 de la ley X* 434Í1, a que se refiere el art. 54 
de aquel decreto, 

4" Que de acuerdo con lo exptiesto, lo que dispone el 
arf. 41 de (a Antedicha ley, según lo cual la pensión se concede 
sólo *n toa cwm en (lúe "haya, derecho a trozar jubilación" í 
y Ip que «e dejó establecido en el considerando primero, es 
incuestionable que Ta demanda tampoco puede prosperar en lo 
que respecta a ta ilusión que se reclama, 

ñ* Que, por último, y como lo sostiene con acierto el 
señor Fiscal de ('/una ra u fs. 3Í>, no puede regir en el caso 
sMh jwlifr lo dispuesto en el art. 19, jne, 4\ del Código Penal, 
perqit» el causante no disfrutaba de jubilación, ni al ser exo- 
nerado, ni al fallecer y puesto que había perdido, según te 
dijo, el derecho a la concesión de aquélla. 

Por e*f«s ronshterBdnnes, y por las concordantes de ta 
exposiei/m í j Hit ■ n l de fs. 38, confírmase la sentencia apelada 
de ís. 25 en cuanto no hace hipar al cobro de haber» jubila- 
torios j y se ta revoca en la parte en que admite la demanda 
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respecto de la pensión. Las costas de ambas instancias en el 
orden causado, en vfota de ln naturaleza del asunto 

Devuélvanse al Justado de su prwedencia, — Cnrlot dtl 
Campillo. — Rítante Villar Palana. — Escqukl 8. de Ohw. 
— Nktfás Qonzáhz Iraméin, 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, diciembre 20 de 1939, 

Y Vistos: El recurso extraordinario intentado a 
U. 66 somete a la con sideración de esta Corte dos cues* 
tienes; la primera referente al redamo por los habe- 
res jubila torios que le hubieran correspondido al eau- 
«ante* y la segunda relativa al derecho ¡ 
pretende tener la recurrente. 

JáJS sentencias de 1* y 5P Instancia estable-en que 
Jasidakis fué separado del servicio por mal desempeño 
de los deberos de su cargo. En tales condiciones, el 
caso se halla regido por el art. 37 me, 1 Q de la ley 
4349 y mal puede pretender la recurrente, suceder de* 
rechos jubilu torios que su esposo no tuvo o que había 
perdido. 

Ea lo que al derecho a la pensión s* refiere, cabe 
considerar que de acuerde con lo que dispone el art. 
37 ínc, P citado, el causante Jasidnkig no tiene derecho 
a la jubilación, Abora bien; si como lo dispone el art. 
41 de la ley 434Í) "en los mismos casos en que, con arre- 
glo a las disposiciones de la presente ley, haya derecho 
a gozar jubilación y ocurra el fallecimiento del emplea- 
do o jubilado, tendrán derecho a pedir pensión en la 
proporción y coi id i ciernes establecidas en el presente 
capítulo; la viuda, los hijos y en su defecto, los padres 
del caías Ante", deberá convenirse, que en ausencia de 
un precepto legal expreso que reconoacu pensión & la 
esposa ckí un empleado separado del servicio en las 
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condiciones que ln fué- JaRÍdnkifi f dicha beneficio no 
puede ser autorizado. El derecho al goce de una pen- 
sión sp fumín en j>ri mi- 1* lugar en el correlativo derecho 
a jubilnr.sc. fjiic tcnfn p! en usante, y el P. E. en uno de 
las fimiltude* rjitc íc nruiTdii el nrt. 86 inc. 2* de la Cons- 
titnpii>n NWioual, no puede —so pretexto de reglamen- 
tar las leyes— crear bunef icios que etluít no contemplan. 

Por ello se eon firma en cuanta pudo ser materia 
de recurso la sentencia do ftt, 63. Notifiques* y devnéb 
viiuse a! Tribunal de procedencia: donde se repondrá el 
impel. 

Tí O RE UTO RtCPRTTO — AxTOlfíO 
Saüahjta — Liria Lj&UttiS 

— B. A. ÍÍAiíAH AíírHOREETA 

— f\ Ramos MkjEa. 



ftlTKSOlíRS DE P13RMIN ROULEDO v. CAJA DE 
JTblLACrOXES I1R EMPLEA NOS l'KStROVÍ AJÍ IOS 

JVlllLAi ftK EMI'LKAftnfi FKIifíOVfJSlOS: fersouní 

íiíts lifiliailns h la Vnjn Jubila iones y iVnrionea Oi- 
VÍM| a qáe se re Pirre urt, 52 ()p ln ky N e 10.650 qufl 
tu» km eí'ivttuxlfj ln iNtiuílV'ShiL'ii'ti raljihl«^k!¡L en k¡$ ilen- 
Irvj ilí>] plHtti señalado <*n el mismo y en it* nrU. V y 3» 
rtVÍ decretó cpjnptenicridirto de ln rejrlfi mentación, de ene- 
]>» I\> i|c iírjl. mit'flftii rp]]i|irn>ii()i<Iuü en A j-éjfimeii errado 
IKtr ln ley X* 10.650 í 1 ], 



(1) KV*lm íi.-l ful tu: LÜíi.-mhf ÍD ,T-' l!'-l¡». VVf Pnlloü INI, -H-lj 

184, 
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OERMAX L. JOPANNTS v, CAJA DE JIJBTLACIOJÍEP 
l>E EMPLEADOS FERROVIARIOS 

JtJRJLACIOX DE m 1 PIFADOS FERROVIARIOS ; ¿Hkilaeioxa, 



Cómputo d* nervitiw* 

A Ira ef peí oís ila ]a jubilación ord infria previsla en la 
lt>y N* 10,650 no son computabais los servicios prestados 
en el puerto cnmercifll de Rali ta Blanca durante la eons- 
trtf^rfon del mismo y antes de haberse librado el »errtcio 



público (">. 



JOSE F, FERRARTS v. CAJA DE JUBILACIONES DE 
EMPLEADOS FERROVIARIOS 

JVRIlAcmy DE EMPLEA f)Oí< FERRO l'/AMOij : Jxbifacwtte*. 

La jubitación por invalidez (¡cordada «informe a lo dis- 
puesto en lit ley X* lOÜÍiO ebe liquidarse desde lu fecha 
en que el intereuido deje eí servicio ¡ pnr lo que, en el 
easo, el puno no debe efectuarse n partir del día en que 
el internad» il^.i^s de pereibrr Mieldo de la empresa no 
ofertante continuar iromu adiuripto «1 persona! Je aquélla, 
aina desde que cesó en este ejiriícter (*}, 



EMILIO MTONONE Y CIA v. PROVINCIA DE 
RUENOS AIRES 

LEY DE $ELTA>it i Enucinues. 

En la exenHfín que el art I!) inc, líí de la ley N* 11,290 
(TV O,) «steblfjjé o favnr de los »ohÍernns provinciales, 
debe comprenderse no «filo el papel neeexsrio pana loa 
peticione* n grifas que tas provincias )i niñera» de pre- 
notar *in<» tumban el qne «e réquiem para ¡sa tramite o 
pura U marvha dej júiélo cuya n»p«HÍaióii hubiera cr>. 
respondido a aquellas. 

■ • j. ' 

(t) Vitim ilel fflllu: dicirnlira 2fl de UCtft, 

(±) í'wha fililí,: NtííiimLh: 2(1 lie JSHtí. Ver FjiIIíh: 174, 33. 
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fií bien Id» ejienfríone* impositivas w» de interpretación 
«Htríi-tftr **«t+ [>rimrí¡>¡Ñ ug amansa a excluir de- la franqui- 
cia ti Jos que euben precisamente cu Jo* término* 
ile la lev fi los que Aquélla <müi premia por iu'm<ariii hn- 



• \*o prftí-pdí* i'l rri-tirfo de buhen* carpas a favor de un pre- 
sunto insano ínt«*r mirlo n perfil lo df su familia que ha 
h]kiiLÜ<» «■! eori^ixmcHentr' jideío de innarim 



KXRrro H\*f>S. v. JOSE nCRLIVO 

EmnijAinliF I» M»'k)n sobre enmpliuiiicnto de contrato e 
mtffmniziiñún de flnfiíw ¡y perjuicio*, de relfloíonew jiirí- 
dí<vn ipie itn rTi^mn (*m«u:l erarla* por la jmtíe.ia nmvin. 
eial al resolver \m litigic* sobre destajo y pitan por noti- 
Mitiiaoif'jji, mu ptwrih intimar prorrogada la jui indicción 
respecto de] nuevo jnicín tramitada ante la justicia fe- 
deral. 

DtCTAMKlí DEL PltOCUHAPOW OES'FFAt. 

Suprem» Corte: 

Ante el Juzsrndo Federal <lc TiienrnAii fui rieman- 
flüíTn Jomó íl. flitrlhio por la Sodedad Knriw Herma- 
non sobro eump] i miento do contrato, fíurlino eompnre- 
fifi n jnino y confutó tu demanda sin oponer reparos a 
la .iiirÍKflireióu, ftisídmieíada \n ranna con la abundante 
^ 

> '- ■ ilcJ fnlJu; íji''i.-nihr<- 2ÍP ■!■.■ [!HÍ1P. 

(i) IVi'bji ili l fMIor ilk¡tñtqr« Ü2 de Wü, Ver t'rtlhfj 1311, ISl, 
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WAB&AS- t'Ofít f VSi l'f(>£r<IfNt.ii i> Ímpr»r?tí*»Hit. 
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prueba rendida, se dictó sentencia condenatoria contra 
el demandado, quien apeló para mto la Cámara Fe- 
deral, 

Ka roción en esta oportunidad cjup *e upercibe dv 
\u falta de jurisdicción con que, según él, está actuan- 
do el juesi do la «tusa; y promueve en la expresión de 
agravios de fs, 425 tina incidencia destinada a que se 
declare la nulidad de todo lo actuado por el prcindícado 
motivo. Así lo resuelve ¡a Cámara despn's de oír al 
señor fiscal del tribuna] quien a fs. 490 sostuvo la im- 
procedencia do la aludida nulidad. 

Adhiero a esta conclusión, así como a Jas razones 
que la fundamentan. En efecto; la existencia de juicio* 
distintos al presenta sonidos «miro \úü mismas partes 
unte I" justicia loen) de Tncnmán, no puede justificar 
la prórroga de la expresada jurisdicción que impida 
u^ una de Jas parles, como lo ha declarado la Cámara 
Pederá^ Hovar o| conocimiento de la presente cansa al 
juca de sección invocando el fuero qne Je ob propio, "La 
prórroga de jurisdicción prevista por et art. 12 ine, 4* 
do k ley 48, W díclio V. E„ fHÍWJ) ]JO puede hacerse 
exten^ivu a otra cosa que a aquello a que verosímilmen- 
te lia |Ktdido referirse, esto es, at litigio en que so lia 
producido y a todo lo que se encuentre procesalmente 
vinenJado til mismo: «enteitcia, incidentes y ejecución 
de una y otros. Fuera de la limitación ci-eada por estas 
hipótesi* loa extranjeros tienen el derecho de invocar 
el fuero especial que la Constitución lea ha reconocido 
Ninguna de tales hipóte^ se cumple en el caao de autos, 
como ge demuestra en el dictamen del fiscal de cámara 
citad» — fs. 400 — ; no eniate entre la presente causa 
y las de desalojo y cobro de alquileres — seguidos ante 
la justicia feicaJ — conexión suficiente a dicho* efectos. 
Xada obsfa para que la justicia federal, respetan- 
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do la cosa juzgada, establezca aquí loa der cebos de las 
paiten en Whc a la»* deciMioiioíH tomadas en las causas 
l> reí nd ¡cadas. 

No se traía, por lo demás, de una cuestión juris- 
diccional ijac interese iú orden público como para que 
fio declare la incompetencia en «ti estado del procedi- 
miento — concluida ya la tramitación, con sentencia 
de primera instancia — en que las partes esperan ol 
fallo definitivo, deapués de venir litigando desde el 
aüo YXtt (doctrina del fallo precitado). 

Correspondería, por lo expuesto, revocar la sen- 
tencia it pelada devolviendo los a otos a la Cámara Fe- 
deral de Tucumáu para que, reasumiendo la jurisdic- 
ción de que se lia desprendido, dicte sentencia en esta 
emisH «obro ei fondo de! liHgío, — Buenos Aires, oc- 
tubre » de 103». — Juan Alvares, 

KAfXO PE LA COJtTE S(*PREMJl 

Buenos Aires, diciembre 22 de 1930. 

Y Vistos: El recurso extraordinario deducido en 
la causu seguida por "'Ktmco Hermanos contra Our- 
liuo .Tosí <í. sobre cumplimiento de contrato*', contra 
la sentencia de fs, 494 pronunciada por la. Cámara Fe- 
deral de Tucumún; y 

ConsiderajKlü : 

Qne denegado la jurisdicción federal el recurso 
interpuesto procede de acuerdo con lo dispuesto por ol 
nrt. 14 íne. :í' de ta ley X* 48 y la reiterada jurispruden- 
cia dei Tribunal" y así se declara. 

Que emanando la acción deducida sobre cumpli- 
miento de contrato y daño* y perjuicios de relaciones 
j urálicas que no fueron consideradas por la justicia 
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provincial al resolver lo* litigio» sobre desalojamiento 
y pago por consumí ion, m existe entre el presento 
juicio y los anteriores ratón que justifique la aplica- 

»m m m n m # & u h y p. 4* « d ^ tkU ^ 

«moderar prorroga la jurisdicción ordiiutria 
pe*to del presente juieio, 

Kii su mérito y por lo» fundamento» del preceden- 
te dietamen del Señor Procurador General 8e revoca 
la sentenem npolada en la parte oue ha podido ser nía- 
tena del recurso. Notifique, repódase el papel y de- 
vuélvanse a la Cámara Federal de Ti.cuman para i Qoe 
reasumiendo la jurisdicción de que se ha desprendido 
se i renuncie sobre el fondo del litigio. 

Roberto Bepetto — Antonio 

a«JAHJTA — LlTlB Ll ÑAUES 

— B, A. XAZAK AjfCHOUEUA 

- F. Eamo» Mí jía. 



JUAX DE DIOS OBELLANA 
LEGÍTIMA DÜFES&A. 

La *MM| de la* tm condicío,,™ Hástríis que déte 



LEGITIMA DEFENSA, 



No se exente en s» rtefr,,,* *¡ Pljar di5i, de llila mo ñ 

M de ebriedad qu» pretendí,. nttlr „ ¿ ™ VpS 
la fuer*,, le »f w con g mchiJJo fa ™ £ 
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tañer (l ataque. t«j habiendo podido comprobarse, por 
falta de autopsia, sí la muerte del herido se debió a la 
eficiencia de aquélla, n un inal trata míenlo o n cttalquitr 
otra causa, 

FALLO IíK LA CORTE SUPREMA 

Buenos* A iros, diciembre 22 de 1939. 

T Vistos: Los de la causa criminal contra Juan 
de Dios Orellann, chileno, de 3!> años de edad, «*" 36 
de residencia, en el país, soltero, jornalero, lee y escri- 
be; por homicidio en la fMrsoii» de Ernesto Sambueza, 
ocurrido en CipolleUi, Gobernación de Río Negro, el 
25 de mayo de 193S, por la noebe; causa venida en ter- 
cera instancia ordinaria ñor ablación do la defensa y 
dtíl procesado eoulra el fallo de ta Cámara Federal 
de Bahía Blanca que, modificando el de primera ins- 
ta neia, condena a Orel ta un a sufrir dome años de pri- 
sión de acuerdo cotí el art, 79 del Código Penal — fs. 
103 y 124 —4 y 

Considerando ¡ 

Está plenamente probado que Orel la na se eneon* 
traba durmiendo en la casa do comercio de Nicolás Sal- 
cedo, baje una enramada, a pedido de] dueño de ea« a 
y de conformidad con )us mujeres que la habitaban; 
que íííias y él sintieron algunos mi dos por lo cual, la 
concubina de Salcedo facilitó una linterna para la in- 
vestigación; OrcHauH no descubrió nada y se fué a 
su cama pero, al ]>oeo rato, vio que de un ómnibus que 
pasaba por la calle, como a eincueiit» metros, bajó una 
persona que se acerco a la puerta de la pieza donde 
dormían las moradoras y comenzó a gritar pidiendo 
vino y luego, mientras insultaba groseramente a aqué- 
llas, intensificaba ios golpes sobro ta puerta, En esas 
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condiciones, el cuidador Orellana se acercó ni intem- 
pestivo perturbador, fué insultado y recibió un golpe 
de puño que lo derribó a tierra por lo mal, sacó su cu- 
chillo, Je tiró un golpe "u la liamga» y cesada la agre- 
sión OreUana so retiró y se presentó a la policía. El in- 
forme medico de fs. 40 vta n dice que Sambucai presen- 
taba muí herida punzoeortante "en la región parn- 
umbilical >* con hernia de epipióu, inferida con enciiillo, 
que tardará en curar veinte días sin dejar defectos fí- 
sicos ni incapacidad salvo complicaciones ¡ v después 
ngrego "La herida ea de carácter grave y eon peligro 
de vida". 

La sentencia en recurso reconoce que hubo de par- 
te de «ambuesta provocación y agresión ilegítima, pe- 
ro decido que el medio ijue, en Ja reacción, empleó Qi-c- 
Hana oh manifiestamente excesivo por io eual no liay 
ni legítima defensa ni exceso de ésta on loa térmica del 
art. 35 del Cód. Pena) y sí solamente un homicidio co- 
mún por ira o intemperancia. 

Dos ataques ha llevado Sambucas a de reclina esen- 
ciales garantizados por lu Constitución Nacional: al 
hogar do Sulecdo, *ü»todiudt> por Orel lamí y a la per- 
sona de esto; e| acontecimiento ocurrió de noche, a Jas 
veintiuna liorna, en sitio poro poblado y defendido ñor 
ta autoridad y el vecindario i el perturbador y agresor 
estaba borradlo y en esas condiciones se mnui fiesta 
como "boca sucia", "provocador", así fuera ni pa- 
trón, al amigo o a bis mujeres pues "no respetaba a 
nadie" — fs. í>7 — que era "nialo", "atrevido", ** pe- 
ligroso y teiaido en ei barrio" — fs. m vía. mien- 
tras qut- rellana os bueno, trabajador, "caliadíto" 
era "una oveja" cuando estaba tomado y muu-a pro^ 
vocaba a nadie (los mismo* testimonios y fojas, con- 
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cordantos con las informaciones policiales de fs. 5* 
y 55). 

En tales condiciones no puede calificarse de he 
nucidlo simple el acto del procesado, quien conocía bien 
la peligrosidad del sujeto provocador y agresor; igno- 
raba sí tenía o no armas, para equilibrar medios de 
Incluí que no í'ubín provocado, aún suponiendo que ello 
pueda exigirse en determinada circunstancia como si 
se tratara de un duelo libremente concertado, Ni la 
doctrina más prestigiosa ni la jurisprudencia condenan, 
oh los término* que lo naco la Cámara <HpPi í* actitud 
do Orellana (Conf., Garcoit, "Cnd? P*nat Af> ¡ó" Nos. 
US y 14, Cap. A-, Tome ler-^FLOtiiÁí! en el " mi tato (ti 
Dirittv Pt unie" de Zaruoglio; Coulsoui en Cumpftlo 
Ti «Hato Teórico c Pratko de Diritto Penan-"). 

La Corte lia decidido, en estos día* | «isado* (di- 
ciembre 15, causa e, .luán Carlos A manilo o Amarilla 
por homicidio) que un agente de policía que siente gol- 
pear fuertemente la puerta de sn hogar con manifiesta 
intención de penetrar en él contra la voluntad de su 
dnoño, sólo se excede en la legítima defensa si desde 
adentro y a través de la puerta hiere de muerte al in- 
justo agresor; aquí, en el caso de autos, como queda 
dicho* liay ataque n la morada y ataque al guardián 
de la misma \ liay agresión directa, inmediata; el agre- 
dido es un liombre bueno, ntaimo aun en estado de 
ebrietlad \ el agresor es un hombre fuerte, provocador 
sin medida, (le mal concepto general. Tales los térmi- 
nos del problema cuya api-ociación y resolución, con 
sus modo» de ver, con su estado espiritual y eon sus 
medios de proceder, incumbía al agredido, Se sabe ge- 
neralmente cómo y cuándo condensa un ataque pero 
no se «abe cuándo y cómo termina y por eso, esta Cor- 
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te Suprema ha dLeho, "La apreciación de la 3 tres con- 
diciones cianeas que debe reunir et ejercicio del dere- 
cho de defensa personal o propia es, 011 extremo cir- 
cunstancial y dependiente de En psicología de los indi- 
viduos, del ambiente en que éstos se han desenvuelto, 
de su educación y aun del sitio en que lian tenido lugar 
los hechos ocurridos" (Fallos: tomo 132, p¿#. 200). 

Laa modificaciones que OreHuna introduce en aus 
varias declaraciones y la contradicción entre las mis- 
mas y algunas de los testigos, son de detalle, *in im- 
portancia decisoria en la camwi: que él f&ora a la casa 
de Salcedo por pedido de éste { contó es Jn verdad aten- 
ta la manifestación de este) ; o que se quedara por pe- 
dido de ma concubina; o que espontáneamente lo hiciera 
con permiso de los dueños de casa; lo auguro es quo es- 
talla pacíficamente bajo la enramado y que intervino 
para evitar que continuaran los excesos de palabra y 
de lieebo del borracho Sambueüa; quo hubiera o no un 
palo dei que éste qui-.o hacer oso pui'o golpearlo, lo no 
discutido es que a pune tazos lo derribó a tierra. Eso 
. basta para configurar un cuso tic legítima defensa en 
aquella noche fría (era el mes de mayo y en Río Tíe- 
gro), con mujeres* asustadas adentro, nin persona al- 
guna por las ce rea ii ¡un y frente a un alíjelo notoria» 
mente peligroso. Agregúese que hirió lo necesario para 
detener ei atuque y que, por falta de autopsia no puede 
saberse con exactitud si Sttmbueza murió por eficien- 
cia de la herida, que pudo curar un veinte dins — fs, 
40 vta. — o por nía] tratamiento o por cualquier otra 
circunstancia. 

En hu mérito y de acuerdo con el art. 3+ t inc. 6» del 
Código Penal, de conformidad con fo solicitado per la 
detenga, se absuelve al procesado de culpa y cargo. 



üt FALLO© DE U CORTE aUPfiEHA 

Hágase saber y ordénese la libertad de Juan de Dios 
Oretlana. 

Saoabsa. — Lutfl LisrAREa 

— B. Á, NaZAB AKCHOftBUA 

— F. Ramos MejU. 



TRANSITO GOSTEBRAS HERtfANDEZ 

CONCURSO DE DELITOS: Idtal* 

El ttflicurso ideal de delito* reqjiwrí «uno condición 
esftiL-ial anidad objetiva y subjetiva en la acción delic- 
tuww- 

mYf r'flS'O />£ DELITOS; Jfii feria*. 

Tratándose de acciones distinta» cometidas por *1 mkni" 
sujeui mtiw d*t delito r*n pendiendo h rtiatmtíw finí*- 
urinmialeu, a distinta* determinación» y contra personas 
diferentes, corresponde declarar eiiste comsiir*) aw- 
terial de delito*. 

COSCVtiSÜ DE DELITOS: Ideal Matírwí. 

El *r J , Ü4 del Código Penal prevt el caso de concurso 
ideal de delitos y el «rt. r>5 el de concurso material. 

FALLO DE LA COÜTE SUPREMA 

Buenos Airea, diciembre 22 de 1930. 
Y Vistos* : Considerando : 

Qiie» Begiiii *e demuestra t'ti la aenteneja de prime- 
ra ¡n^aticia y en ln apelada de fs, U& en «tío» están 
plenamente probado* lo» delitos de homicidio en la per- 
sona de Lorenro Pcoroe, de lesiones en la peñón* de 
Natividad Beruacliea y de hurto en perjuicio del pri- 
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tuero y la responsabilidad criminal de) procesado Trán- 
sito Üontreros Hernández en carácter T dc autor. 

Que ía calificación legal de los hechos es la que se 
liíirc eit la sentencia apelada homicidio simple* lesiones 
leves y hurto simple — arte. 79,89 y 162 del Código 
Penal — pero en concurso material previsto por el art. 
55 del mismo Código. Son acciones distintas cometidas 
por el misino a «jeto activo del delito respondiendo a 
distintos fines criminales, a distintas determinaciones 
y contra personas diferentes. No hay en las distintas 
limones del autor ni unidad objetiva ni unidad subje- 
tiva y ambas son india penable» para que haya con- 
eur&o ideal o formal. Dice Cabraba: "Si el delito fuese 
un ente material, la concomitancia puramente material 
de lugar y de tiempo podría unificar dos hechos en un 
solo delito. Pero éste es un ente jurídico que consta 
del elemento material y del elemento ideológica Para 
que haya tro nexo jurídico entre hecho y hecho es ne- 
cesario por lo tanto que haya también nexo ideológi- 
co, es decir, conexión de medio a fin. De otro modo loa 
dog actos volitivos independientes (aunque concurren- 
tes) constituyen dos delitos", Progrommtt, Parte fíe- 
«eral, n* 167, 13» lo que ha establecido la Corte en el 
caso de Estanislao Hidalgo. — Fallos : t. 183, pág. 136. 
En el mismo sentido se ha pronunciado la jurispruden- 
cia de la Exorna. Cámara de Apelaciones en lo Criminal 
y Correccional de la Capital — caso : J. F. Hermida, 
junio 18 de 1935 — caso: José Lazza, abril 3 de 1936. 

Qbe es un error afirmar que el Código Penal se ha 
apartado de la doctrina en esta materia y ha prescin- 
dido de la distinción entre concurso ideal y concurso 
material. La redacción de loa a lis, 54 y 55 del Código 
viene, a través del Proyecto de 1906 r del Proyecto de 
18Í>1 — arta. 78 y 80 — y la Exposición de motivo* de 
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ese Proyecta dioe, después de referirse a la dÍYÍsÍ6n en- 
tre concurso ideal y material: "En el taso de concurso 
ideal, tu teoría más fundada y consogra da por loa có- 
digos más adelantados, relativamente a la represión, 
éa la que sostiene que sólo se debe aplicar la ley o la 
disposición que fijo la pena mas grave. Con arreglo a 
ella ol art. 78 del Provecto etc.. . . '\ pág. 92. Y mas 
adelante, púj;. tívír "Fu los arta, 80 y 81 ae legisla el 
com-ui-so material*'; El Proyecto de 1906 reprodujo 
las d i spos tejones, con alguna variante de detnl]e — 
arta. 58 y 59 — y uno fie su** autores, K ¡vahóla, dice en 
su Derecho Penal Arffcntin», Porte Genera}, en el pa- 
rágrafo del Coaem'so de Delitos según el Proyecto de 
líH)fi: "El Provéete di* 1006 se ha pronunciado en es- 
ta materia en el mismo sentido que el de 1801 f, t pág. 
532. Enseñan que el aH. 54 prevé los casos de eoncuT- 
so formal y el 53 los casos de ooncnmo material: 
-Titas P. Rjmos, C-nrM de Derecho Penal > T, TI, págs. 
144 y siguientes y Octavio Oonízálfz Bocha, Derecha 
Penal, T. 11, N t oa. 144 y aiguientea. 

Que si se tiene en cuenta que el procesado lia come- 
,ido tres delitos, que el homicidio lo lia cometido abu- 
se iid o de la superioriclíiti que le daba la diferencia de 
edad y el estado de ebriedad do la víctima y las lesio- 
Jim confia púa mujer indefensa* In pena ha debido de 
ser muy superior a la impuesta pe po líl Corte no puede 
agravar ta impuesta por falta de recurso acusatorio 
— arta. 40 y 41 ¡M Coligo Penal, 

Por estos fundamentos se confirma la sentencia 
apoEnda de fs. 116 que condena a Tránsito Contreras 
Hernández a doce anos de prisión, agresorias legales 
y el ])ago de las costas, Notifíqucse y devuélvanse, de- 
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bieudo hacerse oportunamente las comunicaciones al 
Registro Nacional de Reincidencia. 

Roberto Rípetto — Antonio 
Sagarxa — Luis Linces 

— B. A. Xazaií Anchores a 

— F. Ramos Mejía, 



JUAN HLAKCOU v. CAJA DE JUBILACIONES DE 
EMPLEADOS IJANCAIÍIOS 

JVItíLACtOX t>E KMPhRAtíOS HASCARTW: PíMWM» am. 
prendida** 

A Joh efecto* de la toy N» 11,575 no tiene el cñrácter de 
emplearle banearb la peruana cayos servicios han sido 
tiuiitratadra por un Banco para la limpieza de bicales de 
su propiedad ocupado» por tercero» y que de ninguna 
manera están vi m-u Urina con <>] j^iro de üus netividail^ 
ni bajo dependencia inmediata. 



Djcta«ejí ubi, Procvrapcr General, 

■ 

El recurro extraordinario procede en este caso 
por habertte puerto cu tela «le juicio la interpretación 
de la ley enpeeial X* 11,573 y per ta sentencia definitiva 
di> f$ t 33 contraria ut derecho invocado por el recn- 
r rente. 

En euauto al fondo del asunto se trata do resolver 
¡ti don Juan Bluncou, que percibió sueldo del Banco 
Popular Argentino con motivo de las tareas que cum- 
plía en el inmueble de propiedad de dicho Banco, bien 
que en la parte del mismo arrendada a terceros, revía- 



142 fallos de la cobte sttkkwa 

fió o no <$} cnriícter de empleo banca rio a los efectos de 
Ja lev aludida. 

El caso actual guarda nnalogía con lo resucito por 
V. R en í 1 05 :ñ ">7 ) , mies sea cual fuere el origen de los 
ree(i¡soe con que se atendió el pago do) sueldo asignado 
fi Bluncou, lu reiwíóu de d<*|>Gndeiiei¡t que surtre del 
telcjíraít?;! de fs. I y íns constancias de la compulsa de 
f*. ¡>, peí nú ton incluirlo en los términos de! art. 7, ine. 
bde la ley 11.575. 

En ¡*u nitrito, pienso que corresponde confirmar el 
fallo de la Cámara Federal, en cuanto lia sido materia 
del recurso. — Buenos Aires, diciembre 7 de 1039. — 
Jttfttt Alvarez. 

FALLO HE LA COÍÍTE SUPREMA 

Buenos Aires, diciembre 22 de 1939, 

V Vision ; doctrtua sustentada por esta Corte 
en el naso que se registra en el tomo 165 t pág. 357 de la 
eoleeeión de sus fallos, reconoce como principal f anda- 
mento, la circunstancia de formar parte el interesado 
del personal de servicio encardado tonto dt> la {implexa 
del local de la instilación hincaría como de los escrito 
ríos que ésta alquil nW a tercero». Se trataba entonces 
de un empleado, r ti yos servicios en cierto aspeeto, en- 
coadraban dentro de Iob términos del art. 7* inc. b) 
do la ley 11.575. 

Kn el presente ca¡?o por el contrario, se halla per- 
feétaiílénté establecido que .ítian Blüurnu perteneció 
ai personal encardado exclusivamente de ln limpieza 
de la fiarte del edificio de propiedad del Banco, alqtñ- 
Indii a terceros (ver fu, 5), Trátase, en consecuencia, 
di* un empleado cuyos servicios contrata el Banco para 
líi limpieza de locales de bu propiedad ocupados por 
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terceros y rpn? en manera alguna se hallan vinculados 
coti el giro de sus actividades o bajo su dependencia 
inmediata. 

En sus rt 1 ! api oríes mu r*i empleado, el Bañen Po- 
pular Argentino súln reviste en el ca*í> el earjíeter de 
propietario de. ¡orales ofrecido* en arrendamiento, des- 
vi aculado en absoluto de la* operaciones «— ouc de 
otro orden Forman parta de sus objetivos de empresa 
tm n<? aria. 

Por ello, se revoca en cuanto pudo ser materia de 
recurso, ía sentencia de fs. 33, declarándose en eonse- 
euencia imo ios servieioa presta dos por Juan Blaneou 
en el Banco Popular Argentino no se hallan wm pren- 
didos en el régimen de la iey 11,575, Sotifíqueae y 
devuélvanse. 

TJotieuto Hepetto — Axtoxio 

B, Ah Xazan Así'íiohüx.í — 
F, Ramos Mejía, 



SUCESORES DE JOSE M. p ABALLE RO v. PROVINCIA 

Ilf TE ADICTOS: Dt rttohw y dopaje. 

Acreditada la Fisión fie los, actores y e) tíesanjo iuvo- 
cridn en i ¿i demanda. ]im¡re<ie el ¡nterrl^to de reecjhríir 
deducid*» fontra la provincia cuyo gobierno, conociendo 
«quilla, det-latn erróneamente ul iiiinueble bien dd domi* 
nin pnbli«j y acordó tina loucetimi prci-nria ni armida- 
tñrlo existente, centre quien los poseedora no pudieron 
luejio hacrr efectivo el desaloje decretado en el juicio 
correspondiente. 
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DÍCTAME* DFJ, PltíXIIIADOIt {ÍEJÍE!1aL 

Suprema Corte; 

Correspondería mantener la resolución de fs. 112 
por virtud de \a cual gg declaró que el conocimiento de 
esta emi>;n eompr 4p a lu jurisdicción originaria de V. 
E. ; toila vez que *e Iniia del rjurckio ilo una acción 
civil áftntra una proviwin, por ^niencs ao caían do- 
ni i riliariira en ella. 

El allnnaimentn de la demandada a tal jurisdic- 
ción y 1 re eoi aprobación, idlerior n aquella resolución, 
acerca de la naturaliza de la dcUmilda, así lo n conseja». 

En cují uto al fondo del asunto — cuestiones de 
tieiljo y prueba — V, EL las resol ve ni pgr aplicación 
ilvl dcreebo c-iannn: lo que os ajeno a mi dictamen. — 
rSuí ons A i !■*■}*, octubre -fi de 1930. — ,7íí,rj' .ífVírrt'í. 

Buenos Aires, diciembre 27 de 

Y Visito* : E*tos autos sobre interdi oto de recobrar 
Iti poisc^-i 6n deducido | »cu' to¡* sucesores d'O Doctor José 
M. CulwdWo contra Íh Provincia d<¿ Buenoa Airea, y 
resultando: 

Que a te>. 103 se presenta ct doctor Rugo A. Caba^ 
llero por Mis pmpioh doredios y en representación de 
mi* lie muñios doña María Emilia C. do Man son, doña 
Alai ía Luisa O. de Cali rern Rernet, doña Marín Ro*a 
C. de Froixas, dona Carmen E utopia C. de Fijíueroa, 
doña Josefina Francisca Ó. de AVybcrt, don Adolfo 
Caballero, s^ún tes! (moni o de poder que acompaña, 
iniciando ínlerdieto de recobrar ta posesión contra la 
Pro viuda do Buen os Aires de un inmneble situado en 
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el partido de San isidro, calle Pacheco esquina Juan 
Díaz de Solía y el Río de la Pía tu, de acuerdo al art 
328 y concordantes de i» ley X* üH, fundándose en Jos 
hechos qao pasa a relatar, 

Que el día tic marzo del corriente año (1938) el 
y sus representados iniciaron mi juicio do desalojo con- 
tra et arrenrintnrio fío dicho ininuehle, don Jos* ÍTermí- 
da Abren, aníe el .Iuck de Phz Letrado de o ¡da Capital, 
doctor Roberto R. jp ti lite. Que, como ron secuencia, se 
dispuso cd dtípalo.jo que no mandó ejecutar por el Juez 
de Pna de la localidad. Este desalojo no pudo hacera p 
porque cuando debió .ser expulsado el arrendatario no 
estalla ya al frente de la propiedad, sino la Autoridad 
policial del hipar, en virtud de haber tomado antes po- 
sesión del ¡amueble el Gobierno de ln Provincia ale- 
gando que ella cateaba, como playa, en et dominio 
publico del Estado y esto con la conformidad del arren- 
datario. Entonces recién ^e informaron que el Go- 
bierno, sin intervención ni conocimiento de ellos, ha- 
bía procedido en expediente N*' 2ÍXS-II-1P31 a otorgar 
en concesión precaria a Hermida el citado lote de tie- 
rra y que el 11 de abril de 193S se apoderó del interno, 
por haberse decretado la revocación de ta concesión, 

Que mediante esta farsa, en la que el representan- 
te de Jji posesión <li> Jos Caballero asintió en que la 
Provincia le quitara la posesión, vino a consumarse m¡ 
despojo contra aquéllos que ignoraban estos procedí- 
míenlos clandestinos ; pites si e] Gobierno se conside- 
raba con derecho n la propiedad, sabiendo qnc estaba 
poseída por particulares, debió entablar las acciones 
del caso para reivindicarla. Que tal procedimiento em- 
pleado era lauto m¡ís repudia Ule cuanto que los seño- 
res Caballero tenían títulos de dominio perfectos y 
antiquísimos y era notoria su posesión ejereida por 
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intermedio del arrendatario nombrado. Dice que el 
lote de que se fruta furnia bn pinte de la chacra **Lafi 
OI Mas", una de tas fia suertes que don Juan de Garay 
distribuyó cutio lo* fundadores de la ciudad- Luego 
hace relación de los lítalos en su ininterrumpida su- 
cesión, citando documentos públicos* muebos de los 
filóles acompufm en 1 antimonio, hasta el año 1893, en 
que el doctor José ataría Caballero adquirid el inmue- 
ble o)i condominio con su hermano don Pedro M, Ca- 
ballero, "Ra 1910 se divide el rondnnitmo y corresponde 
a su ascendiente el lote X* 9, que es el terreno de que 
liov so trnta. En 191 2, el doctor Caballero hace una 
re(>osípioii de su título con ln debida intervención fiscal 
y se le anota en H Refristro de la Propiedad bajo el 
X f 36.442. SU>río A., eu bt que so bar* constar que desde 
el año 1838 él y sus antecesores poseían pacíficamente 
esta site ríe de tierra, teniendo por límite eí Río de la 
Plata. Después so refiere a la partición de bienes que 
tuvo Inorar pot muerte del doctor Caballero, la flual se 
Iiíko en 1933 y ae anotó en el Registro del Partido de 
San Isidro bajo el S|* de la qne resultó adjudicado 
el bien a los demandantes y a don José Angel y don 
Federico Carlos Caballero: babiendo el presentante 
rom prado después su acción a este último. 

A continuación bace relación del contrato de arren- 
damiento que los arfares suscribieron el l e de mayo do 
1ÍW1 con llormidn Abren por el termino do die* años, 
nírrejiado que despnés de los tres primeros años se vie- 
ron en c! caso de demandarlo por desalojo fundados 
en la falta de rmuplin liento del contrato. Que en este 
juicio se produjo el desalojo en noviembre de líKjfi vol- 
viendo el inmueble en peder de aquéllos; pero, median- 
te las súplicas y promesas del arrendero, accedieron 
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luego íí que quedara en vigor aquel contrato do arren- 
damiento. 

Que ou 1Ü38 k»s Aflores resolvió ion vender en re- 
imito Jii propiedad encomendando la operación a (Jimé- 
noü Xapiolu y Cía., quienes, previa meutmru hedía por el 
ingeniero Federico Sella, la vendieron ol 16 de febrero 
de ése año a don Luis A, Puente, a quion no se pudo 
oseri turar por las circunstancias antes relatada*. Ln 
compraventa se nnuló con Lis siguientes responsa- 
bilidades pura los actores. 

Que refiriéndose a la posesión dice que ellos la 
fjerderoii por intermedio de su arrendatario y no 
obsta tite que ta Provincia intentó dos pojar los por sus 
procedí pi ientos clandestinos y en virtud del decreto do 
ijuiiecaiun del 29 do abril do 1935, ellos continuaron en 
dicha posesión y luego firmaron con Hermida Abren 
In ronovneióu del oontrnlo, de lo cual turo oonoeímien- 
to aquél Ja, pues pretendió intervenir en el juicio que 
so bíüo de desalojo en líKifi y llegó tutu u intentar un 
interdicto nníe esta Corte Suprema, que no tuvo tra- 
mitación. 

Que la posesión es indiscutible y bastante para 
fuudur ol interdicto que íuktian. Que a\ ba bocho men- 
ción de ios título* de propiedad, es sóío para evidenciar 
lu gravedad del acto de desojo cometido por eí Gobier- 
no do bi Provincia, que pareee empeñado en destruir 
lu estructurn básica en que descansa el régimen de la 
propiedad, Fmida ín acción on ol art. 17 de la Consti- 
tución y arts, i24tiíi W[00 y concordantes del Código 
Civil, así como en el 3*28 y siguiente* de k ley 'K 4 ' 50. 

Termina pidiendo: que se luign lugar al interdicto, 
con costas, y se le mande devolver la posesión del in- 
mueble. Ofrece, también, una información para fundar 
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el fuer* originario de la Corte, la que después s<¡ pro- 
duce, dando lugar a] decreto de fs. 112, 

A fs. 133- tiene lugar la audiencia en que las partea 
presen tan sus exposiciones y oficien la prueba a pro- 
ducir. 

A fs. 125 el Dr. Gregorio P. Escudero, en represen- 
tación del Gobierno de la Provincia de Buenos Airee 
contesta a la exposición del Dr. Caballero y dice: Que 
en acciones de la naturaleza de] jmb-tile es iu posesión 
y la posesión anual la une puede y delje dar tu medida 
de su procedencia; sin emburro cabo adelantar que ni 
poción ¡mual ni título dominial puede exhibir la aetora. 

(¿iu> como consta del es¡ «.'diente letra II. r X' :ÍÍKij 
Hilo 1931. el señor ilenuidu Abren obtuvo del Gobier- 
no ta concesión precaria del iota de ptuifa a que se re- 
fiere este interdicto. Su posesión fué dada el 30 de 
diciembre de }M$¡ Desde entóneos ¿l constituyó en 
tenedor del inmueble en nombre de la Provincia- Como 
dejara di spiií's de cumplir eon las obligaciones c¡ue la 
concesión le imponía, caía faé declarada en Caducidad 
el ¡25 de murao de 1ÍÍ38 \\ en consecuencia, la Provincia 
¡se hizo cargo de la tierra desalojando al concesionario, 
*e#úa cosí* la del a* ta <pie se levantó eon asistencia de 
éste y de dos testigos* la que con^e a fs. 4 del expediente 
citado. Que Jas referencias hechas aereditan que el 
lote de playa de que se trata ba sido poseído por el 
Gobierno de li Líenos Aires desdo el -0 do diciembre de 
li)3'f basta lu fecha de la interposición de) interdicto, 
como el becbo mismo He, iniciar el interdicto por su 
significado lo atestigua. 

Que en algún momento,, agrega, la Provincia cre- 
yó **al frente de una serie de acciones encaradas por 
el actor"* que estaba lesionado su derecho de posesión 
y do ahí la interposición ante esta Corte de un ínter- 
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dicto qtid se dejó sin efecto, porque después se v¡ó que 
no liabía impedimento^ reales para que la Provincia 
É i quiera ejerciendo sus derechos. 

Que teniendo así Ja Provincia posesión de más de 
uu año, no es por la vía elegida que el actor puede 
reclamar sus derechos en la propiedad; paes la pose- 
sión anual es Lo requerido perentoria e inexcusable- 
mente para la procedencia del interdicto. Qae la actora 
alega que He r mida lia sido su arrendatario v que él 
clandestinamente ha alterado laa bases de su tenencia 
tj-ocando sus vínculos o reí aciones jurídicas y replica 
que es posible que ello sea cierto, pero que pao es para 
la ÍVmneia "res Ínter alias neta". Esta sólo sabe que 
en 1ÍJ35 hizo la concesión ¡ que en mareo de 1938 la de- 
claró caduca, "ocupó la cosa y desde entonces aeá con 
tiimó la ocupación posesoria"; lo demás constit airón 
antecedientes de ^íqniera otra pretensión jurídica, pe- 
ro ineficaces para alhiar la verdadera situación' do 
hecho. 

Que aunque en el interdicto no corresponde el Aná- 
lisis del título dominia!, coaviene puntualizar alamos 
conceptos. La Provincia concedió y posee una pluva. 
Como tal ¿ata no e* susceptible dé ninguna posesión 
particular, jampic es un bien público de i Estado (art 
inca. 3> y 4* de] Oód. Civii). Por elfo mismo, no 
pueile ser objeto de remedios posesorios. Que además 
de aer del dominio público la zona que la comprende, 
consta que jamás *e desprendió la Provincia de ningún 
derecho como se ve por la "Compilación de Referen- 
cias Documentaíes" que existe en ia Biblioteca dej 
Tribunal y que es una publicación oficial, agregada a 
la cansa "Ramón R. (Jarcia contra la Provincia de 
Buenos Aires*', que debe tenerse como prueba. Que 
por dicha publicación se ve que, lejos de desprenderse 
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por la ley de ejidos de 1870 y decreto del 23 de noviem- 
bre de 1&73 se eatahleció una reserva de ribera pura 
naos páblieos de 150 varas de fondo, que abarcaría to- 
talmente la fracción de tierra do que se trata. Así, 
]*ir os ta razón más, se trataría de ana tierra que tiene 
uiiü afectación especial y que la incorpora al dominio 
público. 

Que con res]>eeto a los títulos de propiedad qne 
invocan los actores, agrega, une si bien dichos t ítalos 
se remonta» al reparto original de las tierras, ellos no 
pueden alterar el «irá éter de las tosas clasificadas co- 
mo "cauce o playa" del río y que deben ser considera- 
dos oomo referidos a las limitaciones de )» propia ri- 
1*111 reservada por la Provincia en virtud de loa actos 
de gobierno recordados. Que por no darles, precisa- 
mente, erios títulos nn derecho que ultrapasara tales 
limitaciones, es que se vieron los actores o su antecesor 
en el caso de producir una información treintañal; es 
decir, que el título origina! de merced «wl no cabría la 
tierra, ya que de lo eotiirtmo esa i ti formación era lune- 
ro sari a, Pero esta ríase do títulos no tiene un valor sino 
relativo y t® acuerda a si a perjuicio de los derechos 
de tercero, i>or tener un origen unilateral y, sobre todo, 
no paeden minea afectar los bienes que corresponden 
al dominio palmeo del Estado, desde que no son sus- 
ceptibles de posesión y e&tán fucTa del comercio. A este 
respecto, pide que se tomen en cuenta los estudios 
practicados por las oficinas técnicas de la Provincia 
que obran en el espediente antes citado X* £%. Que en 
el peor de los supuestos, se trataría en este litigio de 
un "conflicto de pretensión douiimat y de derecho a 
la posesión'* que no puede ser materia de dilucidación 
en el trámite sumario de au interdicto. Que en tal caso, 
ante títulos? antagónicos o dubitativos y "en jaque los 
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biene* ripufieados como dej dominio publicó del Es- 
tado ribereño, va. de snyo, que solo puede tener prefe- 
rencaa »»péW al cementerio y la decida jodiéis 
Ja situación de hecho actual y «Utente, que en el pre 
«ente e* so «. constituye B n la peqién que ejercita la 
Prov,neja ( que constituye el mejor derecho a^eer v 
materializa en lo práctico el acto real de la posesión 

r í de prueba termina solicitad 

do que ^ rechace, con coatas, el interdicto 

de la prueba ofrecida por las parte». Se produ«mdi 
chas Pn.«ba s y lU ma a audiencia a las partear 
auto de f*. 226 vta„ la que «e cefcbra (f*. 2^ y en^a 

mentó de la prueba. A fs. 246 vta n «e llama autos para 
defcmt.ra, prev.a * st a del señor Procurador OeueraT'y 

¡UtL P ." e * i í eI 4e recobrar la po se . 

bion cuando el que lo mtenta ha tenido la poseskm o 
fane.au de la cosa demandada de la cual CAsido 

dado (ar . 328 de la fe r |p 5o), E¡ 
«osar de las accione* posesorias, debe tener el ¿orlo 
de uu aüo de po^iou por lo menea, *£ U *5TE 
grecana, violenta o clandestina (avt 2473 del Cód 

# Que por lo» Ufelo, de propiedad exhibidos por 
m*™ Prueban de autos, puede X 

marae que ellos no tan solo han revestido elXCer 

que por lo mena, en mérito de la autenticidad dTíL 
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títulos y ait continuidad, Jfe$ viene desde el mío 1893 en 
i[ue su antecesor y ascendiente docto r José M, Caba- 
llero* compre la propiedad, lo que significa una pose- 
sión de 43 a Boa aproximadamente hasta el día en que 
fueron desleídos. Esto es, preseindie ndo de los tí tu- 
tos anteriores y de que hace refrenda ía demanda. 

Que esta posesión patente, cspecial- 

i líente cu \rm ú) timos años, que los documento* públicos 
emanados du la parte tierna udadu no lian podido por 
mciww que reconocerla en un» forma explícita, categó- 
rica y reiterada, cromo resulta de sucesivo* informes 
de las oficinas técnicas dependientes del Ministerio de 
Ohrus Públicas de la Provincia, Así eu e! expediente 
II., año 1031 1 agrosado, e! Inspector Técnico 

de la Dirección de Geodesia, Cu rastro y Mnpa t se ex- 
pide respecto de la solieirnd de Hermida Aturen del 18 
de noviembre de I9;f!t <ís. I), en que pedía una con- 
cesión sobre esa tierra, y dice que el lote de que ee 
trata es de los herederos de don José M. Tahalí ero y 
estaba inscripto en el Registro bajo el X» W.U2. En 
el espediente de la Dirección General de Obras Sani- 
tarias # 7», letra C., también agregado, con motivo 
de diversas inspecciones al balneario allí instalado, se 
reconoce que la propiedad la tiene Hermida Abrcu 
rumo arrendatario de la sucesión del doctor Caballero. 
En el expediento primeramente citado, corre un infor- 
me del Inspector Técnico <fs. 25), en que dice textual- 
mente: "El señor Mérmala ocupa este terreno en bu 
carácter de arrendatario del Dr. Hugo Caballero y 
hermanos" (i na río V de 1934). Y por último, eti el 
expediente letra S„ W -W, la resolución de fs. 29 del 
propio Ministerio de Obras Públicas reconoce que el 
terreno donde funciona el balneario Tntankanióu está 
arrendado por Hermida Abren (marzo 31 de 1933). 
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Que, además, los dea testigo* do notoriedad presen- 
tados por los actores confirman la posesión con pleno 
ion oci miento del asunto {declaraciones del Dr. Tu ríos 
E, Rvpotro, fa. 142; D. Moni cío ümiéuez Zapíola, te, 143 
y Dr. Martín Eslobnrcim, fs, 104), 

3* Que por Iíi diligencia judicial cuyo testimonio 
corre u ta 165 vía., se ve qne los actore¡ el 10 de di- 
ciembre de lí>30 recuperaron <lo don Hermida Abreu 
la tenencia del inmueble, confiado a su cuidado por ellos 
anteriormente; pero, al propio tiempo, convinieron en 
que llermida seguiría e»i su cuidado Jineta el 1* de- maj o 
de 1931, En el espediente X* HÍ.803 (Juagado de Paz 
Letrado de esta Capital X* 32, juicio desalojo) consta 
que Jos Caballero arrendaron 1» propiedad a 11er mida 
Abreu por diez años a partir del V de enero de 1931 
(contrato de ta ]). En el expediento K" 7113 del mis- 
tíio Juzgado consta que, a consecuencia de no baber 
cumplido el arrendatario sus obligaciones fué desalo- 
jado por orden del Juez Dr. Roberto E. Chute el día 
13 de diciembre da 1Í136 y puestos en posesión del in- 
mueble los locadores (acta de ta 39 vtu.). Que comí» 
después convinieran las partes en la continuación del 
contrato, el 2 de marzo de 1338 fué demandado Hermi- 
da por desalojo nuevamente por la misma causa (fs 
4, espediente citado X* 16.803) y durante el tramite 
del juicio tuvo lugar ta audiencia de ta 26 {3 de marzo 
del mismo año) en que se convino por las partes un arre- 
glo, siegan el cual los locadores so bacía n cargo dej bal- 
neario pagando sus existencias y flermida se compro- 
metía a desalojarlo en diez días. Consta que los pri- 
meros cumplieron, no así el segundo, lo que originó la 
orden de lanzamiento da; ta 31 del mismo Jue* Dr 
Chuto. Por diligencia del 9 de junio (ta 32) se trató 
de cumplir dicha orden, pero el Juez comisionado v 
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la pnrtc se encontraron con que el balneario .Tuten- 
kiimóii ya mi lo tenis el arrendatario sino que estábil 
ocupado por la pnlina local a disposición del (Joluerno 
de !;i Previ neja, Efectivamente, en el expediento admi- 
nistrativo letra G., N« 191, consta que a mstaneia (le 
mi insisto!- técnico de la Dirección de Geodesia, Ca- 
UiKtro y Mapa alarmado por el juicio que seguían los 
t'idtíJlero contra Hermida, se dictó el decreto de ca- 
ducidad de la concesión hecba del mismo líalneario ti 
Hermida <fs. Z) y se ordenó que administrativamente 
se lomara posesión del terreno y existencias. Asi se 
Iiíko p1 12 de abril de 1938 {diligencia de fs. 4) con 
asen ti miento del eonceaíouario dejando como deposi- 
ta rio «I comisario del lugar. 

4» <¿uc esta doble subordinación d& He mi ida Abren 
eomo arrendatario de tos Caballero y a la vez conce- 
sión a rio del Gobierno de Huenos Aires eon rcs|>ecto 
a un soto y mismo inmueble, se explica por las piezas 
que corren en el expediente N ¥ 296, Jetra H. T ya meii- 
rionado. A poco de arrendar el inmueble, él encontré 
más conveniente entenderse con el Gobierno de Bue- 
no* Airee por medio de mía concesión precaria que 
gestionó tíobre b* base de que al terreno ae So declarara 
pfoya del río (presentación fs. 1 del 18 de noviembre 
do 1935). La solicitud fué tramitada, y como se ha 
visto por la» referencias que se consignan en el con^ 
Aderando ??, el Ministerio de Obras Publicas no ignoró 
en momento alguno que el inmueble ova de propiedad 
particular y o,ue Hennida lo arrendaba a los Caballo- 
ro; pero, asesorado por el Departamento dé Geodesia 
y sus consejeros legales, el P. E. lo declaró bien déi 
dominio púhlii a y acordó la concesión en decreto del 
29 de abril de 1935, medíante el pago de un canon de 
$ 400 anuales (fs. 43). 
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5* Que el Gobierno de Buenos Aires sostiene que 
desde cafe momento, Hentiida dejó de poseer oír nom- 
bro de loa Caballero y entró a poseer en nombre de la 
Provincia, Como neto de posesión, prescindiendo del 
carácter que cor respondería atribuirle por bis circuns- 
tancias que lo precedieron, está rectificado por el des- 
apoderamiento que se realizó después en el juicio de 
desalojo ¿seguido por los actores contra su arrendata- 
rio infiel (neta de fs. fiíi expediente X* 7113, uño 1ÍWG 
v\ tüdo). Esta rectificado, también» por el arreglo que 
pon tiene dicho instrumento público entre Hermida 
los Caballero, itcgún el cual el primero volvía a ser 
arrendatario de aquello*, dando vigor nuevamente ni 
contrato del 1* de enero de 1931 de que auto» (ío hizo 
mención (12 de diciembre de 1936). 

6* Que, bajo otro punto de vista, la posesión que 
pretende haber tomado ci Gobierno de Buenos Aires 
estaría viciada de clandestinidad. Sabiendo que el bien 
era poseído por su* dueños, los señores Caballero, no 
podían ni directamente ni por intermedio del arreada- , 
tario y a espalda* de aquéllos, tomar posesión del mis- 
mo, sin violar garantías fundamentales que amparan 
la posesión. Esto es tan elemental que hasta para de- 
mostrarlo hi cita de los aris. 23f>9, 2473, 1*468, 2469, 
2447 y concordantes del Código Civil. 

7* Que el Gobierno de Buenos Aires se dio cuen- 
ta exacta de que su pretensión era incompatible con el 
desalojo que los actores gestionaban contru el arreada- 
tarío y consta que insistentemente procuró intervenir 
en este juicio en su carácter do conceden te; inua, el 
Jaez negó tal intervención, dando después la orden de 
lanzamiento que se rea lisió el 12 de diciembre de 193G, 
como va se lia dicho. Que, además, en vista de haberse 
rechazado definitivamente su intervención por auto 
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del 18 de mayo de (ex ¡sediente Sí* 71K1) al dí» 

sámenle so prémifá ante esta Corte, iniciando contra 
bis ¡H-ñore* CabalU-ro interdicto do retener I** posesión, 
lo que confirma que conaideralja afecta cía su preten- 
dida sitiiueión ik- nuevo poseedor, como realmente re- 
saltó (expediento letra B. t 174 agregado a tfecluw 

tjiw si jilííiiiui duda pudiera abrigarse respecto de 
.|iiii*jt loiihs la jiosesión del inmueble en el tiempo que 
mtdió cuita la eoíioeflióii heeba por el Gobierno de Bue- 
no* Aires en 2Í) de abril do lí>35 y d del desaiwdera- 
iii lento i wiliKnflo e] V¿ de abril de V.W, por cuanto Her- 
tuidji había hecho en es ti» intervalo de tiempo el dohlc 
jjnejítt de arrendatario d*> los Caballero y de concesio- 
nario del ( 3 «bienio, a la vea, el art. ,2471 del Código 
Civil déMde. el caso en favor de aquel que tuviera la 
posesión nii'is mitigan qui>, sin duda es en este caso la 
ríe ios actores- 

S* Que de la prueba pericial producida en estos 
• ñutos resulta indudable que el Gobierno de Buenos 
A i re? estuvo en uu error cuando llamó playa del domi- 
nio publico al terreno cu cuestión, para fundar fsu de- 
creto de concesión, pasando por sobre la posesión de 
los señores Caballero; El informe de fs. 215 de los tres 
peritos nombrados por 1*3 partes, bien y extensamoti- 
te fundado, llega a la conclusión uniforme de que no es 
playa el terreno en cuestión que no a lean Kan a cubrir- 
lo las nuirens ordinarias y que es un lote colindante con 
lu linea ile libera trasíada por el Gobierno do la Xneión 
y adoptada por el propio Gobierno de la Provincia, la 
['i mi siyue bi cola de 1.525- sotjre el del Kiaehuelo. 
(Jne, de consiguiente, no es bien público del Estado con 
a r refrío del art, 2341) iiw. 4* del Código Civil (decreto 
dul Gobierno Nacional del 31 de mayo de 1895 y resolu- 
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vióu tlel Gobierno de la Provine» del 8 ilo febrero de 
lD3í^ expediente 2Í>G citado}. l>e e*ta suerte, toda 
lu argmiu'iitiirióti ijiic se liuec rof Iriíndol» a la iiu posi- 
bilidad de poseer y de adojurir Jos bienes públkos del 
litado, parece de aplicación en este litigio. 

fl* Que se ba alegado que este bien esta compren- 
dido en le reserva croada por la ley provincial de eji- 
dos de 1870 y decreto de 1K73, estableciendo u» radio 
de rilwru de" 150 vertís sobre el Bío de la Plata. Es 
verdad que in propiedad quedaría dentro de este indio; 
así lo afirmun Los peritos. Pero ese ucto de gobierno 
ya lia sido.Lnterpretado en sus alcalice* por esta Corle 
Su jirel na como referido únicamente ü lo* teñónos de 
propiedad pública, de acuello a sn testo mismo (Fa- 
H»k t. l"l f t$S* 2f>7); V no podía ser do otra manen* 
mientras lu propiedad particular se baile garantizada 
Tí0r el arb i 7 de la Coastit ación Nacional Por lo do- 
más, no es discutible que éalu estaba dentro del domi- 
nio particular miando tal reserva *e hizo (véase ln ve^ 
Iiifión de títulos de dominio que hacen los peritos). No 
1*1 sta que una ley o deereto declare una kouu de te- 
rreno afectada al «ervicío |>viMi^o para que puso sobre 
ella desde ya una idtevdieeión. Es necesario que la 
cosa sea librada al son 1 icio de la comunidad, después 
de seguir Ja vía de la expropiación tratándose do inmue- 
liles que e«tnn en el dominio privado. 

10, Que do la relación de antecedentes y actos 
producidos de que *e ha hecho mérito, kc Uoru ineludi- 
blemente a la conclusión de que el Gobierno de Buenos 
Aire* tomó posesión del inmueble el 12 de abril de 
excluyendo la que hasta entonce* ejeivían los neto re* 
por intermedio de sü a r mida ta rio (art. 1*450), llanta 
el 6* de agosto del nu>mo año, día en que <*e inició este 
interdicto de recobrar, no llegó a ser anual; o lo que Cía 



Jfj misino, no Úejó a privar a ellos de su carácter de 



poseedores ájittfjfesjj o pea coa el tiempo necesario para 
ejercitar Iiih acciono:* posesorias (a,rt 2473). Los aeto- 
ivh rsiiihin, pues, t'ii lienijM) para iniciar esta acción 
inri. iV.Kl). Ellos Jiau probado el desfajo o desapode- 
ru miento rea libido el 12 de abril por el Gobierno do 
Hueims Aires so pretexto de la caducidad do una con- 
cesión legalmente no pudo dar; han probado su 
1-ai j'u'lífr tle poseedores y el tiempo en que ta demandada 
[o <<<mii'ljó* Kstan Menas tas condiciones requeridas 
por et üé. clet Código Gffeií para que la acción pros- 
pere. 

En $a mérito, se condena a! Gobierno \te la Pro* 
virria efe limnos Aire* a restituir el inmueble con iodos 
irtis ¡u-ee^onos a los demanda ti tes en el término do diez 
din», finí íiustaa y los daños e interese» (pie les hubie- 
ran rausado o ca usaren basta Ja total ejecución de esta 
si-ntciieia. Xolj fíquesc, repóngase el pape! y arcbiVese. 



XKfíVtClO MILITAR. 

Kl aft. í»(í tlf líi ley X* 4fl'tl nn ge opone * la concesión 
riel bAitefk-io estubieeido rti los ai-ts, 63 ¡üC, b) y 64 de 
hi ky m J707. 

Las cüiiplusjun^ de Lh sentencia infinitiva florea íte la 
situación de pobreza de la madre de quien invoea el be- 
neficio ttel flrt, Ü3 ine, h) de la ley N* 4707, *ttn irrevíri- 
í»W pur la, vía fó] recurso extraordinario. 



Aktonio §aoa.rx¿ — Luis Lr- 
x ajíes — B. A, Xaza* An- 
chores a — F. Bajíos Mbíía, 



HONORIO ROMERO 



DE JUSTICÍA DE U.\ VACIÓX 



Honorio Romero solicitó que ae le exceptuar* del serví- 
tío mi itar pgp haJJara? comprendido en él íne. b) del art m 
de Ja «y ÍJ* 4707. 

El procurador fiscal opuse» fuiitfadp, por un* partí 
en que siendo d solicitante empleado uaebiml, ta mitad del 
sueldo qi,c cobraría imentrus prestase el servicio miliar sería 
ultímente para, mantener a su madre y a su hermano menor 
y, por otra pnrte, sostuvo que e] art. 96 de U lev N* 4031 re* 
poniíía al proposito ri* evitar (fue toa empleados nacionales 
pudieran invada r Ta exención del art. 63 de la lev \ T ? 4707 

JteHmiwua la opción po r e! j Ue * federa] y l ft Cámara 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, diciembre 29 de 1939, 

Y vistos: Los autos "Romero Honorio solicitando 
excepción del servicio militar" venidos por recurso 
extraordinario interpuesto por el señor Procurador 
Fiscal de la Cámara Federal de la Capital contra la 
ftenteneia de ésta que acuerda el beneficio pedido; 7 

Considerando : 

Que el art. 96 de la Jey 3í* 4031 invocado por el 
señor Procurador Fiscal recurrente — fs. 22— fué san- 
cionado en beneficio de fes empleados públicos llama- 
dos a prostar el servicio militar y con el objeto de evi- 
tar que perdieran sus puertos, como había ocurrido 
con motivo de movilixaaiones anteriores. Así lo ©apre- 
só el diputado Oomea, a moción de quien fué agrefrado 
el artículo con una modificación, pues aquél había pro- 
yectado que la mitad del sueldo fuera entregada a la 
familia del conscripto y 110 a éste, como después lo de- 
cidió la Cámara a propuesta del 8r. Ministro de Gue- 
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rrít (Diario de Sesiones de la Cámaro do lJipn1nd<w t 
uño 1901, »- lí, p»g. 80). 

(¿ue es indudnMe que tú e! art, % (Je la ley N" 4f):U 
ni el art. G4 de La ley S' 47d" tienen el alcance que fe* 
atribuye el Ministerio Fistol en esta canau; y por otrn 
l?arle, las eorietu* iones de la seuíoneia definitiva aceren 
de la situación iic pobreza de Ja madre del solicitante 
non imvisibles por la vía del presente recurso. 

En mérito se eon firma ta sentencia ojiolada en 
lo €i«e aa podido eer materia del recurso extraordina- 
rio, Notífíqnese y devuélvanse. 

Antonio Sagarxa — Luw Lt- 
K AJIES m F. Ramos Mejía, 



HECTOR CONTE (ÍRANTí v. MARCELO ZUS1XÓ 
j.v.v i^v/im 

La inmunidad estiiMecida en el art, 60 de la Constitución 
no s* halla afectaría ñor ta inicia rión ríe o ti juicio por 
cainmnins e injurias contra un diputado nacional fon too- 
livn fie t¡ ii, i |)nbii<.-acirnj pcrífKÍírtica t 

tystUXlDADE». 

(,ns arta, ni y fi'2 de la Constitución Nacional no M tipo 
tipil a lfl iniciación fie aeejpUea criminales filtra nnmif ro- 
bra del ÍVnxTeso qíijj no tengun orí^epi en su* o pin iones 
i»0mn LeprUSador ni a une se adelanten Ias nroi.'e<t ¡mientra 
en i"-- résped i vn* juicios mientra* no se dieta urden di? 
arresto o prisión. 

Dictamen ükl PnrM iTitAiMHi Gkkkral 
Suprema Corte: 

V. E. tiene resuelto que los proceros pot injurias 
y calumnias itivoeudofi contra legisladores nacionales, 
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pueden llevarse adelante a fin de suministrar ft la res- 
pt'ctivii Cámara elementos suficientes para decidir so- 
hro el respectivo desafuero; cou cargo de suspendér- 
seles antes del momento de recaer en ellos íhIIo, pues 
mientras no se dicto éa$.én de anwto contra ol aensado, 
rm Imy violación do las garantía» prescriptas por los 
iirts, 61 y G2 do la Constitución Í13ÍÍ: 67, concordante 
con 1^5 i 250), Se discute ahora sí ciertas prescripcio- 
nes di- las leve» y m de fa Provincia de San Juan, 
relativas al procedimiento especial a seguir en causas 
iíc tal ditero, importan de hecho restricción a la li- 
bertad personal del acusado, y liaron por lo tanto im- 
posible proseguirlas contra miembros del H. Congreso. 
La Suprema Corte de Justicia de la Provincia do San 
Jnan, ha resucito esa cuestión negativamente; y como 
aparecería así desconocida iinn presunta prerrogativa 
constitucional por aplicación de leyes lóenlos, procede 
recurso extraordinario para ante % E. 

Con arreglo a la» ¡oyes aludidas, la causa debe tra- 
mitar por el procedimiento del juicio oral, en instancia 
líniea» y el tribunal tiene facultad para competer al 
acusado a que asista a las audiencias respectivas. Eti 
esta compulsión cree lialtar el recurrente una priva- 
ción íle libertad incompatible con sus fueros parla- 
mentario* y sus deteres de legislador; pero cabe ad- 
vertir que lisa ta ese momento se trata de simples hipó- 
tesis, pues uj el Tribunal lia hecho uso de esa facultad 
compulsiva, ní el Congreso so halla en funciones según 
es notorio. Desde luego, cabe descartar toda posibili- 
dad de prisión preventiva, por prohibirlo el art. 445 
dé) Código de Procedimientos en lo Criminal do San 
Juan, aplicable en esa parte (art. 28 t ley X* 692). 

En realidad, el decreto obrante a fs. 21 vta., origen 
del recurso, lejos do aplicar la ley citada, ordena co- 
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rrer traslado de la querella al Sr. Marcelo Zunino en 
mi carácter de editor responsable del diario "La Ac- 
ción", ajustándose n lo disptlfeüto en Ida &rts, Ü65 y 441 
«i<'l Código de Pnicedirnicatoa (le ta provincia, que 
coinciden con las 463 y 5Í>2 del de la Capital KedernL Se 
limita, pues, u proseguir la causa sin comparencia per- 
sonal del querellado; y nca cual fuere la validez do se- 
mejante trámite, es obvio que enea isa a la revisión dr 
Y. H esclarecer si debió ser ese n otro el procedimiento 
ti seiriiir ante el tribuna! provincial. 

En *u mérito y resultando de] fallo de fs. 37 que 
el Tribunal de San Juan w. limita a ordenar prosiga 
la causa hasta tanto pnedu decidirse si correspondí? o 
no pedir el desafuero, conceptúo (jue el recurrente no 
Eiq justificado la existencia de loa agravios que fundan 
su nx^ - Bocnos Airea, noviembre 22 de 1939. - 
Jim» Alvar ez. 

i 

PALLO PE LA COEÍTE SUPREMA 

Buenos A ¡ros, diciembre 29 de ISJÍtíí. 
Y vistos: Considerando: 

Que invocada por el acusado Marcelo A. Zunino 
la i mi ¿unidad parta mentarla establecida por los arta. 
fiO y 61 de la Constitución Xaeional y Hiendo la reso- 
lución apelada contraria a! derecho fundado cu ello», 
el recurso extraordinario interpuesto es procedente 
— «rt. 14 t i ne 3% ley N"* 4fl; art. ley ÍP 4055. 

Que de autos resulta que acusado el recurrente 
pur los delitos de calumnian e injurias Hiite la Exma, 
Corte de Justicia fie ln Provincia de San Juan, delitos 
que se dicen cornatillos en una publicación periodística, 
se le corrió traslado de lu ipierella a fs. 31 vía., y al 
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evacuarlo sostuvo qrre en *tt ca raptor de diputado na 
eional por la citada provincia y en virtud de to estable- 
cido por los ei indos artículos de la Constitución Nacio- 
nal la causa no podía proseguir ni substanciarse, por 
cnanto este solo bccho nfeetaha su lil>ortad. Lo que 
resuelto en contra de sus pretensiones motiva eí pre- 
sente recurso. 

Que es evidente la improcedencia de la inmunidad 
establecida por el art, 60 de la 1'onatÍtueiÓn Nacional, 
desde que el recurrente no es acusado por opiniones » 
discursos que haya emitido en el desempeño de su man- 
dato» como lo exige expresamente el artículo. 

Que esta Corte ha establecido que los arts. 61 y 
d2 de la Constitución no se oponen a la iniciación de 
acciones crimínales contra un miembro del Honorable 
Congreso que no tuvieran origen en eos opiniones co- 
mo legislador, ni a que se adelanten loe procedimientos 
de los respectivos juicios mientra* no sé afecte a su 
libertad personal, esto es, mientra» no se dicte orden 
de arresto o prisión, ya sea ésta preventiva o de ca- 
rácter definitivo {Fallos; t. 13í>, pág. $7; t. 160, pag. 76.) 

Que e« indudable que e]' simple traslado de la acu- 
sación no importa órden de arresto o priaióu, ni afecta 
en nada la libertad personal fiel recurrente, qne en 
rafe juicio, hasta ahora, ha comparecido por medio de 
apoderado. Si en la secuela del juicio se diera tal or- 
den y e] recurrente viera su libertad personal amena- 
zada de una restricción concreta recién sería el caso 
de resolver si [o amparan las inmunidades que invoca. 

Por estos fundamentes y de conformidad con lo 
dictaminado por el súfior Procurador General de fa 
Xacióu »f confirma, en cuanto ha podido ser materia 
del recurso, la resolución apelada de fs. 37. Xotffíque- 
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se y devuélvase debiendo hacerse oportunamente ln 
reposición det papeL 

Antonio Sagakna — Lris Li- 
stares — F, Bamosj Mejía, 



VBKACCNDO ABAD v. IMPUESTOS INTJ3HX0S 

MPVESTOif ÍSTEHXGÜi tttgimtu represivo. 

No procede limitar la apuración del aít, -JO (Je la ]«y níi- 
ihcpci -Í764 ■ loa ceso» en que exista posesión en ios térmi- 
nos rtH flrt. aa»l del Código Civil (')- 



C»3 Facha itvl f*Jit>: dfcíemlw 29 fe 11*39. Ver ¡--sillos: 17T t 422. 



